
บทที่ 2 
 

เอกสารและงานวิจัยที่เกี่ยวของ 
 

ในบทนี้เอกสารและงานวิจัยท่ีเก่ียวของประกอบดวย 2 ประเด็นหลักคือ นวนิยาย
แหงความสํานึกเชิงสังคมชวงปพ.ศ. 2520-2547 กับบริบททางสังคมและวัฒนธรรม   และประเด็น
นวนิยายไทยชวงปพ.ศ. 2520-2547 ในทัศนะของนักวรรณคดีศึกษา 
 
ความสัมพันธระหวางนวนิยายไทยชวงป พ.ศ. 2520 – 2547 กับบริบททางสังคมและ
วัฒนธรรม 

 
เพ่ือจะไดเห็นการดํารงอยูและท่ีมาของนวนิยายไทยในขอบเขตของการวิจัย จะ

ศึกษาเอกสารและงานวิจัยท่ีเก่ียวของ จําแนกเปน 4 หัวขอ ดังตอไปนี้ 
 
1. ความคลี่คลายของวรรณกรรมไทย จากยุควรรณกรรมเพื่อชีวิต สูยุควรรณกรรมแหงความ
สํานึกเชิงปรัชญา   

 
วรรณกรรมชวงทศวรรษ 2520 หันเหจากแนวทางวรรณกรรมเพ่ือชีวิต  ซ่ึงไดรับ  

ความนิยมอยางสูงมากอน  ดวยปจจัยสําคัญท่ีนักคิดนักเขียนฝายกาวหนาถูกกดดันใหตองหนีเขาปา
ไปรวมตอสูกับพรรคคอมมิวนิสตแหงประเทศไทย หลังการนองเลือดในเหตุการณ 6 ตุลาคม2519 
(ร่ืนฤทัย สัจจพันธุ, 2544 : 22) แตตอมาเพียง 4  ปก็ขัดแยงกันถึงขั้นแตกหัก  คนหนุมสาวจึงกลับสู
บานเมืองดวยแรงเสริมของนโยบาย 66/25231 การเรียนรูโดยตรงจากประสบการณเชนนี้ สงผลตอ
การเปล่ียนแปลงวิธีคิดในการมองปญหาและกําหนดคุณคาของชีวิต  ของท้ังนักเขียนท่ีไดรับ 
“บาดแผล” โดยตรงและผูรับประสบการณรวมในฐานะผูสังเกตการณ  

แมนักประพันธบางคนยังสรางงานในแนววรรณกรรมเพ่ือชีวิตขณะหลบเขาปา และ
งานประพันธเหลานี้ไดเผยแพรภายหลังการผอนปรนทางการเมืองในชวงตอมา เชนวัฒน          
วรรลยางกูร แตง ดวยรักแหงอุดมการณ  ในปพ.ศ. 2522 และพิมพเม่ือปพ.ศ. 2524 (วัฒน       

                                                   
1 เปนนโยบายที่ใชการเมืองนําการทหาร   เปดโอกาสใหผูตอสูทางการเมืองกลับเขามาดําเนินชีวิตในฐานะพลเมืองของรัฐได   ดู ตุลา  
เดชพลากูล (2545 : 19 – 20)    10 
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วรรลยางกูร, 2542 : 4)  ศิลา โคมฉาย แตง ในกรงเล็บ เม่ือปพ.ศ. 2522 พิมพคร้ังแรกเม่ือป พ.ศ. 
2536 (ศิลา โคมฉาย, 2539 : 2-3)1  แตวรรณกรรมเหลานี้ก็ไมไดเปนท่ีนิยมเหมือนยุคกอน 

เหตุปจจัยท่ีทําใหวรรณกรรมเพ่ือชีวิตลดความสําคัญลงในชวงทศวรรษ 2520 ก็คือ
ความเปล่ียนแปลงในความคิดอานของนักเขียนซ่ึงไดรับแรงกระทบจากเหตุการณท้ังภายในและ
ภายนอกประเทศ   ดังเห็นไดวาเม่ือสงครามเวียดนามยุติลงดวยความพายแพของสหรัฐอเมริกา  
ในปพ.ศ. 2516   ทางแกปญหาในแนวสังคมนิยมก็ไมไดเปนท่ียอมรับมากขึ้นแตอยางใด   กลาวได
วาความแตกแยกระหวางจีนกับสหภาพโซเวียต   และจีนกับเวียดนาม   หลังจากจีนทําสงครามกับ
เวียดนามกรณีท่ีเวียดนามบุกกัมพูชา   ไดแสดงวาประเทศสังคมนิยมมีธาตุแทไมตางจากโลกเสรีคือ
ยึดผลประโยชนเหนือกวาอุดมการณ (ลิขิต ธีรเวคิน, 2537 : 213) นอกจากนี้ความโหดรายทารุณท่ี
เกิดขึ้นในประเทศกัมพูชา กรณีท่ีรัฐบาลพอล พต   เอียง สารี และเขียว สัมพัน เขนฆาประชาชน
นับเปนจํานวนเรือนแสน (หรืออาจจะถึงลานกวาคน)  ไดสรางความกังขาตอผูสนับสนุนแนวคิด
คอมมิวนิสตรวมท้ังคนท่ัวไปเปนอยางมาก   กระท่ังหวาดวิตกวาเหตุการณเชนนี้อาจเกิดขึ้น หาก
พรรคคอมมิวนิสตแหงประเทศไทย (พ.ค.ท.) ทําการปฏิวัติไดสําเร็จ (ลิขิต ธีรเวคิน, 2537 : 206) 
เม่ือความคิดจะแกปญหาสังคมดวยระบอบสังคมนิยมคลายลง  ความนิยมตอวรรณกรรมเพ่ือชีวิต
ซ่ึงไดรับอิทธิพลจากปรัชญามารกซิสมก็ออนแรงตามไปดวย 

ส่ิงประจวบเหมาะหลังเหตุการณ 6 ตุลาคม 2519 ก็คือความเคลือบแคลงตอพรรค
คอมมิวนิสตแหงประเทศไทยในประสบการณตรงของคนรุนใหม (ซ่ึงสวนใหญเปนผูสรางงาน
ประพันธท่ีทําใหวรรณกรรมเพ่ือชีวิตเฟองฟูอยูในชวง 2516 – 2519)  ขอขัดแยงของพวกเขาเม่ือเขา
รวมตอสูกับพรรคคอมมิวนิสตฯ จากการศึกษาขอมูลท่ีปรากฏในหลาย ๆ แหลงพบวา  มีสาเหตุท่ี
เปนจุดรวมอยางนอยสองประการ  นั่นคือ “จิตสํานึกขบถ”  ของปญญาชนท่ีมีวิจารณญาณ  และอีก
ประการหนึ่งก็คือคนหนุมสาวเหลานี้ตางเห็นพองกันวาหลักการหรืออุดมการณไมใชส่ิงเดียวท่ีจะ
นําไปสูเปาหมายถาไมประกอบดวยความเขาใจตอมนุษย   ท้ังนี้เห็นชัดวาปญญาชนสวนใหญท่ีเขา
รวมกับพ.ค.ท. มีแนวคิดเสรีนิยมและตอตานเผด็จการเปนพ้ืนฐาน   ดังท่ีศิลา โคมฉาย กลาววา 
เขาและคนอ่ืนแทบไมใสใจตอทฤษฎีปฏิวัติ  แตแรงจูงใจใหคิดเปล่ียนแปลงสังคมก็คือประสบการณ
ท่ีเปนคน “ตางจังหวัด” ซ่ึงได “เห็นปญหาของแผนดินแมดวยดวงตาและดวงใจ” ของตนเอง  
ถึงแมมวลชนในฐานท่ีม่ันของเขาไมไดรับความกดดันรุนแรงจากพรรคคอมมิวนิสตฯ เหมือนท่ีอ่ืนๆ  
ความส้ินหวังก็เกิดขึ้นเม่ือยิ่งนานวันก็ยิ่งเห็นความเห็นแกตัวในการแกงแยงในกลุมผูนําพรรคและ
ความดอยทางจริยธรรมของคนในพรรค (ศิลา โคมฉาย, 2536ก : 15 – 18)   

                                                   
1 ดวยรักแหงอุดมการณ  เปนนวนิยายที่กลาวถึงเรื่องราวความรักของตัวเอกและการตอสูทางการเมืองของนักศึกษาหนุมสาวในชวง
ป พ.ศ. 2516 – 2519  สวน ในกรงเล็บ เปนเรื่องราว (ภายในหองขัง) ที่เกิดข้ึนกับเขนตัวเอกและนักศึกษาประชาชนอ่ืน ๆ ที่ถูกคุม
ขังรอการสอบสวนหลังเหตุการณ 6 ตุลาคม 2519                                                                                                             
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สวนเสกสรรค ประเสริฐกุล  ความกดดันหนักหนวงท่ีไดประสบโดยตรงหลังจากท่ี
มีความขัดแยงกับพรรคฯทําใหเขารูสึกวา “เหมือนติดคุกหรืออยูโรงพยาบาลคนบา” และ “เคยคิด
ฆาตัวตายหลายคร้ัง”  (เสกสรรค ประเสริฐกุล, 2536 : 93) ความขัดแยงของเขาเกิดจากความไมเห็น
ดวยกับการปกครองแบบผูกขาดของพรรคคอมมิวนิสตฯ ซ่ึงกดขี่ประชาชนไมตางจากเผด็จการฝาย
ขวา  ซํ้ายังเนนท่ีหลักการมากกวาคํานึงถึงคุณคาความเปนมนุษย  ดวยเหตุท่ีเสกสรรคให
ความสําคัญกับมนุษยมากกวาความยึดม่ันในอุดมการณอยางไมมีเหตุผล    คร้ังหนึ่งเขาพยายามขอ
ผอนปรนกฎระเบียบท่ีเขมงวด  อาทิใหมวลชนไดมีเวลาพักผอนหลับนอนมากขึ้น 15 นาทีในฤดู
หนาว  และใหมีวันหยุดสัปดาหละ 1 วันเปนตน แตขอเสนอนี้กลับถูกมองวาจะทําใหมวลชนเกิด
ความหยอนยาน (เสกสรรค ประเสริฐกุล, 2531 : 63 ; อางถึงใน ตุลา เดชพลากูล, 2545 : 19-20) 
เขาจึงถูกตําหนิวาเปนพวก“นอกลูนอกทาง” (เสกสรรค ประเสริฐกุล, 2536 : 93) ขอกลาวหาเชนนี้
คลายคลึงกับท่ีวัฒน วรรลยางกูร และ วิสา คัญทัพ ถูกมองวาเปนคน “มีปญหา”  และ “โลเล”  เม่ือ
คร้ังเขียนงานท่ีแสดงปญหาความขัดแยงภายในของมนุษยและวิพากษวิจารณขอบกพรองของ
ขบวนการตามขอเท็จจริง แตเปนการเขียนนอกกรอบขอกําหนดของพรรคฯ ท่ีจะตองสรางงานปลุก
เราอุดมการณและสดุดีพรรคฯ เทานั้น (“ระหวาง ‘เรือลําใหม’ ของวิสา คัญทัพ กับ ‘เรือลําสุดทาย’ 
ของวัฒน วรรลยางกูร”, 2524 : 49 – 50)  

อยางไรก็ตามประสบการณเหลานี้ก็สงผลในทางเดียวกัน  นั่นคือกอความเติบโต
และความลุมลึกทางความคิดในการมองชีวิตและสังคม  โดยไมยึดติดอยูในกรอบของวรรณกรรม
เพ่ือชีวิต ดังท่ีวิสา คัญทัพ และ วัฒน วรรลยางกูร เห็นวาแนวทางการเขียนท่ีจํากัดอยูเฉพาะการ
ตอสูทางชนช้ันนี้ “แคบไป” ถึงแมในขณะท่ียังมีการตอสูเชนนี้อยู   วรรณกรรมท่ีรับใชการตอสูก็ยัง
จะมีอยูตอไปแต “ก็ควรมีวรรณกรรมในแงมุมอ่ืนๆดวย”   จึงเปล่ียนจุดมุงหมายท่ีจะใชวรรณกรรม
รับใชการเมืองไปเปนวรรณกรรมสะทอนสังคมโดยไมช้ีนํา (“ระหวาง ‘เรือลําใหม’ ของวิสา คัญทัพ 
กับ ‘เรือลําสุดทาย’ ของวัฒน วรรลยางกูร”, 2524: 42 – 43) เสกสรรคเองก็กลาวไวในคํานํารวมเร่ือง
ส้ันเลมแรก ท่ีใหช่ือวา ฤดูกาล (2524) เม่ือตีพิมพคร้ังแรกในปพ.ศ. 2524 วา “มุงเสนอคุณคาทาง
จิตใจบางประการ ซ่ึงอยูนอกกรอบสําเร็จรูป” ของท้ังฝายขวาและฝายซาย (เสกสรรค ประเสริฐกุล, 
2524 : “ความในใจของคนเขียน”) และย้ําอีกในคํานําเม่ือตีพิมพคร้ังท่ี 2 ในปพ.ศ. 2531 วา  “... 
งานชุดฤดูกาลมีลักษณะ‘ขบถ’แฝงเรนอยูถึงสองช้ัน กลาวคือ เนื้อหาเปนการประทวงความ 
อยุติธรรมท่ีดํารงอยูในสังคม  สวนทางดานรูปแบบการเขียนนั้นเลา ก็คัดคานวิถีครอบงําของ
วรรณกรรมซายจัด  ซ่ึงทําลายการสรางสรรคของนักเขียนอิสระอยูพักใหญ ...” (เสกสรรค  
ประเสริฐกุล, 2539 : 20)  งานช้ินนี้แมจะยังไมละท้ิงเนื้อหาท่ีเรียกรองความยุติธรรมแกคนยากคน
จน  แตก็แสดงถึงความใสใจตอความเปนมนุษยมากกวาจะยึดติดอยูในกรอบความคิดท่ีตายตัวของ
ลัทธิการเมืองใด (ตุลา เดชพลากูล, 2545 : 6)  
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ความใสใจตอองคประกอบภายในของชีวิตเปนส่ิงท่ีทําใหศิลา โคมฉาย(2536ก : 
18) ไดเรียนรูวา มนุษยเปนตัวแปรท่ีสําคัญซ่ึงไมอาจมองขามไปไดในการพิจารณาปญหาหรือ
แกปญหา   ดังท่ีกลาววา  

 
...  มนุษยนั้นมีท่ีมา-ท่ีไปเฉพาะตัว   ซับซอน   ละเอียดออน   สัญชาตญาณ
ของสัตวโลกฝงลึก   ขลาดกลัว   หวาดระแวง   ริษยา   เอาแตได   มีตัวตน
แจมชัดยึดม่ันไว   เม่ือเปนเชนนี้ถึงหลักการจะวิเศษปานใด   หากมนุษยคือ
ผูยึดถือปฏิบัติแลวจะเปนจริงไดละหรือ   ยอมเอนเอียงแกวงไกว   หรือ
แปรเปล่ียนไปรับใชมนุษยผูมีสิทธ์ิใชมัน   ไมวาจะเปนระบอบไหน   (เนนโดย
ผูวิจัย) 

 
ประสบการณตรงเชนนี้เผยใหเห็นจุดออนของแนวคิดท่ีเคยเช่ือกันวาปญหา

ท้ังหมดท้ังมวลนั้นตองแกท่ีตัวระบบเปนสําคัญโดยไมใสใจตัวคน   จึงเร่ิมเห็นกันวาความเขาใจ
มูลเหตุของปญหาตองอาศัยความเขาใจมนุษย   ในแงนี้เสกสรรคก็เห็นวาปญหาและการตอสูของ
มนุษยไมใชส่ิงลาสมัยและไมไดขึ้นอยูกับจุดหมายทางการเมืองของผูแตงเทานั้น  (2539 : 21)   
นอกจากนี้นักเขียนในฐานะปจเจกบุคคลยอมมีสิทธิ “เสนอคุณคาบางประการท่ี...เห็นวาคนเราควร
มีตอโลกและชีวิต” (2539 : 23) 

ดวยเหตุนี้แนวคิดทางปรัชญายอมเปนประโยชนตอการพิจารณาความหมายของ
สรรพส่ิงในประสบการณมนุษย   ดังท่ีศิลา โคมฉาย กลาววาหลังจากท่ีเขาไดประจักษกับตัวเองวา
มนุษยคือผูใชหลักการตามความตื้นลึกหนาบางของตน “ผมเร่ิมเห็นความยิ่งใหญของหลักธรรม   
ในนั้นไดอธิบายความเปนมนุษยไวแจมชัดบอกวิธีจัดการและทอดชองทางใหกาวไปสูความสมดุล   
พอดี” (ศิลา โคมฉาย, 2536ก : 18) ผูวิจัยจะไดศึกษาตอไปวาแนวคิดท่ีใหความสําคัญตอ 
“หลักธรรม” มีผลตองานในระยะสามทศวรรษของศิลา โคมฉาย (และผูอ่ืน) มากนอยเพียงใด แต
ส่ิงท่ีนาสนใจก็คือ สําหรับศิลา โคมฉาย หลักธรรมซ่ึงอาจหมายถึงหลักธรรมชาติ หรือแงคิดทาง
ปรัชญาในประสบการณตรง หรือคําสอนทางศาสนา นอกจากใหความเขาใจมนุษยแลว ยังทําใหเรา
จัดการ (ปญหา) อยางสมดุล ซ่ึงนักเขียนเองอาจไมไดคิดถึงมากอน    

การคนพบของนักเขียนดังกลาวในตนทศวรรษ 2520 ปรากฏรวมกับกิจกรรม
ตรวจสอบแนวคิดของวรรณกรรมเพ่ือชีวิต   ซ่ึงเร่ิมดวยการพิจารณาคุณคาของวรรณคดีในขอบเขต 
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ธรรมชาติและภารกิจ รวมท้ังบทบาทของนักประพันธตอสังคม1  มีขอวิพากษวิจารณการยึด “สูตร
สําเร็จ”  ท่ีวาวรรณกรรมตองช้ีนําการเปล่ียนแปลงสังคม ดวยการเปดโปงความช่ัวรายของอภิสิทธ์ิ
ชน  เรียกรองใหทบทวนการนํางานสรางสรรคไปผูกโยงกับการรับใชแนวคิดทางการเมืองจนออน
พลังทางศิลปะและเกิดภาวะหยุดนิ่ง   กลายเปน “วรรณกรรมซายน้ําเนา” หรือ “วรรณกรรมเพ่ือ
ชีวิตแบบน้ําเนา” (สุชาติ สวัสดิ์ศรี, 2537 : 28 ; อางถึงใน ร่ืนฤทัย สัจจพันธุ, 2541 : 74) แนวการ
เขียนวรรณกรรมเพ่ือชีวิตท่ีมองปญหาอยางเปนสูตรสําเร็จหรือมุงปลุกระดมการตอสูทางการเมือง
อยางโจงแจง   จึงเส่ือมความนิยมลง 
 
2.   ความสืบตอของวรรณกรรมแหงความสํานึกเชิงสังคมชวงทศวรรษ 2520 กับวรรณกรรม
ต้ังแต 2505 ถึง 2519 

   
 2.1  การรับอิทธิพลจากวรรณกรรมยุคแสวงหา 

รัฐบาลจอมพลสฤษดิ์ ธนรัชต (2501-2506) และ จอมพลถนอม กิตติขจร (2506-
2516) ไดปกครองประเทศสืบตอกันโดยดําเนินนโยบายเรงรัดพัฒนา  เพ่ือเปล่ียนสภาพดอยพัฒนา
ของประเทศไทยใหยกระดับเปนประเทศกําลังพัฒนา อาศัยแผนพัฒนาเศรษฐกิจท่ีใหความสนใจ
ตอการพัฒนาอุตสาหกรรมและการลงทุนจากภายนอกท่ีหวังใชประโยชนจากแรงงานราคาถูก      
ส่ิงสําคัญคือประเทศไทยผูกพันกับสหรัฐอเมริกาจนถึงขั้นท่ีการดําเนินนโยบายทางการเมือง      
การตางประเทศ เศรษฐกิจและสังคมของรัฐในทุกดานนั้นขึ้นอยูกับความเห็นและความตองการของ
สหรัฐฯ   จนประเทศไทยในยุคนี้ถูกขนานนามวาเปน “ยุคอเมริกัน” (Benedict   Anderson, 1985 : 
19 อางถึงในดวงมน จิตรจํานงค, 2541 : 220) ในระยะนี้นโยบายปราบปรามผูมีการกระทําอันเปน
คอมมิวนิสตอยางเด็ดขาดกระทบตองานเขียนอยางมาก หนังสือพิมพหลายฉบับถูกส่ังปด   
นักเขียนหัวกาวหนาหลายคนถูกจับกุม  บางก็เขารวมตอสูกับพรรคคอมมิวนิสตแหงประเทศไทย   
บางล้ีภัยไปตางประเทศ   บางก็หันไปประกอบอาชีพอ่ืน   และบางคนก็เปล่ียนแนวการเขียนไปเปน
แนวเริงรมย (ร่ืนฤทัย สัจจพันธุ, 2541 : 26) ความเติบโตของวรรณกรรมเพ่ือชีวิตยุคแรก (ราวป
พ.ศ. 2490-2500) ตองหยุดชะงักลง  ขณะเดียวกันวรรณกรรมท่ีมุงสนองความตองการทางอารมณ
ซ่ึงมีเนื้อหาไมสอดคลองกับสภาพความเปนจริงของสังคมก็เฟองฟูขึ้นตามลําดับในชวงปพ.ศ. 2501-
2506   ดังท่ีสุชาติ   สวัสดิ์ศรี (2518 : (29)) กลาวถึงวรรณกรรมไทยในยุคนี้วา 

                                                   
1 ดูตัวอยางในบทความ “กลับไปอานศิลปเพื่อชีวิต ศิลปเพื่อประชาชนของ ‘ทีปกร’ “ ของดวงมน จิตรจํานงค ใน โลกหนังสือ  
ธันวาคม 2523    และ “จตุรัสความคิดกับ ‘กลุมวรรณกรรมพินิจ’ วาดวยปญหาของการวิจารณวรรณกรรม” ในคอลัมน “จตุรัส
ความคิด”  โลกหนังสือ  ตุลาคม 2523   และ “ระหวาง  ‘เรือลําใหม’ ของวิสา คัญทัพ กับ  ‘เรือลําสุดทาย’ ของวัฒน  วรรลยางกูร” ใน
โลกหนังสือ กรกฎาคม 2524 
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รกไปดวยเร่ืองผีไรสาระ   นองไปดวยเร่ืองสัปดน   คาวไปดวยเร่ืองโลกียวิสัยท่ี
ตางพากันแขงขันวาผูใดจะวิจิตรพิสดารกวากัน   จัดจานไปดวยเร่ืองรักบน
ฟองสบู   ปลูกสรางความฝนบนวิมานในอากาศ   กระทบกระเทียบเปรียบ
เปรยในทางอิจฉาริษยา   มากไปดวยเร่ืองบูลางผลาญและเร่ืองการเมือง
ประเภท “ปลุกผี” ซ่ึงไรรากฐานทางความคิดและความถูกตองทางการเมือง   
และมีบางเล็กนอยท่ีนักเขียนเร่ิมเปนขบถกับตัวเองและสังคมท่ีเขามีชีวิตอยู 

 
สภาพทางการเมืองและปรากฏการณทางวรรณกรรมดังกลาวนี้ทําใหประเทศไทย

ในสมัยจอมพลสฤษดิ์ตกอยูในบรรยากาศ “ยุคมืดทางปญญา”   และสงผลมาอีก 10 ปเม่ือจอมพล
ถนอมทายาททางการเมืองพยายามผดุงสถานะของรัฐบาลเผด็จการไว   ขณะเดียวกับท่ีปดก้ัน
เสรีภาพทางความคิดก็ไดปลูกฝงความเฉื่อยชาทางการเมืองและความหรูหราฟุงเฟอแกนักศึกษาใน
ร้ัวมหาวิทยาลัย ดังท่ีเสกสรร ประเสริฐกุล (อางถึงในสุชาติ   สวัสดิ์ศรี, 2519 : (8)-(9)) กลาวถึง
นักศึกษา (มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร) ในยุคนี้วาหมกมุนกับกิจกรรมร่ืนเริงและงานเล้ียงสังสรรคกัน
ตลอดป  นับแตงานรับนองใหมเม่ือเปดภาคเรียนไปจนถึงงานฉลองบัณฑิตในปรุงขึ้น ตลอดปพวก
เขามีงานเล้ียงสังสรรคไมต่ํากวา 80 คร้ัง 

ทามกลางบรรยากาศแวดลอมนี้เองจิตสํานึกขบถของนักศึกษาปญญาชนสวนหนึ่ง
ไดเร่ิมกอตัวขึ้น  เม่ือเห็นสภาพความเปนไปภายในร้ัวมหาวิทยาลัยท่ีสวนทางกันอยางส้ินเชิงกับ
สังคมภายนอก  ในขณะท่ีคนในสถาบันการศึกษาระดับสูงสุดซ่ึงควรจะเปนผูนําทางความคิดกําลัง
หมกมุนกับกิจกรรมร่ืนเริงกันอยูนั้น สังคมภายนอกกลับเต็มไปดวยปญหา ท้ังการเอารัดเอาเปรียบ
ท่ีขาราชการกระทําตอประชาชน   ชองวางระหวางเมืองกับชนบทท่ีนับวันยิ่งเห็นกวางขึ้นเพราะผล
จากการพัฒนาของรัฐ   ความเหล่ือมลํ้าและความอยุติธรรมเชนนี้ทําใหนักศึกษาปญญาชนเร่ิมตั้ง
คําถามกับคานิยมเกาและบทบาทของตัวเอง   ซ่ึงนําไปสูการแสวงหาแนวทางการใชชีวิตท่ีควรจะ
เปนในระบบคิดใหมและคุณคาใหม   อันเปนท่ีมาของยุคตอมาท่ีเรียกกันวา “ยุคแสวงหา”  
วรรณกรรมยุคแสวงหาดํารงอยูราว 10 ป (พ.ศ. 2505 จนถึงกอน 14 ตุลาคม 2516) แรงกระตุน
บรรยากาศทางปญญาท่ีสําคัญประการหนึ่งของยุคนี้ก็คือวารสารรายเดือน สังคมศาสตรปริทัศน ท่ี
ถือกําเนิดขึ้นในป 2505 โดยมีสุลักษณ ศิวรักษ เปนบรรณาธิการ   บทบาทสําคัญของวารสารวิจารณ
สังคมฉบับนี้ก็คือ “เปนผูนําในการตั้งคําถามและหาคําตอบดวยการศึกษาขอเท็จจริงของสังคม   
ประกอบการไตรตรองในคุณคาตางๆ ท้ังทางจริยธรรม สังคม และการเมือง” (ดวงมน  จิตรจํานงค, 
2541 : 221) ท้ังยังไดเปดประเด็นการโตแยงทางวรรณกรรม   ภายหลังท่ีฉบับปฐมฤกษไดตีพิมพบท
กวี “วักทะเล” ของอังคาร กัลยาณพงศ   ซ่ึงไมยึดรูปแบบตายตัวทางฉันทลักษณ   มีการตีพิมพบท
วิจารณ ซ่ึงกอความตื่นตัวในแวดวงวรรณกรรมโดยเฉพาะกวีนิพนธ   นับวาสังคมศาสตรปริทัศน 
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ไดสรางนักคิดนักเขียน   นักวิจารณรุนใหมขึ้นมาหลายคน  ตอมาเม่ือสุชาติ   สวัสดิ์ศรี  รับชวงเปน
บรรณาธิการตอจากสุลักษณ ศิวรักษ   ในปพ.ศ. 2512 ไดเพ่ิมความเขมขนของการวิจารณทาง
การเมือง สอดคลองกับสถานการณท่ีมี การตอสูทางความคิดมากขึ้น   เชนฉบับประเทศไทยควร
เก่ียวของกับเหตุการณภายในเขมรหรือไม (มิถุนายน-สิงหาคม 2513) ฉบับความสัมพันธไทย-
เวียดนามเหนือ (ตุลาคม-ธันวาคม 2517) และฉบับถีบลงเขาเผาถังแดง (มกราคม-มีนาคม 2518) 

สภาพแวดลอมท่ีปดก้ันเสรีภาพทางปญญา   และความแตกตางภายใน
มหาวิทยาลัยกับสังคมภายนอกดังท่ีกลาวมาขางตน   ประกอบกับความโหดรายทารุณของสงครามท่ี
เกิดขึ้นในประเทศเพ่ือนบานอยางสงครามเวียดนาม   และการปรับตัวเปนสังคมอุตสาหกรรมซ่ึง
เปนปฏิปกษกับวัฒนธรรมชนบท กระทบตอจิตใจของคนรุนใหม ดังท่ีมีการศึกษางานเขียนท่ีแสดง
ความรูสึกแปลกแยกตอสังคม  เม่ือประสบความไมสอดคลองระหวางความคิดและคานิยมเกากับ
ความเปล่ียนแปลงสูสังคมใหม  ความคับของใจ ความทอแทส้ินหวัง ความสับสนในการดําเนินชีวิต   
รวมท้ังแสดงการครุนคิดตอความหมายของการมีชีวิตอยูท่ีอาจไมจําเปนตองเปนเร่ืองเดียวกับ
ความหมายท่ีสังคมกําหนด (มาลินี   แกวเนตร, 2524 : 79-80) 

บริบททางสังคมท่ีสงผลตออารมณรวมของนักคิดนักเขียน ดังท่ีกลาวมาขางตนนี้   
มีผูตั้งขอสังเกตวามีสวนพองกับบริบทท่ีกอแนวปรัชญาแกปญญาชนหัวกาวหนาในฝร่ังเศสในชวง
สงครามโลกคร้ังท่ีสอง (มาลินี  แกวเนตร, 2524  : 79)   การท่ีนักคิดนักเขียนปญญาชนของไทย
หลายคนในยุคนี้รับเอาปรัชญาเอกซิสเทนเชียลิสม   ซ่ึงไดรับความนิยมแพรหลายอยูในชวง
สงครามโลกมาใชในงานเขียนของตน   สามารถทําความเขาใจไดวาเปนเพราะปรัชญานี้เนนการ
ใครครวญตอความไรสาระของชีวิตและเนนเสรีภาพของปจเจกบุคคลท่ีจะใชความคิดแสวงหา
คําตอบอันถูกตองแกชีวิตดวยตัวเอง (มาลินี  แกวเนตร, 2524  : 74) 

แนวคิดของปรัชญาเอกซิสเทนเชียลิสมดังกลาวนี้นอกจากจะเปนแนวคิดสําคัญท่ี
กระตุนการครุนคิดทางปรัชญาของนักประพันธในยุคแสวงหาแลว   ยังสงผลตอเนื่องมาสู
วรรณกรรมชวงทศวรรษ 2520 อีกดวย ดังท่ีปรากฏวา ชาติ กอบจิตติ ไดนําเอาแนวคิดของปรัชญานี้
ในประเด็น “นรกคือผูอ่ืน” มาเปนแนวทางในการวิเคราะหปญหาของตัวละครในงานช้ินเอกของเขา 
คือ นวนิยายเร่ือง คําพิพากษา ความสนใจปรัชญาตะวันตกท่ีเนนเสรีภาพเชนนี้เปนการรับอิทธิพล
จากนักประพันธในยุคแสวงหาท่ีเขาช่ืนชอบ อาทิ สุชาติ สวัสดิ์ศรี และสุวัฒน ศรีเช้ือ เปนตน (คํารพ 
ทันศรี, 2541 : 29) 

ในกรณีของนิคม รายยวา นักประพันธอีกคนหนึ่งท่ีสรางงานเชิงปรัชญาและมี
ผลงานเดนอยูในชวงนี้ เขาเร่ิมงานประพันธมาตั้งแตยุคแสวงหา ท้ังยังสังกัดอยูใน “กลุมพระจันทร
เส้ียว” ในมหาวิทยาลัยธรรมศาสตร   เชนเดียวกับสุชาติ สวัสดิ์ศรี และวิทยากร เชียงกูล  งานสําคัญ
ของนิคมซ่ึงมีแกนเร่ืองแสดงการใครครวญตอความหมายของชีวิตคือนวนิยายเร่ือง ตลิ่งสูง ซุงหนัก 
(2527) เขียนขึ้นภายหลังระยะวรรณกรรมเพ่ือชีวิตเบงบานรวมสิบป   ปรากฏการณนี้นาจะเปนขอ
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บงช้ีความพยายามคนหาความหมายของชีวิตสืบตอจากยุคแสวงหา   เม่ือพิจารณายอนจาก ตลิ่งสูง 
ซุงหนัก ไปสู ตะกวดกับคบผุ (2526) ซ่ึงเขียนขึ้นกอน   แนวคิดทางปรัชญาซ่ึงกระตุนการ
ใครครวญตรวจสอบตนเองและคนหามูลเหตุของปญหาจากภายใน   ดังท่ีปรากฏในนวนิยายเร่ือง
แรกนี้   มีเคามูลมาตั้งแตงานประพันธของเขา ท่ีสรางขึ้นในยุคแสวงหา  ดังเห็นไดในเร่ืองส้ัน  “คน
บนตนไม”  (2516) ซ่ึงแฝงการวิพากษการเบียดเบียนเปนวงจร   จนตัวเอกซ่ึงเปนชาวนาตองหา
ทางออกดวยการจับนกขาย   แมเห็นคุณคาของความดีและรังเกียจความช่ัว   ขณะท่ีใฝหาความสุข
และความมีอิสระ เขากลับกําลังจะทําลายส่ิงนี้ในชีวิตอ่ืนเสียเอง หากนกบนตนไมในท่ีนี้คือ
สัญลักษณท่ีหมายถึงชีวิตผูบริสุทธ์ิ   ผูท่ีสรางปญหาใหแกคนก็ไมใชใครอ่ืนแตเปนคนดวยกันเองท่ี
ตางก็ตองการชีวิตท่ีปราศจากความทุกขความเดือดรอนเหมือน ๆ กัน   แตอาจนาฉงนท่ีคนเราตาง
ตองการส่ิงนี้แตกลับพรากมันไปจากชีวิตของผูอ่ืน   กลาวไดวานี่คือแนวคิดท่ีถูกพัฒนาตอมาเปน
แนวคิดสําคัญใน ตะกวดกับคบผุ  ในเม่ือท้ังคนและตะกวดตางมีจุดหมายปลายทางอันเดียวกัน  
เผชิญปญหาอยางเดียวกัน   และมีความตื่นตระหนกท่ีส่ือถึงกันได   แลวเหตุใดจึงไมอยูรวมกันดวย
ความเห็นอกเห็นใจกัน 
 2.2 การปรับเปลี่ยนกระบวนทัศนจากวรรณกรรมเพื่อชีวิต 

ในแงท่ีลักษณะเดนประการหนึง่ของวรรณกรรมชวงทศวรรษ2520 คือการวิเคราะห
ปญหาอยางเช่ือมโยงกับขอบกพรองทางวัฒนธรรม โดยเฉพาะวัฒนธรรมทางความคิด ความเช่ือ 
และคานิยม อธิบายไดวามีจุดเร่ิมตนดวยการปรับเปล่ียนกระบวนทัศนของวรรณกรรมเพ่ือชีวิต มาสู
การพิจารณาปญหาเชิงปรัชญาแทนท่ีจะมุงเนนการโคนลมระบบชนช้ัน 

งานเขียนเพ่ือชีวิตท่ีรับแนวคิดปรัชญามารกซิสมในชวงความตื่นตัวทางการเมือง
มองปญหาสังคมวา   มาจากการขูดรีดทางเศรษฐกิจเช่ือมโยงกับอํานาจการปกครองซ่ึงเปนปญหา
ทางโครงสราง  ดังท่ีนฤมิตร  สอดศขุ (2538 : 93) กลาวถึงงานเขียนระยะ 2516-2519 จนถึงชวงตน
ของทศวรรษ 2520 วา  “นักเขียนฝายประชาชนตางก็มีขอสรุปไวลวงหนาแบบสูตรสําเร็จวา ตองแก
กันในระดับโครงสรางหรือระบบเปนสําคัญ” 

การเนนโครงสรางของสังคม   เปนส่ิงท่ีนําไปสูการตอตานระบบอภิสิทธ์ิชนหรือ
ระบบชนช้ันท่ีกุมอํานาจรัฐ  จึงเห็นไดวาวรรณกรรมเพ่ือชีวิตของไทยมักจะเห็น “นายทุน  ขุนศึก   
ศักดินา” เปน “ศัตรูของประชาชน” ตามกรอบความคิดของลัทธิมารกซิสมท่ีถือวา ศาสนา จริยธรรม 
กฎหมาย สถาบันทางสังคม และวัฒนธรรมอ่ืนๆ ลวนเปนโครงสรางสวนบนซ่ึงมีความสําคัญเปน
รองโครงสรางฐานคือระบบเศรษฐกิจ (ฮันท, 2526 : 101) และเปนเพียงส่ิงท่ีดํารงอยูเพ่ือสนอง
ประโยชนแกชนช้ันท่ีกุมอํานาจ   หรือเปนส่ิงท่ีชนช้ันท่ีกุมอํานาจสรางขึ้นเพ่ือครอบงําชนช้ันอ่ืน ดังท่ี 
เอ็งเกลส ผูนําทางความคิดของลัทธิมารกซิสมผูหนึ่งกลาววา (อางถึงใน ฮันท, 2526: 164)  “หลัก
ศีลธรรมท่ีมีอยูยอมเปนหลักศีลธรรมของชนช้ันเสมอ คือชวยทําใหการครอบงําและการแสวงหา
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ผลประโยชนของชนช้ันปกครองแลดูชอบดวยเหตุผล”   ดวยเหตุนี้ลัทธิมารกซิสมจึงตอตานหลัก
ศีลธรรมในความคิดทางศาสนาดวย   ดังท่ีเลนิน  (อางถึงใน ฮันท, 2526 : 165)  กลาววา 

 
ส่ิงที่พวกนายทุนเทศนาสั่งสอนโดยเอาหลักจริยธรรมมาจากบัญญัติ

ของพระเปนเจา หรือไมก็ถอดเอามาจากสํานวนโวหารประเภทเพอฝน หรือก่ึง
เพอฝนซ่ึงในท่ีสุดแลวมักไมตางจากบัญญัติของพระเปนเจา   เหลานี้เราไม
ยอมรับ เราปฏิเสธหลักศีลธรรมทุกชนิดท่ีไดมาจากแนวความคิดท่ีไมเก่ียวพัน
กับมนุษยและช้ันสังคม เรากลาววา หลักเชนวานี้จอมปลอม เปนการหลอกลวง
เพ่ือผลประโยชนของเหลานายทุนและเจาของท่ีดิน 

 
เม่ือพิจารณาเจตนารมณของวรรณกรรมท่ีจัดเปนงานเพ่ือชีวิตของไทย  พบวามี

ลักษณะรวมท่ีความพยายามแกไขความพิกลพิการของสังคม  กลาวไดวาปรัชญามารกซิสมให  
ความม่ันใจเร่ืองภารกิจของนักเขียนในการสรางงานสกุลอัตถนิยม   โดยมุงเสนอความจริงท่ีเปน  
ความทุกขยากของคนระดับลาง  ช้ีความไมเปนธรรมในสังคม   วิพากษความคิดเร่ืองชนช้ันท่ี
ครอบงําสังคมพรอม ๆ กับประทวงการมองขามคุณคาท่ีแทจริงของมนุษย  ดังในเร่ือง “ไพรฟา” 
ของลาว คําหอม ท่ี “ผูราย” เปนเช้ือพระวงศซ่ึงถือเอาความสูงศักดิ์และอํานาจในกิจการทางธุรกิจ
ของตนเปนเหตุผลท่ีจะเรียกหาผูหญิงมาปรนเปรอเพ่ือเสพสุขเพียงครูยาม โดยไมแยแสวาเธอกําลัง
จะเปนเจาสาวของหนุมบานปา   การผูกเร่ืองใหอํานาจท่ีค้ําจุนสถานะทางสังคมนี้  เช่ือมโยงอยูกับ
ผลประโยชนทางเศรษฐกิจ (“ผูราย” เปนหลานชายของเจาของบริษัททําไม) แสดงเจตนาของผูแตง
ท่ีจะวิพากษพฤติกรรมของบุคคลในบริษัทท่ียอมจํานนตออํานาจ ตัวละครอ่ืนท่ีทําตามคําส่ังแมเห็น
ใจชายขมุท่ีถูกขมเหงรังแก แตก็ไมไดพยายามยับยั้ง ก็นับเปนสวนหนึ่งของปญหา คนเหลานี้จึง
สมควรแกการถูกวิพากษวิจารณวานาละอายเพราะขลาดกลัวตอการเสียประโยชน อาจกลาววาผูแตง
ปลุกผูอานใหตื่นจากการพะวงกับความม่ันคงท่ีรองรับดวยคตินิยมทางชนช้ันซ่ึงบดบังคาความเปน
มนุษยของผูท่ีถูกสมมุติวาต่ํากวา   

ลาว   คําหอม   ดูคลายจะส่ือสารวาเม่ือความคิดใดดํารงอยูแลว  การตัดสินคุณคา
ของมันอยู ท่ีการพิจารณาของคน ไมมีความคิดใดท่ีจะเปล่ียนแปลงไมไดถาคนสรางขึ้นมา           
ในรวมเร่ืองส้ันเลมนี้มีคําพูดของตัวเอกใน “กระดานไฟ” วา  “ส่ิงศักดิ์สิทธ์ิไมไดสรางคนขึ้นมา แต
คนสรางส่ิงศักดิ์สิทธ์ิขึ้นมาเพ่ือจะขี่คอคนกันเอง”  (ลาว คําหอม, 2533 : 146)  ดังนั้นปญหาจะแกไข
ไดก็ดวยความรูเทาทันตอเบื้องหลังของการสถาปนาความรูนั่นเอง ดวยเหตุนี้หากพิจารณาวางานท่ีมี 
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คุณคาตองช้ีทางออกอยางชัดเจนตามแนวคิดอัตถสังคมนิยม (socialist   realism)1 ก็อาจเปนการ
มองขามความงามทางศิลปะและไมใหความสําคัญของการอานท่ีจะตีความเร่ืองไดหลายระดับ   
ดังท่ีเห็นไดจากตัวอยางขางตนวาเพียงแตช้ีปญหาก็อาจใหขอคิดทางปญญาได นอกจากนี้งานใน
สวนท่ีถูกขนานนามวาเปนงานเพ่ือชีวิต ก็มีระดับคุณคาทางวรรณศิลปแตกตางกัน เห็นไดวาคุณคา
ทางวรรณศิลปในงานเหลานี้   แปรตามความซับซอนของความหมายท่ีเก่ียวของกับตัวตนภายใน
ของตัวละครดวย 

การตอตานคานิยมเกาและแนวคิดเร่ืองความเสมอภาคใน ปศาจ (2496) ของเสนีย 
เสาวพงศ นับเปนสํานึกขบถอยางหนึ่ง ดังท่ีชัยอนันตและชัยสิริ สมุทวณิช (2516 : 76 ; อางถึงใน   
คํารพ  ทันศรี, 2541 : 21) กลาวถึงทัศนะของผูแตงวรรณกรรมเพ่ือชีวิตโดยรวมวา  ผูแตงเช่ือวาทุก
ส่ิงทุกอยางในโลกรวมท้ังสังคมมนุษยเคล่ือนไปไมหยุดนิ่ง มนุษยเราสามารถเปล่ียนแปลงชีวิตของ
ตัวเองได  เพราะ “หาไดถูกกําหนดดวยกรรมเกาหรืออํานาจลึกลับไม   ความยากจนนั้นเปนผลจาก
ระบบการเมืองและเศรษฐกิจ โดยมีคานิยม ขนบธรรมเนียม ประเพณี เปนเคร่ืองมือท่ีชนช้ัน
ปกครองใชหลอกลวงประชาชน” 

สํานึกขบถเปนส่ิงท่ีกระตุนการวิพากษความคิดความเช่ือท่ีเห็นกันวางมงายหรือไม
สรางสรรค   ในระยะท่ีคนหนุมสาวแตกแยกทางความคิดกับพรรคคอมมิวนิสตแหงประเทศไทย   
การครอบงําเสรีภาพของการเขียน เพ่ือผลของการตอสูทางการเมือง ก็ถูกตอตานดวยสํานึกขบถของ
เสรีชนเชนเดียวกัน   ดังเห็นไดในกรณีของเสกสรรค ประเสริฐกุล ท่ีกลาวถึงกอนหนานี ้นาสังเกตวา
การตอตานความคิดความเช่ือทางศาสนาพุทธ   กระทําไดแตเพียงการทวงติงความคิดบางอยางท่ี
เบี่ยงเบนไปจากหลักพุทธปรัชญาท่ีแทจริง  ดังท่ีเราเห็นไดใน สงครามชีวิต ของศรีบูรพา ท่ี “ตั้ง
คําถามเก่ียวกับกรรมเกาและการ‘ทําบุญเอาหนา’ของสังคมมือถือสากปากถือศีล” (สุชาติ สวัสดิ์ศรี, 
2519 : (12)) ท้ังนี้อาจเปนเพราะพุทธปรัชญาแสดงสัจจะหรือหลักความจริงท่ีไมอาจหักลางได  หลัง
การเฟองฟูของวรรณกรรมเพ่ือชีวิต   การประทวงความไมเปนธรรมของสังคมในแงความเช่ือทาง
ศาสนาใน จนตรอก ของชาติ  กอบจิตติ   จึงช้ีแตเพียงวา  แนวคิดเร่ืองเวรกรรมอันเปนการตีความ
พุทธปรัชญาแบบชาวบานอาจสงผลใหมองไมเห็นมูลเหตุท่ีแทจริงของปญหาวาอยูท่ีใด  เพราะได
ปดความรับผิดชอบของผูอ่ืนออกไปเหลือเพียงความรับผิดชอบอยางเล่ือนลอยของผูถูกกระทํา  
(ทํานอง วงศพุทธ, 2549 : 11)    

การวิพากษวิจารณวัฒนธรรมทางศาสนาและความเช่ือ   ปรากฏอยางโดดเดนใน
วรรณกรรมหลาย ๆ เร่ืองในชวงทศวรรษ 2520 จนถึงชวงตนของทศวรรษ 2530  แตไมไดมุงเนนแต

                                                   
1 การประเมินคาวรรณกรรมตามแนวคิดอัตถสังคมนิยมถือวานอกจากจะแสดงปญหาแลววรรณกรรมตองชี้ทางออกแกสังคมดวย   
แตอยางไรก็ตามเห็นไดวานักเขียนไทยสวนใหญไมไดยึดถือแนวคิดนี้เปนกฎตายตัวอยางเครงครัด   ทั้งนี้อาจเปนเพราะวาการแสดง
ใหเห็นปญหา  แมไมไดระบุถึงทางออกอยางโจงแจง   ก็ยอมจะบงชี้วาจุดเริ่มตนของทางออกของปญหาอยูที่ความเขาใจปญหา
นั่นเอง 
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การกดขี่ทางชนช้ัน  หรือถึงแมยกมาเปนประเด็นหนึ่งก็ยังแสดงอยางซับซอนวา ความคิดทาง
ศาสนาควรมีบทบาทแกปญหาอยางสรางสรรคมากกวาท่ีเปนอยู   เชน จนตรอก ท่ีไดกลาวถึงไป
แลวและ คําพิพากษา ของผูแตงคนเดียวกันท่ีไดแสดงวา หลวงพอมีสวน “กระทํา” ตอฟกเม่ือขาด
ความเขาใจท่ีแทจริง    หลักศีลธรรมท่ีตายตัวจึงไมมีประโยชน  ซํ้ายังกลายเปนแรงหนุนใหชาวบาน
ซํ้าเติมฟกอยางขาดความเมตตา    เม่ือใชเหตุผลเร่ืองวิบากกรรมอยางผิวเผิน (ทํานอง วงศพุทธ, 
2549 : 23) 

ในแงนี้พระภิกษุก็ไมอยูในขายยกเวนท่ีจะถูกตรวจสอบ   พฤติกรรมท่ีบกพรองทาง
จริยธรรมของพระภิกษุสงฆ  ในนวนิยายเร่ือง งู  ของวิมล  ไทรนิ่มนวล มีปฏิสัมพันธกับแนวคิด
เร่ืองการทําบุญท่ีผิดเพ้ียนไปจากหลักของพุทธศาสนา  ตนตอของการวิพากษวิจารณนี้มาจาก
ประสบการณท่ีผูแตงไดเห็นความเปนอยูท่ีแตกตางระหวางพระกับชาวบานท่ีนับวันยิ่งเพ่ิมขึ้น (วิมล  
ไทรนิ่มนวล, 2536 : 46)  

การวิพากษวิจารณบุคคลในสถาบันทางศาสนาและความเช่ือของประชาชน   ท่ีจัด
วาเปนการปรับเปล่ียนกระบวนทัศนจากวรรณกรรมเพ่ือชีวิต   เห็นไดจากการขยายการ
วิพากษวิจารณไปท่ีสังคมในวงกวาง   โดยไมเพงเล็งเฉพาะเงื่อนไขทางชนช้ัน   ผูท่ีตองรับผิดชอบ
ตอปญหาก็คือบุคคลท่ัวไป   ท่ีสําคัญคือบทเรียนจากเหตุการณ อันเปนความทรงจําทาง
ประวัติศาสตร   ไดกระตุนเตือนภัยของการดวนสรุปหรือโลกทัศนแบบขาวดําท่ียึดกฎเกณฑในการ
ตัดสินประเมินคาผูอ่ืนอยางตายตัว   อีกท้ังความคิดวาบุคคลมีเสรีภาพท่ีจะคิดตางกันก็เปดโอกาส
แกแนวการเขียนท่ีหลากหลายขึ้น    การปรับเปล่ียนกระบวนทัศนจากแนววรรณกรรมเพ่ือชีวิตจึง
พัฒนาไปสูการมองปญหาอยางซับซอนขึ้นดวย  

นอกจากนี้การวิพากษวิจารณวัฒนธรรมในวรรณกรรมเหลานี้ ก็ไมใชการมองแต
เฉพาะขอบกพรองหรือปฏิเสธคุณคาของวัฒนธรรมดั้งเดิมอยางส้ินเชิง ตัวอยางเชน ในนวนิยาย
เร่ือง คําพิพากษา ท่ีกลาวถึงขางตน แมผูแตงจะวิพากษจุดออนของพุทธปรัชญาแบบชาวบาน 
ตลอดจนการปฏิบัติตามหลักศาสนาท่ีติดอยูแตระดับประเพณีหรือพิธีกรรมวาเปนสวนหนึ่งของ
ปญหา แตในขณะเดียวกันเขาไดช้ีวา   คุณธรรมท่ีฟกยึดถือคือความเมตตาตอนางสมทรง        
เปนคุณธรรมท่ีนาจะผดุงสังคมไดดวย   หากคนท่ัวไปไมถือตนวามีสิทธิทํารายผูอ่ืนดวยขออางวามี
ความดีเหนือกวา 
    
3.  ความสืบตอและความเปลี่ยนแปลงจากวรรณกรรมแหงความสํานึกเชิงสังคมในทศวรรษ 
2520  ถึงวรรณกรรมชวงป พ.ศ. 2530 – 2547 

  
ในชวงปพ. ศ. 2530 - 2547  แนวคิดทางปรัชญาและการวิพากษวิจารณวัฒนธรรม 

ยังเปนลักษณะสําคัญของวรรณกรรมแหงความสํานึกเชิงสังคมสืบตอมาจากงานทศวรรษกอน    
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การตีความวาผูถูกกระทําไมอาจหลีกเล่ียงความรับผิดชอบในการแกไขปญหาดวย  ในลักษณะ
เดียวกับ คําพิพากษา และ ตะกวดกับคบผุ  ปรากฏอยางโดดเดนในวรรณกรรมชวงตนของ
ทศวรรษ 2530 ดังเห็นไดในนวนิยายเร่ือง หมาเนาลอยน้ํา ของชาติ กอบจิตติ และ คนทรงเจา ของ
วิมล ไทรนิ่มนวล 

ดังกลาวแลววาบทเรียนจากประสบการณตรงในระยะความขัดแยงทางการเมือง   
ชักนําคนรุนใหมใหหันมาพินิจพิจารณาตัวตนภายในของมนุษยในแงปรัชญามากขึ้น   อยางไรก็ตาม
เห็นชัดวาสังคมก็มีความซับซอนมากขึ้น   ดวยกระแสบริโภคนิยมซ่ึงเปนผลของการพัฒนา
เศรษฐกิจ   ความแปลกแยกตอระบบคิดท่ีทําลายศักดิ์ศรีของมนุษยเปนจุดเดนในเร่ืองส้ันของ
เสกสรรค ประเสริฐกุล   ดังพบในงานวิจัยวา 

 
เร่ืองส้ันในเลม คนกับเสือ แสดงใหเห็นวาชวงระยะเวลา 20 ป ตั้งแต       

ป 2519-2539 เสกสรรคครุนคิดอยางจริงจังถึงการดํารงอยูอยางมีศักดิ์ศรีของ
ปจเจกชน   ผลพวงของการพัฒนา   ท่ีกอใหเกิดความเปล่ียนแปลงทางสังคม   
คือคานิยมและพฤติกรรมท่ียึดถือผลประโยชนทางวัตถุและอํานาจเปนคุณคา
ของชีวิตจนตัดขาดจากคุณคาทางจิตใจ   กระแสบริโภคนิยมทําให เกิดการ
ทําลายวิถีชีวิตดั้งเดิมซ่ึงใหความสําคัญกับคุณธรรมท่ีผดุงชีวิตและสังคม ... 
(ตุลา เดชพลากูล, 2545 : 189)    

 
สวนทางดานกวีนิพนธ   รวมบทกวี มือนั้นสีขาว (2535)ของศักดิ์สิริ มีสมสืบ ก็ได

แสดงใหเห็นวาการ “ละเลยคุณคาทางจิตใจซ่ึงมีรากฐานมาตั้งแตวัฒนธรรมเกาแกในยุคกอน” นั้น
เปนผลมาจากความสวนทางระหวาง “ความเส่ือมทางจริยธรรมของบุคคลและสถาบันทางสังคม” 
กับ “ความเติบโตทางเศรษฐกิจในสมัยเนนการพัฒนาทางวัตถุ” (วรรณนะ หนูหม่ืน, 2545 : 88) ดัง
ในบทกว ี“นางไม” ท่ีไดแสดงวา “ระบบทุนนิยมไดทําลายวิถีชีวิตดั้งเดิมของคนชนบทท่ีผูกพันกับ
ธรรมชาติจนละท้ิงคุณธรรม” การตัดโคนปาไมเกิดขึ้นดวยจิตใจท่ีแข็งกราว   เพราะคนสมัยใหมได
สูญเสียความเช่ือดั้งเดิมท่ีวามีนางไมไปหมดแลว   ในยุคท่ีคนโลภและลุมหลงกับการพัฒนาทางวัตถุ 
“นางไมซ่ึงเปนผูพิทักษความดีงามของสังคม” จึงตอง “ไปเปนกะหร่ี” (วรรณนะ หนูหม่ืน, 2545 : 
93) 

ทางดานนวนิยายตั้งแต คําพิพากษา (2524) ชาติ กอบจิตติ แฝงการวิพากษวิจารณ
วาความเจริญทางวัตถุไดลดทอนคุณคาท่ีเคยดํารงอยูในวิถีชีวิต   ดังท่ีจุดเร่ิมตนของปญหาของฟก
นั้นมาพรอมกับถนนสายใหมท่ีตัดมาจากกรุงเทพฯและไดนําความเจริญทางวัตถุเขามาสูตําบล   
ประการสําคัญถนนสายนี้ “เปนเสนทางท่ีนําพอของฟกไปสูการหาความสุขท่ีทายตลาดในตัวจังหวัด   
จนไดพานางสมทรงมาอยูบานดวย” (คํารพ ทันศรี, 2541 : 41) เทากับท่ีไดนําปญหาตางๆ มาสูฟก   
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นอกจากนี้การลุมหลงกับความเจริญทางวัตถุท่ีมาพรอมกับถนนสายนี ้  ยังเปนปจจัยสําคัญท่ีทําให
บทบาทของสถาบันทางศาสนาในฐานะผูนําทางจิตวิญญาณเส่ือมคลายลง   จึงไมอาจชวยอะไรฟกได   
ดังท่ีคํารพ ทันศรี (2541 : 60-61) วิเคราะหตัวละครหลวงพอวา 

 
... ความเจริญทางวัตถุท่ีเขามาในตําบลแหงนี้ตั้งแตถนน   ไฟฟา   ทําให

วัดไดพัฒนาทางวัตถุเพ่ิมขึ้น   ไมวา   ไฟฟา   เคร่ืองขยายเสียง   หรือคนท่ี
เดินทางมาทําบุญสรางศาสนสถานใหวัด   ความเจริญเหลานี้ทําใหหลวงพอมี
ความตื่นเตนยินดี   จนทําใหขาดบทบาทสําคัญในหลักธรรม   นั่นก็คือขาด
ความเขาใจปญหาของมนุษยอยางลึกซ้ึง   ไมอาจใชหลักธรรมแกปญหาได
อยางถึงแกน   ทานไมอาจเปนท่ีพ่ึงทางใจฟกไดในชวงวิกฤต   เพราะทานเอง
ยังมีกิจนิมนตอยางอ่ืนอีก   เห็นไดจากตอนท่ีหลวงพอเรียกฟกมาตักเตือน
เร่ืองการดื่มสุรา   ทานก็มีเวลาใหฟกไมมากนัก   ดวยติดกิจนิมนตท่ีมีคนมา
หาในเวลาเดียวกัน 

 
มาถึง หมาเนาลอยน้ํา การวิพากษวิจารณพฤติกรรมการเอารัดเอาเปรียบกันของ

คนในสังคมท่ียึดเอาการครอบครองวัตถุเปนคุณคาสําคัญ   ก็กลายมาเปนแนวคิดสําคัญของเร่ือง   
หลังจากท่ีตัวเอกไดผานประสบการณบางอยาง   ท้ังการถูกผูอ่ืนรุมเอาเปรียบ   การถอนศรัทธาของ
เพ่ือนรวมอุดมการณ  และภาวะหนี้สินจํานวนมาก  เขาก็กลาท่ีจะตั้งคําถามกับตัวเองในตอนจบวา   
เม่ือเปนเชนนี้เขาจะเลือกเปนอยางไหนระหวาง “อีกา” ซ่ึงหมายถึงผูลา กับ “หมาเนา” ซ่ึงหมายถึง
เหยื่อ   ความกลาในการเลือกนี้อาจมีความหมายไดหลายนัย อาจแสดงวา    
 

... เขากลาท่ีจะเผชิญกับความลมเหลว กลาท่ีจะเจ็บปวดเพราะความอายตนเอง
ท่ีจะหันหลังใหอุดมการณ มิฉะนั้นก็กลาท่ีจะรับวาถาตนเองยังคงเปนหมาเนา
ตอไปก็คงตองถูกท้ึงตลอดไป  คําถามนี้ไมมีคําตอบ  แตผูอานอาจคิดไดวา 
การลดทอนปญหาสังคมจําเปนตองเร่ิมตนท่ีความอดทนตอความทุกขหรือ
แมแตความส้ินหวัง (ทํานอง วงศพุทธ, 2549 : 26) 

 
การจบเร่ืองดวยคําถามของตัวละครซ่ึงไมมีคําตอบแนชัดดังกลาวนี้   ในแงหนึ่งก็

คือการท้ิงคําถามไวใหผูอานไดขบคิดวาถาเราเปนตัวละครตัวนี้จะตัดสินใจอยางไร  นับเปนการเปด
โอกาสใหผูอานไดหันมาตรวจสอบระดับจริยธรรมของตัวเอง  การพยายามกระตุนผูอานในแงนี้ดูจะ
เปนแนวทางหลักท่ีชาติ กอบจิตติ ยึดถือมาตั้งแต คําพิพากษา เร่ืองส้ัน เร่ืองธรรมดา (2526) ก็
เปนอีกเร่ืองหนึ่งของเขาท่ีเรงเราใหผูอานไดตรวจสอบตัวเอง ดังท่ีนฤมิตร สอดศุข (2537:230-231) 
วิเคราะหขอความในวงเล็บ วาใชเพ่ือส่ือสารความคิดท่ีแทจริงซ่ึงกําหนดพฤติกรรมของตัวเอก 
กลวิธีนีเ้ปน “กลเม็ดเพ่ือตอกย้ําใหผูอานไดเกิดความรูสึกตระหนักและตั้งขอสงสัยเอากับพฤติกรรม
ของตัวเองวา   ตนมีความรูสึกและพฤติกรรมเหมือน ‘ผม’ ในเร่ืองหรือไม”   และกลาววาการท่ีชาติ



 

 

23

ใชเทคนิคท่ีซับซอนและบีบคั้นผูอานดวยการจบเร่ืองท่ีมักไมมีทางออกสําหรับตัวละครนั้นเปน
เพราะตองการ “ตราประทับความทรงจําใหกับคนอาน   ท่ีอาจชวยใหเกิดความสํานึกในปญหา จน
สามารถแปรเปล่ียนพฤติกรรมของตนใหไมเปนตัวปญหา   หรือมีสวนชวยแกปญหาไดในทายท่ีสุด” 
(นฤมิตร สอดศุข, 2537 : 233)  

บนรากฐานของความสํานึกทางสังคมวา ในฐานะคนท่ัวไปเรามีสวนรวมเปนมูลเหตุ
ของปญหา  นวนิยายเร่ือง งู ของวิมล ไทรนิ่มนวล ก็ไดแสดงวาตนตอของปญหาความบกพรองทาง
จริยธรรมของพระภิกษุ   “ไมไดอยูท่ีความช่ัวของฝายภิกษุแตเพียงอยางเดียว   แตมีปฏิสัมพันธกับ
แนวคิดของชาวบานดวย” (ทํานอง วงศพุทธ, 2547 : 5) ใน คนทรงเจา ความคิดนี้พัฒนามาสูการ
มองปญหาจากตัวผูถูกกระทําอยางเดนชัด   เม่ือชาวบานถูกผูกุมอํานาจทางความเช่ือเอาเปรียบ 
ความหลงของชาวบานไมใชแคสวนเสริมหรือเช่ือมโยงอยางในนวนิยายเร่ือง งู  แตเปนมูลเหตุหลัก
ของปญหา   ดังท่ีกลาวไดวา “โคกพระไทรและเจาพอนั้นเปนเพียงส่ิงท่ีชาวบานสรางขึ้นจาก
ความคิดและความรูสึกของตน   เพ่ือสนองความตองการบางประการโดยท่ีพวกเขาเองก็ไมรูตัว”  
(ทํานอง วงศพุทธ, 2547 : 133) และก็แสดงใหเห็นวา ตราบใดท่ีชาวบานยังไมอาจเอาชนะความเขลา
และความหลงซ่ึงทําใหเห็นผิดเปนชอบ  มองเห็นการท่ีตนถูกเอาเปรียบโดยผูกุมอํานาจแหงความ
เช่ือวาเปนส่ิงชอบธรรมอยูเชนนี้   ปญหาก็จะยังคงมีอยูตอไป (ทํานอง  วงศพุทธ, 2547 : 152-153) 

นอกจากนี้ในงานอ่ืนของเขาท้ังเร่ืองส้ันและนวนิยายในชวงหลัง   ก็มีผูตั้งขอสังเกต
วามีแนวในการมองปญหาท่ีใกลเคียงกับ คนทรงเจา  คือเปล่ียนแปลงจากการมองปญหาท่ีปจจัย
ภายนอกสูปจจัยภายใน   และหันเหจากการมองปญหาอยางแบงฝกแบงฝายซ่ึงช้ีวามูลเหตุมาจาก
ผูกระทําแตฝายเดียว   ดังท่ีสมเกียรติ คูทวีกุล (2535 : 91) กลาววา 

 
... ในผลงานชวงตน   วิมลมุงช้ีใหเห็นวาความทุกขยากของผูถูกกระทํา   

ซ่ึงสวนใหญเปนชาวบานและผูยากไรนั้นเกิดจากปจจัยภายนอก   อันไดแก
สภาพแวดลอมทางธรรมชาติทางเศรษฐกิจและความฉอฉลของมนุษยดวยกัน
เอง  ผลงานในชวงทายวิมลไดช้ีใหเห็นวา   ความฉอฉลหรือความทุกขยากของ
มนุษยแทท่ีจริงเกิดมาจากการท่ีมนุษยแตละคนไมรูเทาทันจิตใจของตนเอง   
จึงเปนเหตุใหกอความยุงยากความทุกขใหแกตนเอง   คนในครอบครัวและ
ผูคนในสังคม   ผูกระทํากับผูถูกกระทําในผลงานชวงแรกๆ จึงเปนคนละคน
กัน   แตในผลงานชวงหลัง   บุคคลสองฝายนี้เปนคนเดียวกัน   ทัศนคติของ
วิมลท่ีมีตอความทุกขยากของมนุษยจึงพัฒนาจากปจจัยภายนอกไปสูปจจัย
ภายใน  นวนิยายชวงแรกๆ จึงเปนนวนิยายแนวเศรษฐกิจและสังคม   สวน  
นวนิยายชวงหลังเปล่ียนไปเปนแนวปรัชญาและศาสนา 

 
งานของศิลา โคมฉาย เม่ือเทียบกับงานในทศวรรษกอนท่ีเปนแนวการเมือง แปร

มาเปนการมองปญหาของมนุษยในทางปรัชญา   ดังท่ีใหสัมภาษณวา เขาพยายามอธิบายใน       
นวนิยายเร่ือง ทางเสือ  ถึงการตีโพยตีพายและคิดโทษส่ิงอ่ืนเม่ือเกิดปญหาขึ้นมา การคนพบ
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ทางออกจึงยิ่งหางไกลไปทุกที หนทางในการแกปญหาอันดับแรกจึงตองเร่ิมตนท่ีความสงบซ่ึงเปน
บอเกิดของปญญา  และกลาววาแนวคิดเหลานี้มีท่ีมาจากประสบการณขณะอาศัยอยูในปาผสมผสาน
กับการตีความพุทธธรรมตามแนวของทานพุทธทาสภิกขุ (ศิลา โคมฉาย, 2536ข :50-51)   

การใชพุทธปรัชญาประกอบการตีความชีวิตและช้ีทางออกแกปญหาของมนุษยดูจะ
เปนลักษณะเดนของวรรณกรรมแหงความสํานึกเชิงปรัชญาชวงป พ.ศ. 2530-2547  ดังท่ีปรากฏ
ตอมาในนวนิยายอ่ืนท่ีนอกจาก ทางเสือ เชน เวลา ของชาติ กอบจิตติ และ อมตะ  ของ วิมล    
ไทรนิ่มนวล ท่ีตางก็ไดช้ีวาการใชปญญาประกอบการพินิจความจริงตามหลักพุทธปรัชญา นั่นคือ
ทางออกของปญหาสังคมและปญหาของมนุษยในระดับอภิปรัชญา   ดังท่ี เวลา ไดช้ีวา “การเขา
ใจความเปนอนิจจังและอนัตตาของชีวิต... คือทางท่ีจะนําพามนุษยใหหลุดพนจากการเวียนวายใน
หวงทุกข   และในระดับท่ีรองลงมาก็อาจลดทอนความเรารอนทุรนทุรายในขณะเผชิญปญหา” 
(ทํานอง วงศพุทธ, 2549 : 31) นอกจากนี้ในระดับปญหาสังคมก็อาจลดทอนการแกงแยงทํารายกัน   
ดังท่ีนฤมิตร สอดศุข (2538  : 97-98) กลาววา การกระตุนใหผูอานเห็นความจริงของชีวิตก็คือทางท่ี
จะ “ผอนทุเลาอาการกอบโกยแสวงหาอยางไมลืมหูลืมตาตามมติบริโภคนิยมแหงยุค”  สวน อมตะ 
ก็ไดแสดงวา “ความเขาใจอยางลึกซ้ึงในหลักธรรมจนนําไปสูการปฏิบัติตามแนวทางทางของพุทธ
ศาสนา เปนทางรอดท่ีจะเอาชนะความทุกขและการเบียดเบียนซ่ึงเปนปญหาใหญของมนุษย” 
(ทํานอง วงศพุทธ, 2547 : (3)) 

การหวนกลับมาท่ีพุทธศาสนาอันเปนรากทางวัฒนธรรมของสังคมดังกลาวนี้
นอกจากแสดงความครุนคิดทางปรัชญาแลว ก็บง ช้ีความเปล่ียนแปลงทางแนวคิดในการ
วิพากษวิจารณวัฒนธรรมดวยเชนกัน กลาวคือวรรณกรรมบางเร่ืองชวงทศวรรษ2520 และเลยมาถึง
ชวงตนของทศวรรษ2530 แฝงการตอตานการครอบงําของพ้ืนฐานความคิดความเช่ือบางประการ 
แตในชวงหลังมานักประพันธมองปญหาไปท่ีมูลเหตุอันเกิดจากการเปล่ียนแปลงของ วิถีชีวิตอัน
เนื่องมาจากความเจริญทางวัตถุและความกาวหนาของวิทยาการสมัยใหม ซ่ึงทําใหคุณคาบาง
ประการท่ีเคยดํารงอยูในวิถีชีวิตเดิมสูญหายไป  และนับวันยิ่งลดทอนความเปนมนุษยของคนใน
สังคมใหเหลือนอยลงทุกที 

การวิพากษวิจารณความเปล่ียนแปลงทางวัฒนธรรมในลักษณะนี้อันท่ีจริงเร่ิมมา
ตั้งแตชวงปลายทศวรรษ 2520 ดังเห็นไดใน ทะเลและกาลเวลา ของอัศศิริ ธรรมโชติ ในชวง
ทศวรรษ 2530 จนถึงชวงปพ.ศ.2540-2547 งานเดนไดแก ปลายนาฟาเขียว ของวัฒน วรรลยางกูร 
เวลาของชาติ กอบจิตติ  ในลึก ของจําลอง ฝงชลจิตร  สิงหสาโท ของวัฒน วรรลยางกูร และ 
อมตะของวิมล ไทรนิ่มนวล  ปญหาความเปล่ียนแปลงของวิถีชีวิตซ่ึงทําลายคุณคาบางประการท่ีเคย
ดํารงอยูในวิถีชีวิตเดิม และกระทบถึงชีวิตคนเล็กคนนอยในชนบทเห็นไดใน ทะเลและกาลเวลา 
ปลายนาฟาเขียว ในลึก และ สิงหสาโท  ดังท่ีชูศักดิ์ ภัทรกุลวณิชย (2536 : 187)กลาวถึง ปลายนา
ฟาเขียว วาเปน “เสียงสะทอนความวิตกกังวลตอวิถีชีวิตของสังคมชนบท   ท่ีนับวันจะสูญหายไป
จากสังคมไทย”    

ในนวนิยายเร่ืองนี้  
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... เร่ืองราวความเปล่ียนแปลงของตําบลปลายนา   จากหมูบานท่ีอาศัยควาย
ชวยไถนามาเปนการใชรถแทรกเตอร   จากการใชทางเกวียนเปนเสนทางสัญจร   
มาสูการสรางถนนลูกรังและการใชรถมอเตอรไซค   จากการแขงควายเพ่ือ
เช่ือมสามัคคีระหวางหมูบาน   กลายเปนการแขงขันเพ่ือการพนันขันตอ   
เหลานี้คือชะตากรรมท่ีเกิดขึ้นไมเฉพาะกับตําบลปลายนา   แตกับหมูบานใน
ชนบทแทบทุกแหง   

 
ส่ิงท่ีชาวบานตองสูญเสียไปเม่ือรัฐ “เรงรัดพัฒนาทองถ่ินอยางไมลืมหูลืมตา” ก็คือ “วิถีชีวิต คติ
คานิยม  และความเช่ือ... ท่ียึดถือมาแตอดตี”  สวนถนนอันเปนสัญลักษณของความเจริญแทท่ีจริง
กลับนําหายนะมาให (ชูศักดิ์ ภัทรกุลวณิชย, 2536 : 187-188) 

มาถึงชวงทศวรรษ 2540-2547 จําลอง ฝงชลจิตรไดแสดงใหเห็นเชนกันในนวนิยาย
เร่ือง ในลึก ถึงความโลภของคนอันเปนผลมาจากเศรษฐกิจแบบทุนนิยม  ซ่ึงรุกลํ้าเขามาแมแตใน
ชนบท  ความมุงหมายแยงชิงทรัพยากรไดทําลายประเพณีชีวิตแบบถอยทีถอยอาศัยและความมี
น้ําใจท่ีมีอยูในวิถีชีวิตแบบเกาไปจนเกือบหมดส้ินแลว   อยางไรก็ตามการทําราย “คนอ่ืน” เชนนี้ดู
จะไมหนักหนวงรุนแรงเทาการทอดท้ิงบุพการีของตนใน เวลา และการสรางมนุษยดวยวิธีการทํา
โคลนนิ่งเพ่ือใชอวัยวะของพวกเขาเปน “อะไหล” สําหรับพวกคนแท   อยางท่ีปรากฏใน อมตะ  ซ่ึง
แฝงการวิพากษแนวคิดแบบวัตถุนิยม บริโภคนิยม และ ทุนนิยม  รวมท้ังความเจริญของเทคโนโลยี
ท่ีมนุษยสรางขึ้นเพ่ือสนองความตองการอยางไรขอบเขต   ตลอดจนอํานาจทางการเมืองวา ไม
เพียงแตทําลายความเก้ือกูลระหวางมนุษยหากแตถึงขั้นทําใหมนุษยหางไกลจากสัจธรรมและสูญเสีย
คุณคาของความเปนมนุษย   ดังท่ีดวงมน จิตรจํานงค (2547ก : 605) กลาววา ส่ิงท่ีผูท่ีไขวควาความ
เปนอมตะในเร่ืองตองสูญเสียไปเพ่ือแลกกับการไดมาซ่ึงความเปนอมตะอยางจอมปลอมก็คือ 
“ความพยายามขัดเกลาจิตวิญญาณของตัวเอง” อีกท้ัง “ความเกรงกลัวและความละอายตอบาป”    

เหตุท่ีท้ังชาติ กอบจิตติ และวิมล ไทรนิ่มนวล หวนกลับมาท่ีพุทธปรัชญา อาจ
อธิบายไดโดยเทียบเคียงกับการปรับใชปรัชญาเอกซิสเทนเชียลิสม   ในเงื่อนไขท่ีเอกซิสเทนเชีย-
ลิสมเหมาะสําหรับการตอตานคานิยมและประเพณีเกา พุทธปรัชญาซ่ึงเปนปรัชญาจิตนิยมท่ีเนน
การศึกษาเพ่ือเผชิญกับความจริงของชีวิต   ซ่ึงสามารถเช่ือมโยงกับรากฐานทางภูมิปญญาเดิมใน
สังคมชนบทไทย   ยอมจะเปนคูตอกรท่ีสําคัญของแนวคิดแบบวัตถุนิยมและบริโภคนิยมท่ีทําใหคน
สูญเสียความเปนมนุษย และมีความลุมลึกพอท่ีจะตานความหลงผิดของคนในยุคท่ีความกาวหนา
ทางเทคโนโลยีนําพาใหหางไกลจากสัจธรรม    

การท่ีนักประพันธเหลานี้หวนกลับมาท่ีพุทธปรัชญานั้นนาจะเปนเพราะไดพบวา   
แนวคิดอ่ืนยังไมมีน้ําหนักและช้ีทางออกท่ีชัดเจนไดเทาพุทธศาสนา   ดังท่ีพินิจ รัตนกุล (อางถึงใน
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คํารพ ทันศรี, 2541 : 93) เปรียบเทียบปรัชญาเอกซิสเทนเชียลิสมในแนวของซารตรกับพุทธศาสนา
วา แมมีสวนพองกันในแงท่ีมองวาจิตเปนบอเกิดของความทุกข แตในขณะท่ีพุทธศาสนาช้ีทางออก
ดวยการพิจารณาความเปนจริงเพ่ือละวาง ซารตรกลับเห็นวา “ความอยากหรือความปรารถนา   
เปนส่ิงจําเปนท่ีชีวิตมนุษยจะขาดเสียไมได ... เพราะมนุษยมีความวางเปลาอยูในตัว ถาไมมีความ
ปรารถนาอะไรเลย มนุษยก็จะมีชีวิตอยูตอไปไมไดเพราะจะตองอยูในความวางเปลาอยูตลอดเวลา”   
เอกซิสเทนเชียลิสมจึงยังแกปญหาใหมนุษยไมได ชาติอาจจะเล็งเห็นความจริงขอนี้ใน เวลา เขาจึง
ยอมรับเอาพุทธปรัชญามาเปนแนวคิดในการวิเคราะหและช้ีทางออกของปญหา (คํารพ ทันศรี, 
2541 : 93)  

วิมล ไทรนิ่มนวล ก็เปนเชนเดียวกับชาติ กอบจิตติ ท่ีสนใจปรัชญาตะวันตกมากอน   
ดังท่ีไดนําวาทะเชิงปรัชญาของเฟรดิช นิทซเช มากลาวนําใน คนทรงเจา วา “ผูท่ีไมรูวาจะสอดใส
เจตนาของเขาเขาไปในส่ิงตางๆ ไดอยางไรนั้น   อยางนอยท่ีสุดก็จะใสความหมายบางอยางเขาไป : 
นั่นคือ   เขาเช่ือวามีเจตจํานงอยูแลวในส่ิงนั้น” (วิมล ไทรนิ่มนวล, 2531 : 17) และอันท่ีจริงพวกเขา
ก็คงเปนอยางเดียวกับนักเขียนหนุมสาวในรุนเดียวกันนี้ท่ีมักผานชวงความตื่นตาตื่นใจกับปรัชญา
ตะวันตกอยางเอกซิสเทนเชียลิสมมากอน แลวจึงพบวามีปรัชญาท่ีลึกซ้ึงอยูในวัฒนธรรมของตนเอง   
ดังท่ีชัชรินทร ไชยวัฒน ยกตัวอยางตัวเขาเองในประเด็นนี้เม่ือกลาวถึง อมตะ วา เขาก็เปนอีกคน
หนึ่งท่ีสนใจกับการคนหาตัวตนแบบ “ควานลึก” ตามแนวคิดของระบบปรัชญานี้   แตสุดทายก็
พบวา “มันก็คลายๆกับการ ‘ปอกหัวหอม’ นั่นเอง   คือเม่ือลอกกลีบสุดทายของมันออกแลว...ก็ไม
เหลืออะไรใหเปนแกนสาระพอท่ีจะหยิบฉวยมาเปนคติของชีวิตไดมากมายนัก” ชัชรินทร ไชยวัฒน
ไดตั้งขอสังเกตตอปรากฏการณนี้วา  การท่ีนักคิดนักเขียนเหลานี้หันมาสนใจกับศาสนาและปรัชญา
ตะวันออกในทายท่ีสุดนั้นเปนเพราะ “แนวคิดแบบตะวันออกท่ีมีมานานแลวในรูปของ ‘ศาสนา’ 
ทายท่ีสุดมันก็จะสามารถ ‘ผาทางตัน’ อันเกิดจากการ ‘จนมุม’ ของปรัชญา, การเมือง, เศรษฐกิจ,...
และวิทยาศาสตรเทคโนโลยีท่ีคึกคักอยูในโลกตะวันตกเสมอๆ” และ การท่ีนักคิดนักเขียนในบานเรา
เร่ิมหันมาสนใจกับระบบคิดท่ีส่ังสมมาในรากของวัฒนธรรมดั้งเดิมกันมากขึ้นในปจจุบันนั้นเปน
เพราะ   บัดนี้ท้ังบานเราและสังคมโลกท้ังโลกซ่ึงตกอยูภายใตการครอบงําของแบบแผนแนวคิดของ
โลกตะวันตกมานาน ท้ังทางเศรษฐกิจ การเมือง และสังคมนั้น ไดเดินทางมาถึงหนทางท่ีอับตันกัน
แลวนั่นเอง (ชัชรินทร ไชยวัฒน, 2543 : 88) 
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4.  บริบททางสังคมและวัฒนธรรม  
  
 4.1  การเมือง 

เม่ือความขัดแยงระหวางฝายขวาและฝายซายจบส้ินลงหลังเหตุการณ 6 ตุลาคม 
2519   ตอเนื่องมาจนถึงการหวนคืนเมืองของปญญาชนคนหนุมสาวในป 2523   การเมืองไทยเร่ิม
ปรับตัวเปนการตอสูระหวางพรรคการเมือง   เม่ือมีการใชรัฐธรรมนูญฉบับ 2521 ก็มีการเลือกตั้ง
โดยไมมีพรรคใดกุมเสียงขางมากอยางเด็ดขาด 

ดูเหมือนความสนใจมีสวนรวมทางการเมืองของคนหนุมสาวจะลดน้ําหนักลงไป   
ในขณะท่ีบทเรียนของความสูญเสียเพราะการดวนตัดสินดวยอคติในสังคม   เปนแรงบันดาลใจของ
กลุมนักเขียน   ท่ีถึงแมยังเนนความสํานึกเชิงสังคมโดยประทวงความอยุติธรรม   ก็คํานึงถึงตัวแปร
อันซับซอนและคุณคาทางจิตใจ   มากกวาจะมุงการเขียนเพ่ือสรางพัฒนาการของระบบการเมืองท่ี
เปนสูตรสําเร็จ   เปนไดวาประเด็นการคนหาคําตอบทางปรัชญาเปนส่ิงดึงดูดใจมากกวา   ดังได
อภิปรายไปแลว  

เนื้อหาเชิงปรัชญาอันเนื่องมาจากการคนหาคําตอบดังกลาวนี้   ยังเปนจุดเดน
ในชวงตนของทศวรรษ 2530 ดังจะเห็นไดจากนวนิยายเร่ือง คนทรงเจา ของวิมล ไทรนิ่มนวล ซ่ึง
กระตุนใหครุนคิดถึงมูลเหตุของปญหาท่ีซอนลึกอยูในตัวคนอันเปนปจจัยของพฤติกรรม   วิมลให
สัมภาษณวาเขียนนวนิยายเร่ืองนี้เพ่ือใหรูกันวา “คนคืออะไร” เขาเห็นวาคนคือส่ิงท่ีคนคิด คนจึง
ตางกันท่ีความคิดอันเนื่องจาก “การไดรับการศึกษาตางกัน”   ในขณะวางโครงเร่ือง คนทรงเจา ท่ี
สะทอนสภาพสังคมชนบทก็เขียนใหสะทอนสภาพการเมืองไปดวย   โดยใชสัญลักษณท่ีสามารถ
ตีความไปถึงสถาบันทางการเมือง   และใชเหตุการณท่ีจําลองสังคมไทยซ่ึงมีลักษณะคลุมเครือ   ใน
แงท่ีไมมีใครรูวาส่ิงใดจริงส่ิงใดไมจริง   แมแตผูท่ีหลอกลวงผู อ่ืนก็หลอกลวงตัวเองไปดวย      
(วิมล ไทรนิ่มนวล,2536:57-58) นวนิยายเร่ืองนี้เปนตัวอยางท่ีแสดงวางานท่ีวิจารณสังคมไมอาจละ
เวนท่ีจะแจกแจงพฤติกรรมของปจเจกบคุคลในระดับความคิดความเช่ือได    

หลังเหตุการณ 14 ตุลาคม 2516 และ 6 ตุลาคม 2519  เหตุการณนองเลือดทาง
การเมืองในลักษณะคลายคลึงกันนี้ ก็เกิดขึ้นอีกในป พ.ศ.2535 เนื่องจากมีการปราบปรามประชาชน
ซ่ึงไมพอใจท่ีผูกระทํารัฐประหารในช่ือ “คณะรักษาความสงบเรียบรอยแหงชาติ” หรือ รสช. 
พยายามสืบตออํานาจ   นาสังเกตวาการท่ีเหตุการณนีไ้มสงผลเปนแนวคิดใหมของวรรณกรรมในระดับ
เดียวกับกรณนีองเลือด 14  ตุลาคม  และ 6 ตุลาคม นาจะเปนเพราะไมใชคร้ังแรกของการพลีชีพเพ่ือ
ประชาธิปไตย   อยางไรก็ตามนักเขียนยังเห็นขอเตือนใจจากความสูญเสียในการรวมพลังของ
ประชาชนวามีความหมายทางอุดมการณท่ีจักบํารุงเล้ียง“ตนกลาประชาธิปไตย” ใหงอกงามตอไป 
ดังกวีนิพนธ “ฝนแรก” ของจิรนันท พิตรปรีชา (2535) ถึงแมนักวิจารณไดช้ีวา “กวีและนักเขียนทํา
หนาท่ีท่ีดีท่ีสุดไดก็เพียงแตสรางวรรณกรรมในฐานะยารักษาใจ” แตกวีนิพนธช้ินนี้ก็เปน “กวี
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นิพนธแหงความหวัง...ไมใชการมองโลกในแงดีอยางไรวิจารณญาณ” (เจตนา นาควัชระ, 2548 : 
92-93)   

ถึงแมวาพฤษภาทมิฬ 2535 จะแสดงถึงความออนแอของประชาธิปไตยแบบไทย   
แตก็ถือเปนจุดเปล่ียนท่ีสําคัญอีกคร้ังหนึ่งของประวัติศาสตรการเมืองของไทย   คือไดกอใหเกิดการ
ทบทวนและตรวจสอบประชาธิปไตยแบบตัวแทนและแนวคิดในการปฏิรูปการเมือง   รวมท้ังกระแส
ตื่นตัวของ “การเมืองภาคประชาชน” ในลักษณะประชาธิปไตยทางตรงในความหมายท่ีวา ประชาชน
ตองปกปองสิทธิประโยชนของตนดวยตัวเอง โดยการพยายามเขาไปมีสวนรวมหรือมีบทบาทในการ
กําหนดทิศทางนโยบายของรัฐ (จุมพล หนิมพานิช, 2548 : 318) แนวคิดนี้ไดรับความสนใจเปนอยางดี
จากนักประพันธท่ีเคยมีประสบการณรวมตอสูการเมืองอยางวัฒน วรรลยางกูร ดังท่ีปรากฏใน     
นวนิยายเร่ือง สิงหสาโท ซ่ึงมีแนวคิดหลักสวนหนึ่งแสดงถึงบทบาทของประชาชน   โดยผูแตงได
นําเสนอในประเด็นสิทธิในการผลิต “เหลาเสรีพ้ืนบาน” และการรวมกลุมของชาวบานเพ่ือพิทักษ
สิทธิประโยชนของตนซ่ึงถูกนักการเมืองและนายทุนใชชองวางทางกฎหมายเบียดบังไป 
 4.2 เศรษฐกิจ วิถีชีวิตและวัฒนธรรม 

ตั้งแตทศวรรษ 2520 ปญหาท่ีกระทบตอชีวิตของคนสวนใหญ   ไดเปล่ียนจากการ
ตอสูระหวางชนช้ันมาเปนการดิ้นรนแขงขันกันในวิถีชีวิตท้ังในระบบการศึกษา   การทํามาหากินและ
การดํารงชีวิตมากขึ้นทุกขณะ   ส่ิงท่ีทําใหนักเขียนตั้งคําถามก็คือ ความเปล่ียนแปลงทางสังคมและ
วัฒนธรรมอันสืบเนื่องจากนโยบายการพัฒนาของรัฐตามแบบตะวันตก และนโยบายเศรษฐกิจซ่ึง
เช่ือมโยงกับกระแสทุนนิยมโลก รวมท้ังการติดตอกับโลกภายนอกในบริบทสังคมโลกท่ีเรียกกันวา 
“โลกาภิวตัน”  

การดําเนินนโยบายตามแผนพัฒนาเศรษฐกิจและสังคมแหงชาติ ซ่ึงเร่ิมตนขึ้นคร้ัง
แรกตั้งแตพ.ศ. 2504 ในสมัยรัฐบาลจอมพลสฤษดิ์ ธนะรัชต มีผลกระทบตอการเปล่ียนแปลง
สังคมไทยอยางสูง    ประการแรกสุดนโยบายดังกลาวไดทําใหระบบเศรษฐกิจของไทยปรับเปล่ียน
จากระบบเดิมซ่ึงเปนทุนนิยมโดยรัฐมาเปนทุนนิยมเสรี แตขอบกพรองท่ีสําคัญท่ีสุดก็คือ การเปน
ระบบทุนนิยมเสรีท่ีขาดคุณภาพ (จุมพล หนิมพานิช, 2548: 255) กลาวคือ โอกาสทางเศรษฐกิจตก
อยูเฉพาะคนบางกลุม โดยเฉพาะกลุมท่ีอยูภายใตระบบอุปถัมภของนักการเมือง ในขณะท่ีเศรษฐกิจ
เติบโตขึ้นและรายไดเฉล่ียของประชากรเพ่ิมขึ้นตามลําดับ แตกลับขาดการกระจายรายไดท่ีเปน
ธรรม   ชองวางระหวางคนรวยกับคนจนจึงขยายกวางออกไปมากขึ้น   ไมเพียงเทานั้นแมแตระหวาง
สวนกลางกับภูมิภาคตลอดจนระหวางเมืองกับชนบทก็ไมไดรับความใสใจจากรัฐอยางเทาเทียม ความ
เหล่ือมลํ้าต่ําสูงของคนในสังคมจึงแผขยายเปนวงกวางออกไปในทุกพ้ืนท่ี 

นอกจากนี้การพัฒนาเศรษฐกิจท่ีเนนอุตสาหกรรมและการสงออก ซ่ึงรัฐได
ดําเนินการเร่ือยมานับตั้งแตอุตสาหกรรมเพ่ือทดแทนการนําเขาในชวงตน และแปรมาเปนเนนการ
สงออก ตลอดจนความพยายามท่ีจะเปนประเทศอุตสาหกรรมและ “เสือเศรษฐกิจ” ตัวใหมในเอเชีย 
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ก็มีผลกระทบอยางสูง โดยเฉพาะตอคนสวนใหญในสังคมเกษตรกรรมชนบท เกษตรกรหันมาปลูก
พืชเศรษฐกิจซ่ึงโดยมากเนนการปลูกพืชเชิงเดี่ยวเพ่ือสรางรายไดท่ีเปนกอบเปนกํา (วิทยากร    
เชียงกูล, 2526 : 51)แทนท่ีเกษตรกรรมแบบพออยูพอกินแตเดิมซ่ึงเปนการเกษตรแบบผสมผสานท่ี
มีความหลากหลายทางชีวภาพ และเหมาะสมกับทองถ่ินตามภูมิปญญาท่ีส่ังสมกันมาแตอดีต ผลท่ี
ตามมาก็คือการสูญเสียความอุดมสมบูรณของดินและความสมดุลของระบบนิเวศ   เกษตรกรจึง
จําตองพ่ึงพาเทคโนโลยีท่ีแปลกปลอม เชน ปุยและยาฆาแมลง ซ่ึงเปนการแกปญหาเฉพาะหนาท่ีกอ
ปญหาอ่ืนตามมาในระยะยาว  ส่ิงเหลานี้ไดกลายเปนปจจัยการผลิตท่ีขาดไมได   กลายเปนการเพ่ิม
ตนทุนการผลิตและเพ่ิมภาวะหนี้สินขึ้นเปนเงาตามตัวหากผลผลิตราคาตกต่ํา  ซํ้าสารเคมีท่ีตกคาง
ไดกอปญหามลพิษและทําลายความอุดมของดิน  เกษตรกรจําเปนตองใชปุยและยาฆาแมลงใน
ปริมาณท่ีตองมากขึ้นตามลําดับจึงจะอยูรอด   กลายเปนปญหาท่ีหมักหมมและวนเวียนไมรูจบ 
(วิทยากร เชียงกูล, 2526 : 87) 

ในพ้ืนท่ีเขตโรงงานอุตสาหกรรมเองก็มีปญหาท่ีหนักหนวงรุนแรงไมแพกันดัง
ประสบการณตรงของนักประพันธคนหนึ่งท่ีกลาววา 

 
หลายปกอนผมมีบานอยูริมแมน้ําทาจีน ผืนดินอุดมสมบูรณ แมน้ําคลาคลํ่าท้ัง

กุงท้ังปลา ตอมาชาวบานท่ีอยู เลยแมน้ําขึ้นไปไดรับการสนับสนุนจากรัฐบาล 
(นักการเมือง) ใหปลูกออย เม่ือปลูกออยแลวก็เกิดปญหาการสงออยเขาโรงหีบ
ในเขตกรุงเทพฯ จึงสรางโรงงานใหอยูใกลอาณาบริเวณท่ีปลูกออย แตพ้ืนท่ี
คอนขางดอนยากแกการกําจัดน้ําเสีย รัฐบาลเลยอนุญาตใหมาสรางตรงขามกับ
หนาบานผมเพ่ือแกปญหาดังกลาว โรงงานปลอยน้ําเสียลงแมน้ํา สัตวน้ําตาย
เรียบ อากาศคละคลุงดวยกล่ินเนาของน้ําเสีย พืชผักแมแตขาวท่ีตองใชน้ําใน
แมน้ําลวนเปนโรค หรือไมก็แคระแกร็น ชาวบานรองเรียน รัฐบาลสงเจาหนาท่ี
เขามาแกปญหา ส่ังใหโรงงานสรางบอกักน้ําเสียกอนปลอยลงแมน้ํา (แต
โรงงานก็ยังคงทําเชนเดิมอยูดี) 

เม่ือหันมามองชาวบานตามท่ีราบลุมแมน้ํา พวกเขาขาดแคลนอาหารท่ีไดจาก
แมน้ํา รัฐบาลสนับสนุนใหเล้ียงสัตวน้ํา แตเม่ือน้ําเสียผูเล้ียงก็ตองส้ินคาใชจาย
ตางๆ เพ่ือทําใหน้ําดี พืชผักก็ตองใชสารเคมีเขาชวยฆาเช้ือโรค ตนทุนการผลิต
สูงขึ้นซับซอนขึ้น ผลท่ีตามมาก็คือราคาพืชผลสูงขึ้นโดยไมจําเปน แตท่ีแนๆ ระบบ
นิเวศวิทยาพินาศไปแลวโดยส้ินเชิง ชีวิตท่ีเคยสงบสุขกลับตองดิ้นกันพลาน 
ความเห็นแกตัวมีมากขึ้น ไรนาสาโทเร่ิมรกรางวางเปลา คนหนุมคนสาวตางท้ิงไร
ท้ิงนาเขาโรงงานอุตสาหกรรม บางเขาเมือง แตกสานซานเซ็นกันไป วิถีชีวิต
ครอบครัวเปล่ียนไป คนเขาสูเมืองมากขึ้น ปญหาการวางงานเพ่ิมเปนเงาตามตัว 
อาชญากรรมเพ่ิมขึ้น... (วิมล  ไทรนิ่มนวล, 2531 : คํานํา) 
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ผลพวงจากการพัฒนาท่ีขาดดุลยภาพเหลานี้   ก็เปนอยางท่ีวิมล ไทรนิ่มนวลไดรับรู คือคนชนบท
ตองท้ิงถ่ินฐานทํากิน อพยพเขาเมืองไปจนแรงงานในภาคการเกษตรขาดแคลน   ปรากฏวาชนบท
บางแหงโดยเฉพาะในภาคตะวันออกเฉียงเหนือนั้นเหลือเพียงแตเด็กๆ และคนชรา เพราะคนใน  
วัยทํางานเดินทางเขาเมืองกันหมด ท่ีสําคัญการอพยพเชนนี้ไมไดมีแตเฉพาะฤดูรอเก็บเก่ียวอยางท่ี
เคยมาเสียแลว (ม.ร.ว. อคิน รพีพัฒน, 2536 : 20 อางถึงใน เบลโล, คันนิงแฮม และปอห, 2542 : 
246) ผลท่ีตามมาอยางหลีกเล่ียงไมไดอีกอยางหนึ่งในกรณีนี้ก็คือ การเพ่ิมความแออัดของประชากร
และปญหาคุณภาพชีวิตของคนจนในเขตเมือง ซ่ึงแปรสภาพไปเปนปญหาสังคมอ่ืนๆ ไดอีกหลาย
รูปแบบ 

ดวยบริบททางสังคมเชนนี้ ปฏิกิริยาตอความเปล่ียนแปลงทางสังคมและวิถีชีวิตใน
ชนบท   ซ่ึงทําใหคนจนท้ังในชนบทและในเมืองใหญประสบปญหามากขึ้น จึงเปนเนื้อหาของ
วรรณกรรมแหงความสํานึกทางสังคมในทศวรรษ2520 ดังเห็นจาก จนตรอก หลังเท่ียงคืน ทะเล
และกาลเวลา และนวนิยายในชวงตนของทศวรรษหลังอยาง คนจน (2530) ของวิมล ไทรนิ่มนวล 
เปนตน 

อยางไรก็ตามผลกระทบทางสังคมเนื่องจากการพัฒนา   ก็ใชวาจะมีแตแงลบ   
อยางนอยการพัฒนาดานการศึกษา (เพ่ือสรางกําลังคนรองรับการขยายตัวของเศรษฐกิจ) ก็เร่ิมตน
มาพรอมกับการพัฒนาเศรษฐกิจในสมัยรัฐบาลจอมพลสฤษดิ์ ธนะรัชต จนถึงจอมพลถนอม      
กิตติขจร อาทิการกอตั้งมหาวิทยาลัยรามคําแหงซ่ึงเปนมหาวิทยาลัยเปดแหงแรกของไทย และ
มหาวิทยาลัยสวนภูมิภาคอีก 4 แหง (ร่ืนฤทัย สัจจพันธุ, 2544 : 13) การขยายตัวของปญญาชนท่ีได
นําเอาคานิยมและแนวคิดใหมเขามาในสังคมไทยก็เกิดขึ้นในระยะนี้ (สมชาย ภคภาสนวิวัฒน, 2542 : 
35) และสงผลตอความตื่นตัวทางปญญาและการเรียกรองเสรีภาพทางการเมือง รวมท้ังการขยายตัวของ
ท้ังผูสรางและผูเสพวรรณกรรมซ่ึงเปนปจจัยของพัฒนาการในวรรณกรรมไทยตามลําดับจนกระท่ังถึงชวง
ทศวรรษ 2520       

หากเปรียบเทียบวรรณกรรมแหงความสํานึกทางสังคมชวงทศวรรษ 2520 กับ
วรรณกรรมในชวงหลัง นาสังเกตวาวรรณกรรมสองชวงนี้มีมุมมองตอวัฒนธรรมดั้งเดิมของสังคมใน
แงท่ีตางกัน การวิพากษวิจารณวัฒนธรรมในวรรณกรรมชวงทศวรรษ 2520 ตลอดจนถึงชวงตนของ
ทศวรรษ 2530 มีแนวโนมในทางท่ีจะวิพากษวิจารณขอบกพรองเปนจุดเดน แตในวรรณกรรมไทย
หลังชวงตนของทศวรรษ 2530 เปนตนมา นักประพันธดูเหมือนจะพยายามคนหาคุณคาทาง
วัฒนธรรมดั้งเดิมในสังคมเพ่ือช้ีทางแกไขท่ีแฝงอยูในระบบความคิด   ตัวอยางเชน วรรณกรรม  
เชิงปรัชญาหลายเร่ืองในชวงหลังคือ ทางเสือ เวลา และ อมตะ ตางหวนกลับมาท่ีความคิดทาง      
พุทธศาสนา ความเช่ือในส่ิงเหนือธรรมชาติซ่ึงเคยถูกวิพากษวิจารณวางมงาย ก็ไดรับการพินิจใน
แงมุมใหมวาเคยดํารงอยูในฐานะส่ิงค้ําจุนจิตใจ การร้ือฟนคุณคาดังกลาวนี้นับเปนสวนหนึ่งของ 
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การตอตานแนวคิดแบบวัตถุนิยม ทุนนิยม และวิทยาศาสตร    ท่ีลดทอนความสําคัญของ           
จิตวิญญาณ ตัวอยางเชน บทกวี “นางไม” ในรวมบทกวี มือนั้นสีขาว (2535) ของศักดิ์สิริ มีสมสืบ 
ไดแสดงวาในสังคมชนบทนั้น  
 

... สายใยท่ีรอยรัดผูคนกับธรรมชาติใหอยูดวยกัน ไดถูกกระซากใหขาด
ออกจากกันดวยความเช่ือท่ีวา วิทยาการสมัยใหมสามารถแกโรคไดทุกโรค และ
แกปญหาไดทุกปญหา ระบบความเช่ือสมัยใหมท่ีแฝงมากับวิทยาการและความ
เจริญนี้เองท่ีทําลายระบบความเช่ือดั้งเดิม จนชาวบานหันมานับถือ “ผี” ตัวใหม 
คือ “เศรษฐกิจโลก” นั่นเอง (โสรัจจ หงศลดารมภ, 2536 : 14) 

 
นอกจากงานของนักประพันธเหลานี้แลว   นับแตทศวรรษ 2530 เปนตนมา ก็มีงาน

ของนักประพันธอ่ืนอีกหลายเร่ืองท่ีแสดงถึงการใหคุณคาตอวัฒนธรรมและภูมิปญญาดั้งเดิม   
ประกอบกับการวิพากษวจิารณความเปล่ียนแปลงของวิถีชีวิตท่ีสืบเนื่องจากเศรษฐกิจและการพัฒนา 
ตัวอยางเชน ปลายนาฟาเขียว สิงหสาโท ของวัฒน วรรลยางกูร และ ในลึก ของจําลอง ฝงชลจิตร 
เปนตน   ท่ีนาสนใจอีกประการหนึ่งก็คือ แนวคิดดังกลาวนี้ไมไดปรากฏแตเฉพาะในวรรณกรรม
เทานั้น   หากแตยังเห็นไดในศิลปะแขนงอ่ืน   จึงนาจะเรียกไดวาเปนแนวคิดรวมท่ีสําคัญของยุค 
ตัวอยางเชนในภาพยนตร อาทิ การตีความใหมในภาพยนตรเร่ือง “นางนาก” ท่ีไดนําเอาพุทธ
ปรัชญามาเปนหลักคิดสําคัญในการอธิบายและคล่ีคลายปญหาของชีวิต สวนภาพยนตรเร่ือง “15 ค่ํา 
เดือน 11”   ก็แสดงใหเห็นวา ความเช่ือความศรัทธาของชาวบานท่ีมีตอ  “บั้งไฟพญานาค” นั้นเปน
คุณคาทางจิตใจอันงดงาม พระภิกษุซ่ึงเปนผูสรางปรากฏการณเพ่ือจรรโลงความศรัทธานี้   ก็ไมได
ถูกตีความในตัวบทวามีพฤติกรรมหลอกลวง   การกระทํา “เพ่ือผูอ่ืน” ของบุคคลมีคุณคาอยู ท่ี
จุดมุงหมายและผลท่ีเกิดกับผูอ่ืนมากกวาจะตัดสินดวยขอเท็จจริงท่ีตองพิสูจน   ในทางตรงกันขาม
กลุมตัวละครท่ีถูกทําใหดูตลกขบขนันั้นกลับเปนพวกนักวิทยาศาสตรท่ีพยายามจะพิสูจนความจริง 
และส่ิงท่ีถูกวิพากษวิจารณก็กลับเปนการใหคากับวิทยาการแผนใหมอยางสุดโตงของคนรุนใหม     
จนละเลยมิติทางจิตวิญญาณ 

การหันกลับมาท่ีคุณคาของวัฒนธรรมดั้งเดิมดังกลาวนี้ สามารถอธิบายไดวามี
ความสัมพันธกับบริบททางสังคมและวัฒนธรรม ซ่ึงมีปญหาซับซอนขึ้น เม่ือรัฐมุงสรางความเติบโต
ทางเศรษฐกิจดวยอุตสาหกรรม ปญหาความรุนแรงเชิงโครงสรางก็ยิ่งกระทบตอชีวิตของคนสวน
ใหญซ่ึงยังดอยโอกาส แมในชวงปลายทศวรรษ 2520 จะมีความพยายามกระจายรายไดและ        
ลดชองวางระหวางเมืองกับชนบทดังท่ีปรากฏในแผนพัฒนาฉบับท่ี 5   แตการแกปญหาของรัฐก็ยัง
ลมเหลว   แทนท่ีจะมุงแกปญหาภาคเกษตรกรรมและพัฒนาคุณภาพชีวิตของเกษตรกร   ท่ีไร
ความสามารถจะตอสูแยงชิงทรัพยากรกับภาคอุตสาหกรรมได   รัฐกลับแกปญหาโดยการขยาย
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ภาคอุตสาหกรรมออกไปสูภูมิภาคมากขึ้น ดังจะเห็นไดจากโครงการพัฒนาชายฝงทะเลตะวันออกหรือ
อีสเทิรนซีบอรดในสมัยรัฐบาลพลเอกเปรม ติณสูลานนท เปนตน โดยมีความคิดวา การท่ีชาวชนบท
ยากจนเปนเพราะมีแรงงานสวนใหญอยูในภาคเกษตรกรรมซ่ึงมีรายไดนอย ดังนั้นแนวทางในการ
แกปญหาจึงอยูท่ีการลดแรงงานในภาคเกษตรกรรมใหนอยลง รัฐจึงขยายการผลิตภาคอุตสาหกรรม
ออกสูสวนภูมิภาค เพ่ือใหคนจนในภาคเกษตรกรรมลดจํานวนลงและมีรายไดเพ่ิมขึ้นดวยการเคล่ือนยาย
ไปเปนแรงงานภาคอุตสาหกรรม โดยรัฐคิดวานี่คือการกระจายรายได แนวคิดดังกลาวนี้มีอยูใน
นโยบายการพัฒนาของรัฐนับแตสมัยพัฒนาเศรษฐกิจยุคแรกเริ่มเปนตนมา  และยิ่งชัดแจงมาก
ยิ่งขึ้นในสมัยประชาธิปไตยเต็มใบในชวงทศวรรษ 2530 (นิธิ เอียวศรีวงศ, 2539 : 58 - 59) ในชวงท่ี
เศรษฐกิจของไทยเฟองฟูถึงขีดสุดกอนจะพบกับภาวะฟองสบูแตกในชวงป พ.ศ. 2540 ดังกลาวนี้   การ
ดําเนินนโยบายของรัฐนอกจากจะแกปญหาการกระจายรายไดไมไดแลว ก็ยิ่งตอกย้ําภาวะลมสลายของ
สังคมชนบทใหเปนสภาพการณท่ีถาวรมากขึ้นไปอีก 

ในขอเท็จจริงท่ีวาวัฒนธรรมท่ีแข็งแกรงของสังคมไทยมีรากฐานสวนหนึ่งมาจาก  
สังคมชนบท  การลมสลายของภาคเกษตรกรรมยอมไมใชเพียงปญหาปากทองของคนสวนหนึ่งซ่ึง
เปนคนสวนใหญของประเทศเทานั้น แตยอมจะเปนการลมสลายทางวัฒนธรรมดวยเชนกัน ปญหา
ดังกลาวนี้จึงเปนจุดกระทบใจและเปนแรงบันดาลใจสําหรับนักประพันธหลายๆ คนใหครุนคิดตอเนื่อง
มาในชวงเวลารวม  3  ทศวรรษ นับแตทศวรรษ 2520 ถึงปจจุบัน   นาสนใจวาปจจัยสําคัญของ 
ความเปล่ียนแปลงทางสังคมและวัฒนธรรมในชวงหลัง นับแตทศวรรษ 2530 เปนตนมานั้น ก็คือ
กระแสสังคมโลกในยุคขอมูลขาวสารซ่ึงทําใหโลกเช่ือมตอถึงกันท่ีเรียกกันวา “ยุคโลกาภิวัตน” 
ความกาวหนาของเทคโนโลยีสารสนเทศในยุคขอมูลขาวสารเชนนี้เปนเหตุใหการถายเท ความ
เปล่ียนแปลง และการผสมผสานทางวัฒนธรรมระหวางกลุมคนตางเช้ือชาติตางวัฒนธรรมมีมากขึ้น
และเปนไปอยางรวดเร็ว ในขณะเดียวกันความกาวหนาของเทคโนโลยีในยุคนี้ก็ทําใหระบบเศรษฐกิจ
แบบทุนนิยมแข็งกลาขึ้นอยางมาก กลายเปนทุนนิยมขามชาติหรือ “บรรษัทขามชาติ” การผลิตสินคา
ของประเทศหนึ่งอาจมีฐานการผลิตอยูในประเทศอ่ืน ๆ  อีกหลายประเทศและมีผูคนท่ีบริโภคสินคา
ท่ีเปนแบบเดียวกันมาตรฐานเดียวกันนี้อยูทุกมุมโลก ในภาวะเชนนี้ส่ิงท่ีเติบโตขึ้นเปนเงาตามตัวจน
ครอบงําผูคนท่ัวโลกก็คือ “ลัทธิบริโภคนิยม” แมการติดตอคาขายระหวางประเทศจะมีมากอนหนานี้
ชานาน แตส่ิงท่ีทําใหการคาระหวางประเทศของยุคโลกาภิวัตนตางจากยุคกอนก็คือ ความเติบโต
ของสินคาประเภทฟุมเฟอย และสินคาประเภทอํานวยความสะดวกหรือสนองความตองการอ่ืน
มากกวาประโยชนใชสอยท่ีแทจริงของตัวมันเองซ่ึงไมเคยมีมากอนหนานั้น ดังท่ี  Wagner (1992 : 
474 ; อางถึงใน ธีระ นุชเปยม, 2541 : 64) กลาววา ภายหลังท่ีทุนนิยมตั้งแตทศวรรษ 1960 พัฒนาขึ้น
อยางใหญหลวง ในคร่ึงหลังของศตวรรษท่ี 20 ก็มีวัฒนธรรม “การบริโภคโดยมวลชนท่ัวไปอยาง
กวางขวางและท่ัวถึง” โดยผูผลิตอาศัยเทคโนโลยีในการผลิตและกระจายสินคาอยางกวางขวาง  

ลัทธิบริโภคนิยมท่ีกําลังครอบงําพฤติกรรมของบุคคลเปนตนเหตุของปญหาสังคม
อีกมากมาย   ตัวอยางท่ีชัดเจนท่ีสุดในแงนี้สําหรับสังคมไทยคือ ปญหาเยาวชนขายบริการทางเพศ 
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แมระดับอุดมศึกษา   โสเภณีของยุคนี้อาจไมไดตัดสินใจเขาสูอาชีพนี้เพราะปญหาปากทองอยางใน
อดีต แตเพ่ือจะไดบริโภคสินคา “แบรนดเนม” อยางทัดเทียมกับคนอ่ืนในสังคม แมแตชาวบาน
พวกเขาก็อาจไมไดสูญเสียท่ีทํากินไปเพราะความไมรูเทาทันตอเลหเหล่ียมของนายทุนหรือหนี้สินท่ี
พอกพูน  อยางท่ีปรากฏในวรรณกรรมเพ่ือชีวิต   แตอาจจะขายไปอยางเต็มใจเพ่ือจะไดมีเงินซ้ือ
รถยนตไวเปนเคร่ืองแสดงสถานะ   รวมท้ังภาวะหนี้สินของคนรุนใหมก็อาจไมไดเกิดจากรายรับท่ีไม
พอกับการยังชีพ แตอาจเปนเพราะการสูญเสียความอดทนอดกล้ันตอความอยากไดใครมี อันเปน
คุณธรรมซ่ึงไดถูกทําลายไปแลวในระบบเศรษฐกิจแบบสินเช่ือของยุคทุนนิยมโลกาภิวัตนเหลานี้
เปนตน สรุปไดวาส่ิงท่ีเราตองสูญเสียไปในยุคท่ีเนนความสําคัญของวัตถุเชนนี้ก็คือ ระบบชีวิตอยาง
สมถะหรือสันโดษซ่ึงดํารงอยูไดดวยคุณคาทางจิตใจท่ีเคยมีอยูในวิถีชีวิตดั้งเดิมนั่นเอง 

การหวนกลับมาท่ีคุณคาของวัฒนธรรมดั้งเดิม อาทิ พุทธศาสนา วิถีชีวิตอยางพอ
อยูพอกินท่ีเอ้ือตอความสัมพันธระหวางมนุษยกับมนุษยและมนุษยกับธรรมชาติ รวมท้ังภูมิปญญา
ทองถ่ิน ฯลฯ เหลานี้กลาวไดวาเปนปฏิกิริยาตอตานลัทธิทุนนิยมและบริโภคนิยมในยุคโลกาภิวัตน 
ท่ีกําลังกัดกรอนทําลายทุกส่ิงทุกอยางท้ังทรัพยากรธรรมชาติ ส่ิงแวดลอม และแมแตความเปน
มนุษยของคนในสังคม ซ่ึงยิ่งเพ่ิมระดับความหนักหนวงของปญหาขึ้นตามลําดับ 

อยางไรก็ตามในชวงทศวรรษ 2530 ซ่ึงเปนยุคเฟองฟูอยางปลอมๆของเศรษฐกิจ
ไทย สังคมไทยดูเหมือนจะยังไมไดตื่นตัวตอปญหาอยางจริงจัง จนกระท่ังถึงป พ.ศ. 2540 หลังเผชิญ
วิกฤตเศรษฐกิจ กระแสตื่นตัวตออันตรายของระบบทุนนิยมยุคโลกาภิวัตน ไดทําใหนักวิชาการ
หลายสาขาหันมาทบทวน ตรวจสอบ และวิพากษวิจารณสังคมและวัฒนธรรมไทยอยางกวางขวาง 
ไมเพียงแตนักประพันธเทานั้นท่ีหันมาสนใจตอคุณคาของวัฒนธรรมดั้งเดิม นับแตพระบาทสมเด็จ
พระเจาอยูหัวพระราชทานแนวคิดเศรษฐกิจพอเพียงในวันท่ี 4 ธันวาคม 2540 การหวนกลับมาท่ี
การศึกษาวัฒนธรรมดั้งเดิมและภูมิปญญาทองถ่ินก็ไดกลายเปนแนวคิดสําคัญท่ีเปนทางออกของ
สังคมไทย ดังท่ีปรากฏในงานของนักคิดนักวิชาการหลาย ๆ คน อาทิ เสนห จามริก    ประเวศ วะสี     
และนิธิ  เอียวศรีวงศ  เปนตน 
 
นวนิยายไทยชวงป  พ.ศ. 2520 - 2547   ในทัศนะของนักวรรณคดีศึกษา            
                 

นอกจากการศึกษาของเจตนา นาควัชระ (2547ข) ซ่ึงไดยกมาอภิปรายแลวในบทนํา 
ก็มีความเห็นตองานประพันธระยะ 2520-2530 ในบางประเด็นคลายกับเจตนา นาควัชระ ในสวน
ท่ีวางานเหลานี้แสดงทัศนะตอปญหาสังคมซ่ึงไมจํากัดอยูท่ีความขัดแยงทางชนช้ัน ดังท่ี ว.วินิจฉัยกุล 
(2534 :79) กลาววา 
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 ...  นักเขียนและนักอานถูกกระตุนใหเพงมองสังคมรอบตัวดวยความเอาใจใส  
มองเห็นปญหาของสังคม มีทัศนะกวางขวางขึ้น  ตั้งขอสงสัยคานิยมและความ
ไมยุติธรรม ตลอดจนมองเห็นบทบาทของตัวละครวา  ควรขยายวงกวาง
ออกไปจากชีวิตสวนตัวของชนช้ันกลาง  หรือการตอตานระหวางนายทุนและ
ชนช้ันกรรมาชีพ   

 
ดูเหมือนว. วินิจฉัยกุล ยังไมไดแสดงอยางชัดเจนวาอะไรคือส่ิงท่ีกระตุนให        

วงวรรณกรรมมองสังคมดวยทัศนะท่ีกวางขวางขึ้นกวาเดิม   เพียงแตกลาววา “ไฟซ่ึงจุดขึ้นมาจาก  
พ.ศ.2516 ยังไมหมดเช้ือกลับขยายแวดวงกวางกวา” (ว.วินิจฉัยกุล,  2534 : 79) หาก “ไฟ” ในท่ีนี้
หมายถึงความตื่นตัวทางการเมืองท่ีสืบเนื่องจากชัยชนะของนักศึกษาประชาชนในเหตุการณ 14 
ตุลาคม 2516   ก็ยังไมสามารถบอกไดวาเพราะเหตุใดความตื่นตัวทางการเมือง (ซ่ึงโนมเอียงมาทาง
สังคมนิยมในชวง 2516 จนถึง 2519) จึงสรางทัศนะอันกวางขวางขึ้นกวาเดิมไดในตนทศวรรษ2520   
นอกจากนี้การกลาววานักเขียนและนักอาน “มองเห็นบทบาทของตัวละครวา  ควรขยายวงกวาง
ออกไปจากชีวิตสวนตัวของชนช้ันกลาง”  ก็ชวนใหคิดวาอภิปรายรวมถึงนวนิยายแนวชีวิตครอบครัว   
ซ่ึงจําเปนตองแยกแยะออกไปตางหาก   และดูเหมือนไมเดนในดานสํานึกทางสังคมเทากับแนวท่ี
ปรับเปล่ียนจากงานเพ่ือชีวิต      

ขอนาสังเกตประการหนึ่งก็คือวิธีการศึกษาท่ีไมพิจารณาบริบทของงานเทาท่ีควร   
จึงคลายกับวาผลงานหลัง 6 ตุลาคม เปนการสืบตอเช้ือไฟมากกวาความเปล่ียนแปลง   หรือแสดง
จุดเปล่ียนดังท่ีเจตนา นาควัชระ ไดวิเคราะหไว   ถึงแม ว. วินิจฉัยกุล (2534 :79) จะไดกลาววา
สถานการณทางการเมืองมีผลตอการหยุดชะงักและความอับเฉาของวรรณกรรมการเมือง “ประเภท
ตอตานและไมพอใจสังคมศักดินาขาราชการ” ก็ยังไมไดช้ีใหเห็นในประเด็นสําคัญวาลักษณะเดน
ของวรรณกรรมชวงทศวรรษ 2520 นั้นเกิดขึ้นอยางเช่ือมโยงกับบริบททางสังคมอันซับซอนอยางไร   
นอกจากท่ีกลาววา “การเมืองท่ีเปล่ียนแปลงไประหวางไทยกับจีน   ก็ทําใหลมตะวันออกนั้นไมพัด
กลับมาอีก บัดนี้ เร่ิมจาก คําพิพากษา ลมท่ีพัดมาแทนท่ีคือลมตะวันตก”(ว.วินิจฉัยกุล,  2534 : 81) 
การตั้งขอสังเกตวา คําพิพากษา เปนขอบงช้ีการรับอิทธิพลตะวันตกหลังอิทธิพลจีน นับเปนการให
ขอมูลท่ีคลาดเคล่ือน   เนื่องจากชาติ กอบจิตติ ไมใชบุคคลแรกท่ีรับปรัชญาเอกซิสเทนเชียลิสมมา
ใชแสดงปญหาในวรรณกรรม   หากมีนักเขียนในยุคแสวงหา (2505-2516) เชน สุชาติ สวัสดิ์ศรี และ 
สุวัฒน ศรีเช้ือ ฯลฯ ไดใชมากอนเพ่ือแสดงปฎิกิริยาตอปญหาของยุคสมัย   การช้ีอิทธิพลภายนอก
โดยไมพิจารณาความกดดันภายในสังคม   ยอมไมสามารถอภิปรายไดอยางลุมลึกถึงความ
เปล่ียนแปลงทางความคิดในบทประพันธวามีท่ีมาอยางไร  

ว.วินิจฉัยกุลกลาวถึงลักษณะเดนของวรรณกรรมชวงทศวรรษ 2520 นี้ ในแงการ
สะทอนวัฒนธรรม  การ “กระตุนใหสนใจปญหาสังคมอยางสมจริง” อีกท้ัง “การตีแผปญหาหลายๆ
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ดาน” และ “การส่ือเสนอความคิดทางปรัชญาชีวิต” (ว.วินิจฉัยกุล,  2534 : 80-81)   แตก็กลาวถึง
ประเด็นเหลานี้เพียงผิวเผิน   ในแงเนื้อหาทางความคิดเก่ียวกับวัฒนธรรมไดกลาวเพียงวา   
วรรณกรรมในทศวรรษนี“้สะทอนสังคมทองถ่ิน  เนนทางดานวัฒนธรรมและการดํารงชีวิตแบบเดิม  
ซ่ึงกําลังจะถูกกลืนหายไปในความกาวหนาทางวัตถุของสังคมใหม” (ว.วินิจฉัยกุล,2534 : 80)        
นวนิยายหลายเร่ืองท่ียกมาเปนตัวอยางประกอบการอภิปรายในประเด็นนี้มี ลูกอีสาน  คือรักและ
หวัง   หมูบานอาบจันทร   เปนตน  อยางไรก็ตาม ว. วินิจฉัยกุล เนนเฉพาะการสะทอนวัฒนธรรม
จนมองขามคุณคาในการแสดงความหมายของชีวิตท่ีดํารงอยูทามกลางขอจํากัด   และคลายไมเห็น
นัยการวิพากษวิจารณท่ีแฝงอยู   เม่ือกลาวถึง คําพิพากษา ท่ีกลาววาอานได 2 ระดับคือ สะทอน
สังคมและเสนอความคิดทางปรัชญา ก็ไมไดมองไปถึงการวิพากษวิจารณวิธีคิดของชาวบานหรือ
สังคมไทยแตประการใด 

ขอตางของการศึกษาของนักวรรณคดีศึกษาสองทานนี้ในแงประเด็นทางวัฒนธรรม
ก็คือว.วินิจฉัยกุล กลาวถึงภารกิจของนักเขียนในแงการสะทอนวิถีชีวิตและตีแผปญหา แตไมได
วิเคราะหความคิดท่ีอยูเบื้องหลังปญหา   สวนเจตนา นาควัชระ (2547ข : 359) นั้นกลาวถึง
วัฒนธรรมในแงความคิด  โดยไดช้ีวานักประพันธในยุคนี้แฝงขอคิดเก่ียวกับปญหาวาเปนผลของ
การถูกครอบงําโดยความคิด ความเช่ือ และ คานิยมของสังคมซ่ึงเปนปฏิปกษตอชีวิต เชน การตก
อยูในมายาคติ การทํารายกันดวยความหลง การมองขามความซับซอนของชีวิต เปนตน   

ในแงปรัชญาและวิธีการทางศิลปะ   ว.วินิจฉัยกุล เห็นเพียงวาการใชแนวคิดทาง
ปรัชญาประกอบการวิเคราะหปญหาของสังคมนั้น  เปนความแปลกใหมท่ีไดรับความสนใจเปน
อยางมากในวงการวรรณกรรม ดังท่ีกลาวถึง คําพิพากษา วาประเด็นทางปรัชญาของนวนิยายเร่ืองนี้  
“นําไปสูการถกเถียงประเด็นกันอยางออกรส” อาทิ “ ‘ความคิดและความถูกตองท่ีแทจริงคืออะไร   
มีจริงหรือไม’ ‘ความผิดในสายตาคนสวนใหญ   จะเปนความถูกตองในความเปนจริงไดหรือไม’” 
ในทัศนะนี้นี่คือเหตุท่ีทําใหนวนิยายเร่ืองนี้  “แหวกออกไปจากวรรณกรรมอ่ืน  ท่ีเพียงแตสะทอนให
รับรูปญหาของสังคมเพียงอยางเดียว” (ว.วินิจฉัยกุล, 2534 : 81) ในดานวิธีการทางศิลปะท่ีเรียกวา
สัญลักษณนิยมผูวิจารณใหคุณคาอยางสูงวา  “เปนจุดเร่ิมตนของกาวใหมในวรรณกรรม  แหวกไป
จากความซํ้าซากจําเจของเนื้อหาสะทอนสังคมโดยไมมีทางออกดีไปกวาการช้ีใหเห็นปญหา”  นับวา
แยงกับการวิเคราะห ผูหญิงคนนั้นช่ือบุญรอด วาเปนหนึ่งในนวนิยายท่ี “ไดรับการยกยองและ
ความนิยมอยางมากเนื่องจากกระตุนใหสนใจปญหาสังคมอยางสมจริง” (ว.วินิจฉัยกุล, 2534 : 
80,82-83) ในขณะท่ีขอพิจารณานี้กระตุนใหคํานึงวา กลวิธียอมสัมพันธกับเนื้อหา ดังท่ีประเมินคาวา
วรรณกรรมเชิงสัญลักษณดีกวาวรรณกรรมรูปแบบเดิมซ่ึง “ไมมีทางออกดีไปกวาช้ีใหเห็นปญหา” ก็
ไมไดอภิปรายวาอะไรคือทางออกท่ีนําเสนอไวดวยสัญลักษณ   การวิเคราะหสัญลักษณในนวนิยาย
บางเร่ืองจึงขาดการเช่ือมโยงกับองคประกอบอ่ืน   เชนท่ีกลาววาใน ตะกวดกับคบผุ ของนิคม   
รายยวา  ตะกวด “เปนสัญลักษณของกิเลสตัณหา และความช่ัวรายในธรรมชาติของมนุษย”        
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(ว. วินิจฉัยกุล, 2534 : 82) แตก็ไมไดอภิปรายวาสัญลักษณนี้เปนการช้ีทางออกของปญหาอยางไร   
หากดวนสรุปวาวิธีการเชิงสัญลักษณนั้นเกิดขึ้นเพ่ือช้ีทางออก ก็ดูคลาดเคล่ือนเม่ือพิจารณาการใช
สัญลักษณในยุคแสวงหา   ซ่ึงมักจะแสดงออกซ่ึงสํานึกขบถเชนในงานของ นิคม รายยวา   วิทยากร 
เชียงกูล และ สุชาติ สวัสดิ์ศรี      

ความเฉียบคมในการศึกษาของเจตนา นาควัชระ   อยูท่ีการช้ีใหเห็นวาวิธีการทาง
วรรณศิลปในแงการใชสัญลักษณเปนประโยชนตอการส่ือสารเนื้อหาทางปรัชญา   คือเปนอุปกรณ
สรางความไมชัดเจนของความหมายหรือความหมายซอนเรน   ผูรับจึงสามารถถกเถียงกันในการ
ตีความการสะทอนปญหาซ่ึงชวนใหคิดไดหลายทางท่ีไมเนนเฉพาะดานกายภาพ   แตแสดงความ
โหดเห้ียมทางปรัชญาประกอบกับสัญลักษณนิยม   สงผลใหผูอานไดครุนคิดวาไมสามารถกลาวหา
ผูกระทําเฉพาะกลุมอยางตายตัว   วิเคราะหไดวาเปนเพราะนักประพันธตองเผชิญกับ  “ปญหาของ
โลกปจจุบันและของสังคมไทยรวมสมัย”  ท่ี “ซับซอนเกินกวาท่ีจะตีแผออกมาเปนภาพขาว – ดํา”  
หรือดวย  “วิภาษวิธีระหวางผูดี – ผูราย” (เจตนา นาควัชระ, 2547ข : 345)  

ในประเด็นความคล่ีคลายของวรรณกรรมหลังจากความเฟองฟูของวรรณกรรมเพ่ือ
ชีวิตจนถึงยุคโลกาภิวัตน   บทวิจารณท่ีใหความเห็นอยางนาสนใจอีกสองช้ินซ่ึงควรจะไดอภิปรายใน
ท่ีนี้ก็คือ “25 ป คําพิพากษา กับคําอุทธรณของสมทรง” ของชูศักดิ์ ภัทรกุลวณิชย และ “พิเคราะห 
‘อมตะ’(เก็บตกบางประเด็นท่ีเหลือ)” ของสุภาพ พิมพชน    

การศึกษาของชูศักดิ์ ภัทรกุลวณิชย เปนการศึกษาในชวงท่ีแนวคิดทฤษฎีตะวันตก
ดานการร้ือสรางกําลังไดรับความนิยม ดวยความคาดหวังวาจะเปนวิธีการใหมท่ีสามารถสกัด
ความหมายอีกดานของตัวบท บทความนี้มุงไปท่ีการวิเคราะหบทบาทของสมทรง ตัวเอกฝายหญิง 
ซ่ึงเขาเห็นวาเปนแงมุมท่ีถูกมองขามใน คําพิพากษา   ดวยเหตุนี้ผูวิจารณจึงโตแยงการวิเคราะห
แกนเร่ืองท่ีนักวิจารณสวนใหญเห็นพองกันมากอน คือความขัดแยงกับสังคมของฟกตัวเอกฝายชาย 
ซ่ึงประสบความพินาศเพราะเหตุท่ีชาวบานในบริบทชีวิตของฟกตกอยูในความหลงผิด ชูศักดิ์เห็นวา
โครงเร่ืองของนวนิยายเร่ืองนี้มี 2 โครงเร่ือง และขัดกันเอง คือ “พล็อตเก่ียวกับชะตากรรมของ
ปจเจกชนผูตกเปนเหยื่อของอคติสังคม   กับพล็อตวาดวยการลมสลายของสังคมชนบททามกลาง
การรุกคืบเขามาของวิถีชีวิตแบบสมัยใหม”   และวาความขัดแยงดังกลาวบงบอก “ความขัดแยง
ภายในตัวเอง” ของนักเขียนกลุมท่ีเคยสรางงานวรรณกรรมเพ่ือชีวิตซ่ึง “ยังมีความเช่ืออยางม่ันคงวา
นักเขียนพึงมีบทบาทท่ีจะตีแผปญหาสังคม” แต อีกดานหนึ่งนั้นพวกเขาก็รับแนวทางของ
วรรณกรรมเพ่ือชีวิตในแบบท่ี พ.ค.ท. กําหนดไมได   เนื่องจาก“มีลักษณะเปนลัทธิคัมภีร 
(dogmatic) คับแคบ และเปนสูตรสําเร็จจนเกินไป” จึงแสวงหาแนวทางใหมอันเปนท่ีมาของ
วรรณกรรมสรางสรรค “ซ่ึงกลายเปนกระแสหลักสําหรับวรรณกรรมคุณภาพในยุคปจจุบัน” คือ
ยังคงนําเสนอปญหาความอยุติธรรมดวยรูปแบบการเขียนอยางใหม (ชูศักดิ์ ภัทรกุลวณิชย, 2549ก : 
89)  
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ความคิดเห็นนี้นับวาสรางขอโตแยงขึ้นอยางสําคัญในวงการวรรณกรรมวิจารณ 
ผูวิจัยจะไดอภิปรายความขัดกันของโครงเร่ืองในนวนิยายเร่ืองนี้ กับส่ิงท่ีชูศักดิ ์(2549ข : 90) เรียกวา 
“สภาวะจิตเภทของนักเขียนและปญญาชนยุคหลัง 6 ตุลา” ดังตอไปนี้ 

ชูศักดิ์ (2549ข : 90) ช้ีวาความคิดท่ีเห็นชนบทเปนเหยื่อของการพัฒนา “ตั้งอยูบน
สมมุติฐานวาชนบทและชาวบานซ่ือบริสุทธ์ิ” อยางท่ีพบเสมอในวรรณกรรมเพ่ือชีวิต   แตผูแตงกลับ
แสดงใหเห็นวาชนบท “เต็มไปดวยความช่ัวรายและชาวบานก็โหดเห้ียมอํามหิตยิ่งกวาการพัฒนา” 
สวน “แนวคิดเร่ืองฟกเปนปจเจกชนก็ขัดแยงกันอยางส้ินเชิงกับลักษณะตัวละครของฟกท่ีใฝหาการ
ยอมรับจากสังคม” 

ขอสังเกตท่ีวานักเขียนกลุมนี้ (ท่ีมีความผูกพันกับงานวรรณกรรมเพ่ือชีวิต) ยังคง
ยึดภารกิจตีแผปญหาสังคม ในลักษณะสืบทอดพันธกิจเดิม แตมองปญหาในสายตาใหมซ่ึงไมผูก
โยงกับชนช้ัน นับเปนขอสังเกตท่ีเฉียบคมดังท่ีเขากลาววา 

 
พล็อตเร่ืองชนบทลมสลายเปนการสืบทอดพันธกิจตอสังคมของนักเขียน

ตามคติความเช่ือในแบบวรรณกรรมเพ่ือชีวิต   แตในเวลาเดียวกันพล็อตเร่ือง
ปจเจกชนเปนเหยื่อของอคติของสังคมมิใชเหยื่อของการกดขี่ขูดรีดหรือชนช้ัน
ปกครอง   ก็แสดงใหเห็นถึงการปฏิเสธจุดยืนของวรรณกรรมเพ่ือชีวิตท่ีทุก
อยางผูกโยงเขากับปญหาความขัดแยงทางชนช้ัน (ชูศักดิ์ ภัทรกุลวณิชย, 2549
ก : 90) 

 
อยางไรก็ตามหากพิจารณาวานักเขียนหนุมสาวในยุคนั้น ไดเล็งเห็นจุดออนของ

การยึดกรอบตายตัวในการมองปญหา จึงไมเนนความขัดแยงทางชนช้ัน ในขณะท่ีความสํานึกวามี
ปญหาให “ตีแผ” ก็เปนความสํานึกของผูมีความรับผิดชอบตอสังคม ซ่ึงไมจําเปนตองสังกัดสํานัก
ใด ดังท่ีเสกสรรค ประเสริฐกุล ไดแถลงไวแลวตั้งแตรวมพิมพงานชุด ฤดูกาล ในปพ.ศ. 2524     
ในแงนี้นักเขียนจึงสามารถมองผูคนโดยไมมีความคิดสําเร็จรูป คนในสังคมจึงเปนตัวแทนของ
มนุษยโดยท่ัวไป ดังสดใส พันธุมโกมล (2547 : 211) ไดวิเคราะห คําพิพากษา วา “ความขัดแยงใน
เร่ืองนี้คือความขัดแยงระหวางฟกกับคนท้ังหมูบาน หาใชคนใดคนหนึ่งโดยเฉพาะไม และสังคมของ
หมูบานนี้ก็คือสัญลักษณของมนุษยโดยรวม ซ่ึงทําใหความขัดแยงในเร่ืองนี้มีมิติ (Dimension) ท่ี
กวางไกล และยิ่งใหญเทียบไดกับโศกนาฏกรรมท่ีสําคัญของยุคสมัยตางๆท่ัวโลก”  

หากพิจารณาบนฐานคิดเชนนี้ การตีความปญหาท่ีชาติ กอบจิตติ แสดงไวใน     
คําพิพากษา ก็เปนการใชกรอบคิดในระดับปรัชญา คือในภาวะความไมสมบูรณอยางปุถุชน 
ธรรมชาติในสวนมืดของคน ซ่ึงไดรับการเสริมแรงดวยการพัฒาใหเกิดความตองการมากขึ้นทาง
วัตถุ ประกอบกับความคิดสําเร็จรูปเร่ืองเวรกรรม ในวิธีคิดอยางไมซับซอนของพุทธศาสนาแบบ
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ชาวบาน อันเปนส่ิงท่ีผูแตงแฝงการวิจารณไวตั้งแต จนตรอก1 (2523) ความฉาบฉวยทางความคิด
และการปฏิบัติตอผูอ่ืนดวยความหลงผิด ก็เกิดขึ้นไมยาก   

ความพยายามของชูศักดิท่ี์แยกสองโครงเร่ืองนี้ใหเปนสองระบบคิด นาจะพิจารณา
ทบทวนกันใหชัด แนหรือวาโครงเร่ืองการลมสลายของชนบทเปนแนวคิดแบบวรรณกรรมเพ่ือชีวิต   
สวนโครงเร่ืองปจเจกชนตกเปนเหยื่ออคติของสังคมนั้นเปนความคิดของวรรณกรรมสรางสรรค อาจ
พูดในระดับงายๆกอนวาความลมสลายของทางเศรษฐกิจของชนบทเปนขอเท็จจริงท่ีเห็นกันมาก
แลว เปนไปไดหรือไมวาท่ีผูแตงจะครุนคิดไปถึงความบกพรองทางจิตวิญญาณของผูคนท่ัวไป โดย
ชนบทนั้นเปนสัญลักษณของประเทศ เนื่องจากผูแตงมีแรงบันดาลใจจากการเขนฆากันดวยอคติมา
ตั้งแตเหตุการณ 6 ตุลาคม 2519       

หากจะถือวาโครงเ ร่ืองการลมสลายของสังคมชนบทคือการสืบตอแนวคิด
วรรณกรรมเพ่ือชีวิต   ก็เห็นไดวาเปนการสืบตอท่ีไมเดินตามขนบเดิม   ดังท่ีชูศักดิ์ไดตั้งขอสังเกต
ไวเองวา “ภาพของชาวบานใน คําพิพากษา แตกตางอยางหนามือเปนหลังมือกับชาวบานใน    
อุดมคติท่ีพบเปนประจําในวรรณกรรมเพ่ือชีวิต” และ “หางไกลจากแบบฉบับของเร่ืองเลาเก่ียวกับ
ความลมสลายของชนบท   ท่ีมักนําเสนอภาพชาวบานในฐานะผูตกเปนเหยื่อ   ถูกรุกราน   ขมเหง   
รังแก   โดยตัวแทนของอํานาจรัฐและความทันสมัย” (ชูศักดิ์ ภัทรกุลวณิชย, 2549ข : 89-90)    

หากกลาววาเม่ือผูแตงพยายามมองปญหาอยางปฏิเสธท่ีจะเดินตาม “สูตรสําเร็จ” 
ของวรรณกรรมเพ่ือชีวิต เขาจึง “แสวงหาแนวทางใหม” แมชูศักดิ์จะกลาวถึงในตอนตนของ
บทความวานักเขียนแสวงหาแนวทางใหมทางดานรูปแบบ   แตประเด็นอภิปรายเนนทางดานเนื้อหา   
โดยเลือกใชคําวา “พล็อตเร่ือง” ในความหมายท่ีใกลเคียงท่ีสุดกับคําวา “แนวคิด” ราวกับจะส่ือวา
เนื้อหาและรูปแบบไมอาจแยกขาดจากกัน ไมวาเราจะถือวาโครงเร่ืองการลมสลายของชนบทใน   
คําพิพากษา เปนการสืบทอดแนวคิดพันธกิจวรรณกรรมตอสังคม ตามแบบของวรรณกรรมเพ่ือ
ชีวิตหรือไมก็ตาม   ก็จําตองพิจารณาวามีสวนท่ีเปนแนวคิดในแบบของวรรณกรรมสรางสรรคอยู
ดวย คือการแสดงความอัปลักษณท่ีเปนจริงดวยความรับผิดชอบตอสังคม   สวนโครงเร่ืองปจเจก
ชนตกเปนเหยื่ออคติสังคมก็มีประเด็นท่ีนาตั้งคําถามวา   นี่คือการแสดงปญหาหรือตีแผปญหา
สังคมตามทัศนะ (ใหม) ของผูแตงใชหรือไม นอกจากนี้อคติของสังคมก็อาจจะเช่ือมโยงกับท้ัง
พ้ืนฐานวัฒนธรรมเดิมและความเปล่ียนแปลงในยุคพัฒนาดวยก็ได  

ประเด็นนี้ชูศักดิ์ตั้งขอสังเกตวานักวิจารณสวนใหญเลือกกลาวถึงเฉพาะโครงเร่ือง
ปจเจกชนตกเปนเหยื่อสังคม เพราะปฏิเสธการวิจารณแนววรรณกรรมเพ่ือชีวิต ดังท่ีกลาววา 

 

                                                   
1 ดูการวิเคราะหของทํานอง วงศพุทธ (2549 : 11, 19-21) 
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... การท่ีนักวิจารณสวนใหญเลือกจะไมมองประเด็นการลมสลายของสังคม
ชนบทและเพงพินิจเฉพาะเร่ืองปจเจกชนตกเปนเหยื่อของสังคม   สะทอนให
เห็นถึงภาวะตกต่ําของกระแสวรรณกรรมวิจารณแนวเพ่ือชีวิต   และความ
รุงเรืองของวรรณกรรมวิจารณแนวเสรีนิยมท่ีกําลังรุกคืบเขามาแทนและได
กลายเปนบรรทัดฐานใหมของวรรณกรรมวิจารณในสังคมไทย  (ชูศักดิ์     
ภัทรกุลวณิชย, 2549ก : 90) 

 
ในท่ีนี้ชูศักดิ์ไมไดใหคําจํากัดความอยางชัดเจนถึงคําวา “วรรณกรรมวิจารณแนวเสรีนิยม” แต
ขอพิจารณานี้และประเด็นท่ียกตัวอยางบทวิจารณของเจตนา นาควัชระ ซ่ึงชูศักดิ์เห็นวาตีความ 
ชะตากรรมของฟกอยาง “ยกระดับขึ้นไปเปนปญหาเชิงปรัชญา” โดยไดมองขาม “มิติทางสังคม   
เพศ สถานะ   ชนช้ัน   และเงื่อนไขทางประวัติศาตรท่ีดํารงอยูในตัวงาน” (ชูศักดิ์ ภัทรกุลวณิชย, 
2549ก : 89-90)   ก็ชวนใหคิดวาหมายถึงการวิจารณท่ีใหความสนใจกับปรัชญาและความเปนสากล
มากกวามิติทางสังคม   ไมวาการวิจารณแนวนี้จะมีอยูจริงหรือไมก็ตามก็นาสังเกตวาแมนักวรรณคดี
อยางเจตนา นาควัชระ จะกลาวถึง คําพิพากษา อยางใหความสนใจกับประเด็นทางปรัชญา  ก็ไมได
เห็นวานี่คือส่ิงสําคัญเพียงอยางเดียวท่ีทําใหนวนิยายเร่ืองนี้เปน “กาวท่ีสําคัญบนเสนทางของ
วรรณกรรมแหงความสํานึกเชิงสังคม” (เจตนา นาควัชระ, 2547ข : 351) ความเห็นขางตนของชูศักดิ์
ก็มีขอนาโตแยงวาการท่ีนักวิจารณสวนใหญใหความสนใจโครงเร่ืองปจเจกชนตกเปนเหยื่อสังคม
มากกวา   อาจไมไดเปนเพราะการเชิดชูแนวคิดเสรีนิยมโดยละเลยสังคม แตเปนการอาน “สาร” 
ของผูแตงท่ีเสนอวิธีมองปญหาสังคมในอีกแงมุมหนึ่ง  

ท่ีไมควรมองขามก็คือสองโครงเร่ืองนี้มีน้ําหนักและความนาสนใจท่ีไมเทากัน ซํ้า
ไมใชไมเทากันอยางธรรมดาเทานั้น   แตแตกตางกันอยางมาก   ถึงขั้นท่ีวาหากนวนิยายเร่ืองนี้   
ตัดโครงเร่ืองความลมสลายของชนบทออกไปก็ยังคงความหมายใน “ประเด็นสําคัญ” อยูได ดังเห็น
ไดวามูลเหตุสําคัญท่ีทําใหชาวบานตัดสินฟกอยางอยุติธรรมไมวาจะเปนในประเด็นอคติทางสถานะ 
การขาดสํานึกรับผิดชอบตอการทํารายผูอ่ืนของตน   ไปจนถึงแนวคิดเร่ืองเวรกรรม   ก็ลวนแลวแต
เปนส่ิงท่ีมีอยูกอนแลวในระบบคิดชาวบานซ่ึงเปนผูกระทํา ไมใชเพ่ิงมาเกิดขึ้นเอาตอนท่ีมีไฟฟาและ
ถนนหนทาง ดังนั้นแมไมมีความเจริญทางวัตถุเขามาพวกเขาก็สามารถกระทําตอฟกไดอยูดี      
การพัฒนาจึงไมใชสาเหตุสําคัญของปญหา แตอาจจะเปนแรงเสริมในประเด็นท่ีวา ความเจริญทาง
วัตถุไมไดปลดปลอยมนุษยจากมายาและยิ่งตกเปนทาสของวัตถุและเทคโนโลยี ก็ยิ่งขาดความ
ออนไหวทางอารมณจนมองขามความเปนมนุษยของฟก(คํารพ ทันศรี, 2541 : 124-125) โดยเฉพาะ
เม่ือปกใจวาเขาเปนคนเลว (ทํานอง วงศพุทธ, 2549 : 19-24) จึงกระทําตอเขาอยางขาดความยับยั้ง  

สวนประเด็นความขัดแยงของโครงเร่ือง   การท่ีชูศักดิ์เห็นวาโครงเร่ืองการ       
ลมสลายของชนบทมีความไมลงตัวอยูในตัวเองนั้น   เปนเพราะคาดหวังลวงหนาอยางตายตัว       
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ชูศักดิ์ใชกรอบการมองปญหาของวรรณกรรมเพ่ือชีวิตมาพิจารณา คําพิพากษา   กลาวคือเขาเห็น
วาใน คําพิพากษา ชาวบานและชนบทไมใชผูถูกกระทําจากการพัฒนาของรัฐอยางท่ีมักปรากฏใน
วรรณกรรมเพ่ือชีวิต   แตเม่ือใน คําพิพากษา ไมพองกับท่ีมักปรากฏในวรรณกรรมเพ่ือชีวิต  คือ
ชาวบานและชนบทไมไดบริสุทธ์ิและการพัฒนาก็ไมไดมาจากการยัดเยียดของรัฐ   แตเปนส่ิงท่ี
ชาวบานขวนขวายหามาเอง   ก็เห็นวาเปนความขัดแยง เพราะ คําพิพากษา ไมแสดงปญหาใน
กรอบท่ีเขาคิด   แตหากลองเปล่ียนมุมมองใหมเปนไมยึดติดวาโครงเร่ืองความเปล่ียนแปลงของ
ชนบทจะตองเปนการมองปญหาอยางวรรณกรรมเพ่ือชีวิต   และเปล่ียนมามองใหมวานี่ไมใชสวนท่ี
เปนตนตอของปญหา ก็จะเห็นความซับซอนของปญหามากกวาท่ีแสดงไวในวรรณกรรมเพ่ือชีวิต   
การท่ีนวนิยายเร่ืองนี้สรางเร่ืองใหชาวบานไมซ่ือบริสุทธ์ิและความเจริญไมใชส่ิงท่ีรัฐยัดเยียดแตเปน
ส่ิงท่ีชาวบานขวนขวายหามาเองเพราะความตองการความสะดวกสบาย   ก็คือการพยายามมอง
ปญหาในแงมุมใหมท่ีไมยึดติดกับกรอบอันเปนสูตรสําเร็จของยุคกอน   ปญหาท่ีเรามองวาเปนของ
ผูสรางดังกลาวนี้บางทีก็อาจเปนเพียงการตามกันไมทันระหวางผูสรางกับผูรับก็อาจเปนได 

ในสวนความขัดแยงของโครงเร่ืองปจเจกชนตกเปนเหยื่ออคติสังคมก็เปน
การศึกษาท่ี “ติดกรอบ” อยางเดียวกัน  เพียงแตเปล่ียนจาก “กรอบวรรณกรรมเพ่ือชีวิต” มาเปน 
“กรอบปรัชญาเอกซิสเทนเชียลิสม” ในแบบของอัลแบรต กามูส   ดังท่ีเห็นไดในประเด็น “ฟกไมใช
คนนอกในคําพิพากษา” วาฟกตางจากเมอรโซในเร่ือง คนนอก ของกามูสอยางไรอีกท้ังฟกขาด
ความสํานึกในความเปน “ปจเจกชน” ของตนเองอยางไร (ชูศักดิ์ ภัทรกุลวณิชย, 2549ข : 90)   เรา
คงปฏิเสธไมไดถึงความมีอยูของปรัชญาเอกซิสเทนเชียลิสมในนวนิยายเร่ืองนี้   แตปญหามีอยูวา
เม่ือชาตินําปรัชญานี้มาใชเขาจําเปนตองเนนแนวคิดท่ีเกาะติดกับตนแบบหรือไม   พล็อตปจเจกชน
ตกเปนเหยื่อสังคมในนวนิยายเร่ืองนี้   ไมไดเนนใหคิดในแงมุมเดียวกับท่ีปรากฏใน คนนอก   คือ
ไมไดเนน “ความสํานึกของปจเจกชน” วาควร “เลือกจะกําหนดชีวิตของตนเอง...  โดยไมนําพาตอ
คานิยมและความเช่ือของสังคม” (ชูศักดิ์ ภัทรกุลวณิชย, 2549ข : 90)   แตเนน “ความสํานึกของ
ผูคนในสังคม” วาไมควรหลงติดอยูในอคติใดๆจนกอความอยุติธรรมใหปจเจกชน   ดังนั้นฟกจึงไม
จําเปนตองมีความสํานึกในความเปนปจเจกชนของตน   และการท่ีเขา “ไมไดเปนคนนอก” เพราะ
ใฝหาการยอมรับจากสังคม (ชูศักดิ์ ภัทรกุลวณิชย, 2549ข : 90) ก็ไมไดเปนความขัดแยง   ในทาง
ตรงกันขามสองโครงเร่ืองนี้มีความลงตัวเปนอยางยิ่ง   ไมวาจะในแงตัวมันเองหรือระหวางโครง
เร่ือง   โดยเฉพาะหากพิจารณาในแงท่ีวานวนิยายเร่ืองนี้พยายามจะแสวงหาแนวทางใหมในการ
สรางงานท้ังทางดานรูปแบบและเนื้อหาเพ่ือหาคําตอบใหม   โดยไมยึดติดกับสูตรสําเร็จของ
วรรณกรรมเพ่ือชีวิตซ่ึงมักมองปญหาไป “ท่ีอ่ืน”   โดยเฉพาะกลไกทางการเมืองและเจาหนาท่ีรัฐ   
ดังนั้นในนวนิยายเร่ืองนี้ความทันสมัยซ่ึงเปนตัวเปล่ียนวิถีของชนบทจึงไมจําเปนตองมาจากการยัด
เยียดของรัฐแตเปนส่ิงท่ีชาวบานขวนขวายหามาเอง   ขณะเดียวกันเม่ือมุงจะแสดงวามูลเหตุของ
ปญหานั้นไมไดอยูท่ี อ่ืน   หากแตมีอยูในสมาชิกของสังคมทุกคนไมเวนวา “ผูกระทํา” หรือ 
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“ผูถูกกระทํา”  ฟกก็ไมจําเปนตองเปนคนนอกของสังคม   ในทางตรงขามเขาจําเปนตองเปน “คน
ใน” ในความหมายวาเปนคนประเภทยึดถือคติของสังคมอยางแนนแฟน   เพ่ือจะแสดงวาในท่ีสุด
คตินี้ก็กลับมาทํารายเขาเอง    

การศึกษาของชูศักดิ์ ภัทรกุลวณิชย ไมไดมุงกลาวถึงลักษณะของวรรณกรรมเฉพาะ
ยุคอยางเปนกิจจะลักษณะ  แตเม่ือเขากลาววาขอพิจารณาจากการวิเคราะหนวนิยายเร่ือง            
คําพิพากษา บงช้ีความขัดแยงภายในหรือ “ภาวะจิตเภท” ของนักเขียนและปญญาชนยุคหลัง         
6 ตุลาฯ   ก็ชวนใหคิดไปวาวิเคราะหงานของนักเขียนอ่ืนในกลุมนี้ดวย   อยางไรก็ตามการท่ีเอยถึง
เพียงบทกวีนิพนธของคมทวน คันธนู เฉพาะประเด็นการสรางกวีนิพนธรูปแบบใหม เม่ือกว ี“หันไป
ศึกษารูปแบบกวีนิพนธโบราณของไทย” (ชูศักดิ์ ภัทรกุลวณิชย, 2549ก : 89)  แตไมไดช้ีวามีความ
ยอนแยงกันเองอยูในตัวบทอยางไร  ขอพิจารณาจึงดูจะยังขาดน้ําหนัก ท่ีสําคัญการวิเคราะหอยาง 
“ติดกรอบ” ในการวิจารณ คําพิพากษา ก็ยังไมสามารถช้ีใหเห็นวางานยุคหลัง 6 ตุลาฯ มีความ
ขัดแยงในตัวเอง  

 สวนบทความของสุภาพ  พิมพชน แมจะอยูในรูปบทวิจารณวรรณกรรมเฉพาะ
เร่ือง  แตก็มีจุดมุงหมายสําคัญอยูท่ีการพยายาม  “วิเคราะหนวนิยายในเชิงบริบท (contextual  
analysis) เพ่ือศกึษาพัฒนาการของวรรณกรรมในภาพรวม” (สุภาพ พิมพชน, 2547 : 607) ประเด็น
สําคัญของสุภาพ พิมพชน คือ อมตะ และวรรณกรรมในกลุมวรรณกรรมสรางสรรคนั้น   ยังสลัดไม
พนอิทธิพลของวรรณกรรมเพ่ือชีวิต  จึงไมอาจวิเคราะหปญหาของสังคมยุคใหมท่ีซับซอนได   ผลก็
คือไดแตเสนอเนื้อหาท่ีเปนเพียงขาวสารขอมูลหรือขอเท็จจริงเทานั้น เขาใหเหตุผลวา ท้ังนี้เปน
เพราะนักเขียนบางคนยังคงสืบทอดแนวคิดในการมองปญหาสังคมและปรัชญานิยมหรือทฤษฎี
วรรณกรรมแบบเพ่ือชีวิต   ซ่ึงไดรับความนิยมในยุคท่ีการเมืองมีความขัดแยงสูง ดวยความเช่ือม่ัน
ใน “‘กลไก’ ทางการเมือง และ  ‘กลไก’ ทางสังคม วาเปน ‘เคร่ืองมือ’ ท่ีสามารถแกปญหาใหมนุษย
ได” นักประพันธแนวนี้จึงมักใชชุดอธิบายปญหาท่ีเก่ียวโยงไปถึงปญหาการเมือง  ดวยความคาดหวัง
วา “การแกไขปญหาการเมืองจะนําไปสูการคล่ีคลายปญหาอ่ืนๆตามมา”   ขณะเดียวกันความเช่ือใน
ปรัชญานี้ก็สงผลใหนักประพันธมุงอธิบาย “ความจริงในเชิงกลไก” ซ่ึงเปนความจริงท่ีมีลักษณะเปน
ศาสตร (scientific truth) มากกวาความจริงทางศิลป (artistic truth) “โดยแบงแยกลักษณะปญหา
ออกเปนระบบตามเหตุผลท่ีประจักษเห็น   ทําใหจําแนก ดี/ช่ัว, ถูก/ผิด ไดงาย   เพ่ือความสะดวก
ในการทําความเขาใจและจัดการกับปญหานั้น” (สุภาพ พิมพชน, 2547 :  616-617)   

สุภาพยังเห็นวาตอมาเม่ือสังคมเร่ิมคล่ีคลายก็ปรากฏวา   แมความขัดแยงทาง
การเมืองจะลดลงไปปญหาสังคมกลับไมไดลดนอยลงไปดวย   ซํ้ากลับยิ่งเพ่ิมและกระจายออกไป
ทุกสวน   ความเช่ือเดิมท่ีวากลไกทางการเมืองและกลไกทางสังคมคือเคร่ืองมือสําคัญท่ีจะแกปญหา
ก็เส่ือมคลายลงไป   ขณะเดียวกันแนวคิดในการอธิบายปญหาก็แปรไปสูประเด็นอ่ืนท่ีหลากหลาย
กวา   โดยไมจํากัดอยูแคมิติทางการเมืองอยางในอดีต   และการอธิบายความจริงของกระบวนทัศน
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ใหมก็หันไปใหความสําคัญกับความจริงตามเงื่อนไข (relative truth) ซ่ึงมีลักษณะเปนศิลปมากกวา
ศาสตรมากขึ้น   ท้ังนี้เปนเพราะในชุดความคิดนี้เช่ือวา “มนุษยไมใชผูท่ี ‘คนพบ’ ความจริง แต
มนุษย ‘ประกอบสราง’ (construction) ความจริงขึ้นมาจากพ้ืนท่ีและเวลาในแตละเงื่อนไข” (สุภาพ    
พิมพชน, 2547 :  617-618) 

เขาเห็นวาความแปรเปล่ียนของบริบทดังกลาวนี้สงผลใหวรรณกรรมสรางสรรคท่ียัง
สลัดไมพนอิทธิพลของวรรณกรรมเพ่ือชีวิต “เกิดอาการสะดุดในพัฒนาการ”   ความยึดถือใน
ปรัชญาของวรรณกรรมเพ่ือชีวิตซ่ึง “อยูบนพ้ืนฐานความจริงเพียงชุดเดียว” นั้นทําใหนักประพันธ 
“หลงติดอยูกับความจริงในระดับ ‘ขอเท็จจริง’ (fact) และ ‘ความเปนจริง’ (reality) เปนสวนใหญ   
โดยไมอาจนําผูอานไปสูความจริงในระดับท่ีเปนสัจจะ (truth) ได” (สุภาพ พิมพชน, 2547 : 618) 
ขณะเดียวกันการใช “เทคนิควิธี” ในการสรางงานตามขนบวรรณกรรมแนวสะทอนสังคมท่ีวา   
วรรณกรรมคือการ “ถายแบบ จําลองหรือลอกเลียนความจริง” (สุภาพ พิมพชน, 2547 : 615) ก็
สงผลใหตัวงานส่ือเนื้อหาไดแคในระดับท่ีเปนขอมูลขาวสารเทานั้น เปนไปไดวาสุภาพ พิมพชน ได
ขอสรุปนี้มาจากการวิเคราะหนวนิยายเร่ือง อมตะ ดังท่ีกลาวถึงไววา  

 
ขอจํากัดในเทคนิควิธีของวรรณกรรมเพ่ือชีวิตทําใหนวนิยายเร่ือง อมตะ 

ของวิมล ไทรนิ่มนวล นําเสนอเนื้อหาทางศาสนาไดแคระดับสารสนเทศเทานั้น   
และความคุนชินตอขนบการประพันธแบบสมจริง   แมจะเปนความจริงใน
จินตนาการ   คือเปนโลกสมมุติท่ีไมระบุเวลาและสถานท่ีชัดเจน   แตการ
อธิบายความจริงเชิงประจักษ   ท่ีใหความสําคัญกับการแยกสวนของปญหา
ตามกลไกของเหตุผล   เพ่ือช้ีชัดถูก/ผิด และระบุดี/ช่ัว ก็ทําใหนวนิยายมี 
โครงเร่ืองท่ีแข็งท่ือ ตายตัว   ไมยืดหยุนตอการแสดงความจริงท่ีอยูเหนือการ
ประจักษดวยกรอบเหตุผลนั้น... (สุภาพ พิมพชน, 2547 : 620) 

 
ขอบงช้ีท่ีผูวิจารณยกขึ้นมาประกอบขอสรุปนี้ เพ่ือหาภาพรวมของพัฒนาการทางวรรณกรรมก็คือ
การประเมินคุณคางานของชาติ กอบจิตติ เร่ือง รายงานถึง ฯพณฯ นายกรัฐมนตรี (2539) และ 
บทภาพยนตร ลมหลง (2543) วา “สะทอนเพียงปรากฏการณสังคม ไมอาจอธิบายปมเหตุท่ีลึกและ
กวางกวานั้นได”  รวมท้ังกลาวถึงงานในระยะหลังของมาลา คําจันทร วา “มุงไปทางการบันทึก
วัฒนธรรมพ้ืนถ่ิน ... จึงมีลักษณะเหมือนการนําเสนอขอมูลและขอเท็จจริงในรูปของนวนิยาย 
มากกวาจะใหนวนิยายแสดงจิตวิญญาณดวยตัวของมันเอง” แลวกลาวถึงงานของนักประพันธอ่ืนใน
รุนเดียวกันนี้ท่ีไมไดเอยนามดวยขอหาวา “มักจะหลงติดอยูกับวัตถุดิบ จนไมอาจแปรวัตถุดิบเปน
นวัตกรรมทางการประพันธได” (สุภาพ พิมพชน, 2547 : 618-619)  
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ในสวนท่ีอภิปราย อมตะ ในประเด็นวานวนิยายเร่ืองนี้นําเสนอ “เนื้อหาทาง
ศาสนา” (ซ่ึงในท่ีนี้หมายถึง “หลักอภิธรรม” ตางๆท่ีปรากฏในเร่ือง)   ไดแคในระดับท่ีเปนเพียง
ขอมูลขาวสาร   สุภาพกลาวช้ีแจงในรายละเอียดวา ท้ังนี้เปนเพราะผูแตงใชวิธีการนําเสนอผานการ
บอกกลาวของตัวละครอยางตรงไปตรงมา (สุภาพ พิมพชน, 2547 : 623) ท้ังการผูกเร่ืองใหตัวละคร
ท่ีทําหนาท่ีเผยแผศาสนามีเปาหมายอยู ท่ีการแกแคน ก็ขัดแยงกับเนื้อหาท่ีแสดงคุณคาของ
หลักธรรม (สุภาพ พิมพชน, 2547 : 611)  ผูวิจารณจึงสรุปวามีความไมลงตัวของเนื้อหากับรูปแบบ 
และนวนิยายเร่ืองนี้ยังไมสามารถทําใหผูอานรับสารหรือเขาถึงเนื้อหาทางอารมณความรูสึก 

 
ลักษณะท่ีขัดแยงเชนนี้ (เนื้อหาทางขอมูลกับอารมณ) เกิดจากความไมลง

ตัวระหวาง ‘เนื้อหา’ กับ ‘รูปแบบ’ นั่นเอง คือยังไมไดยอยสลาย ‘สารสนเทศ’ 
จนเกิดเปน ‘พุทธิปญญา’ ดวยกระบวนการทางศิลปะของวรรณกรรม 

การใหความสําคัญกับ ‘เจตนา’ หรือ ‘เปาหมาย’ มากเกินไป จนละเลย
ความสําคัญของ ‘วิธีการ’ หรือ ‘การปฏิบัติ’ ทําใหการประเมินคุณคาตาม
ทฤษฎีศีลธรรมหลงติดอยูกับ ‘สาร’ ในระดับสารสนเทศเทานั้น 

และนั่นยอมไมทําใหเกิดการเรียนรูท่ีมีประสิทธิภาพ เพราะในจิตวิทยา
การส่ือสารนั้นถือวา ส่ิงท่ีสามารถทําใหผูรับสารเขาใจไดดีท่ีสุดคือการส่ือสาร
ผานอารมณความรูสึก (สุภาพ พิมพชน, 2547 : 612)    

 
อยางไรก็ตามขอพิจารณาในประเด็นวา   นี่เปนเพราะการยังสลัดไมพนอิทธิพล

ของวรรณกรรมเพ่ือชีวิตก็ดูจะยังขาดน้ําหนัก   เนื่องจากใชวิธีการอธิบายดวยตรรกะท่ีขาดตอน   ซ่ึง
หากเขียนเปนแผนภูมิก็จะไดวิธีการอธิบายของเขาดังนี้ 
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A1                                                                                    B1 
                                                             
 
                                                               
                                                               

                                                              
                         

A2                                        B2                                         
                     

                        
 
 
 
 
 

 
 
ตรรกะของเขาก็คือ แนวคิดและเทคนิควิธีของวรรณกรรมเพ่ือชีวิต   ทําให

วรรณกรรมเพ่ือชีวิตนําเสนอเนื้อหาไดแคในระดับท่ีเปนขอมูลขาวสาร สารสนเทศ ขอเท็จจริง และ
ความจริงเชิงประจักษเทานั้น   แลวอธิบายถึง อมตะ วา นําเสนอเนื้อหาไดแคในระดับท่ีเปนขอมูล
ขาวสาร สารสนเทศ ขอเท็จจริง และความจริงเชิงประจักษ   แลวสรางขอสรุปยอนทวนไปวาท่ี 
อมตะ เปนเชนนี้ก็เพราะอิทธิพลของวรรณกรรมเพ่ือชีวิต   ประเด็นท่ีสุภาพไมไดกลาวถึงใน A2 ก็
คือหากเปนเชนนั้นจริง   อะไรคือแนวคิดและเทคนิควิธีแบบเพ่ือชีวิตท่ียังปรากฏในนวนิยายเร่ืองนี้   
ตัวอยางเชนในประเด็นการเช่ือม่ันในกลไกทางการเมืองและกลไกทางสังคมวาจะเปนเคร่ืองมือ
แกปญหา   นวนิยายเร่ือง อมตะ ยังเช่ือในกลไกนี้อยูอยางไร   สวนในประเด็นเทคนิควิธีก็ยอมตอง
พิจารณาเช่ือมโยงกับประเด็นทางดานเนื้อหา ผูวิจารณอางอิงถึงประกาศในการจัดพิมพนวนิยาย
เร่ืองนี้วา เปน “ธรรมิกวรรณกรรม” และจัดใหเปนวรรณกรรมศาสนา ซ่ึงเขาเห็นวามักจะตอง “เนน
ความจริงท่ีเปน ‘นามธรรม’ อันเปนแบบฉบับทางจิตวิสัย ชุดใดชุดหนึ่ง” จึงไมจําเปนตองใช    

   
    เนื้อหาของวรรณกรรมเพื่อชีวิต 
    - ขอเท็จจริง 
    - ขอมูลขาวสาร 
    - ความจริงเชิงประจักษ 
    - สารสนเทศ ฯลฯ 

 
   แนวคิดแบบวรรณกรรมเพื่อชีวิต 
 
    เทคนิควิธีของวรรณกรรมเพื่อชีวิต 

   
    เนื้อหาของ อมตะ 
    - ขอเท็จจริง 
    - ขอมูลขาวสาร 
    - ความจริงเชิงประจักษ 
    - สารสนเทศ ฯลฯ 

 
แนวคิดและเทคนิควิธีของวรรณกรรม
เพื่อชีวิตใน อมตะ                    
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อัตถนิยมเทานั้น แต “การใชสัญนิยมหรือขนบวรรณกรรมแนวสะทอนสังคม” สงผลให อมตะ “เกิด
ปญหากับเนื้อสารท่ีเปนนามธรรม” เชนการพูดถึงเร่ืองจิตหรือเร่ืองธาตุรูป ธาตุนาม (สุภาพ     
พิมพชน, 2547 : 615) ประเด็นท่ีผูวิจารณยกมานี้ปรากฏในสวนบทสนทนาของอรชุนกับพรหมินทร   

ผูวิจัยเห็นวานาจะพิจารณาวาการจัดประเภทงานเขียนเปนธรรมิกวรรณกรรมนั้น 
เปนการจัดอยางหลวมๆ อยางไรก็ตามการนําเสนอความหมายทางความคิดดวยบทสนทนาโตแยง
กัน ก็ไมใชส่ิงท่ีผูกขาดเฉพาะวรรณกรรมแนวอัตถนิยม นอกจากนี้การเปดโอกาสใหมีการโตแยง
ดวยบทสนทนา ก็นาจะเปนวิธีการนําเสนอท่ีผูแตงแสดงทัศนะของตนไวโดยไมตองแสดงออกอยาง
โจงแจง ท้ังนี้การปะทะกันของความคิดสองระบบ ยอมเปนปจจัยใหผูอานพินิจพิจารณาไดเอง และ
เปนประโยชนตอการใครครวญของผูอาน ดังท่ีเห็นไดในกลวิธีการใชบทสนทนาใน ความรักของ 
วัลยา ของเสนีย เสาวพงศ   ความเห็นวา นวนิยายเร่ืองนี้ “ทาทายใหขบคิดวา อะไรคือความหมาย
ท่ีแทจริงของความเปนมนุษยและความเปนอมตะ” (วิมล ไทรนิ่มนวล, 2548 : คําประกาศของ
คณะกรรมการตัดสินรางวัลซีไรต ประจําป 2543) ยอมแสดงวาการเสนอเนื้อหาระดับขอมูลใน
บางสวนอาจจะไมใชปญหาในการส่ือสาร  

ดูเหมือนผูวิจารณก็พอใจกับกลวิธีท่ีผูแตงใชพลังวรรณศิลปในการบรรยายภาพท่ี
กระตุนจินตนาการและกระทบอารมณความรูสึก เชนในฉากท่ีตัวเอกถูกผาตัดจนเหลือแคกอนเนื้อ 
แตการเรียกรองใหใชกลวิธีเชนนี ้“ท้ังเร่ือง” (สุภาพ พิมพชน, 2547 : 626) ก็ดูเปนการจํากัดเสรีภาพ
ของผูแตงมากเกินไป สวนประเด็นความไมลงตัวระหวางหลักธรรมกับพฤติกรรมของตัวละครก็
นาจะมาจากลักษณะสวนตัวทางการประพันธของผูประพันธเอง   ดังท่ีสุภาพไดตั้งขอสังเกตไววา  
ตัวเอกของวิมลมัก “เลือกตอบโตความฉอฉลดวยวิธีคิดท่ีรุนแรง” (สุภาพ พิมพชน, 2547 : 624) 
ดังเชนท่ีปรากฏในนวนิยายเร่ือง งู และ คนทรงเจา แตนาสังเกตวาในสองเร่ืองนี้ไมเกิดปญหากับ
เนื้อสารท่ีนําเสนอ   ท้ังนี้อาจเปนเพราะวาเนนความฉอฉลหรือความมืดดํา ซ่ึงก็ไมไดหมายความวา
อรชุนจะตองเปนตัวแทนของมนุษยท่ีเพียบพรอมเกินมนุษยเยี่ยงพระอริยบุคคล ลักษณะปุถุชนของ
เขายอมเปนเนื้อหาท่ีชวนพิจารณาไมนอยกวาส่ิงท่ีเขากลาว ขอบกพรองประเด็นดังกลาวจึงไม
จําเปนตองมาจากความโนมเอียงของผูแตงอยางท่ีสุภาพกลาววาเขาเปนนักเขียนท่ี “ระบายสีดําได
ดีกวาสีขาว” (สุภาพ พิมพชน, 2547 : 623)   

อยางไรก็ตามท่ีอภิปรายมานี้ไมไดหมายความวาบทวิจารณขางตนจะไรความ
นาสนใจโดยส้ินเชิง   โดยเฉพาะการเปดประเด็นการประเมินคาวรรณกรรมในชวงหลังจาก
วรรณกรรมเพ่ือชีวิต   ท้ังของนักประพันธอ่ืนซ่ึงสุภาพยังไมไดกลาวถึงในรายละเอียด   และท้ังของ
วิมล ไทรนิ่มนวล เองท่ีสุภาพยังไมไดพิจารณาเนื้อหาครอบคลุมท้ังเร่ือง   วาเม่ือเปรียบเทียบกับ
งานในชวงแรกแลวมีแนวโนมไปในทางใด   จะมีอาการ “สะดุดในพัฒนาการ” อยางท่ีสุภาพตั้ง
ขอสังเกตหรือไม   และหากเปนเชนนั้นท่ีมาของปรากฏการณนี้คืออะไร   ขอสังเกตวาวรรณกรรม
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เพ่ือชีวิตยังมีอิทธิพลอยูแมจะยังไมไดวิเคราะหใหเห็นอยางชัดเจน   ก็นับเปนการเปดประเด็นท่ี
นาสนใจใหคนหาคําตอบตอไป 

 
สรุป 
 

เม่ือประมวลผลการศึกษาในเอกสารและงานวิจัยท่ีเก่ียวของ กลาวไดวานวนิยาย
แหงความสํานึกเชิงสังคมในชวงเวลารวม 3 ทศวรรษนับแตปพ.ศ. 2520-2547 แมมีลักษณะเฉพาะท่ี
ตางจากงานในยุคกอน คือเนนการวิพากษวิจารณวัฒนธรรมและแนวคิดทางปรัชญา แตก็กลาวไดวา
เปนการปรับเปล่ียนท่ีไมไดตัดขาดจากงานในยุคกอน แนวคิดทางปรัชญาเปนแรงเสริมสําคัญท่ี
กระตุนใหนักประพันธในยุคแสวงหาชวงปพ.ศ. 2505 จนถึงกอน 14 ตุลาคม 2516 ตั้งคําถามตอ
พฤติกรรมมนุษยและความไรสาระของชีวิต มาถึงในยุคของวรรณกรรมแหงความสํานึกเชิงสังคม
การมองปญหาอยางดิ่งลึกลงสูธรรมชาติภายในของมนุษยหรือท่ีเรียกวาการวิเคราะหปญหาดวย
วิธีการท่ีเปนปรัชญาก็กลายเปนวิธีการแสวงหาคําตอบท่ีสงผลใหงานในชวงนี้มีความลุมลึกทาง
ความคิด สวนการวิพากษวิจารณวัฒนธรรมก็เปนเนื้อหาทางความคิดของท้ังวรรณกรรมยุคแสวงหา
และวรรณกรรมในชวงความเติบโตของวรรณกรรมเพ่ือชีวิต (14 ตุลาคม 2516 – 6 ตุลาคม 2519) แต
ขอตางคือการวิพากษวิจารณวัฒนธรรมของวรรณกรรมแหงความสํานึกเชิงสังคมไดรับแรงกระตุน
จากการมองปญหาดวยวิธีการท่ีเปนปรัชญา ขอบกพรองทางวัฒนธรรมจึงไมใชขอบกพรองท่ีหยิบ
ยกมาเนนเพ่ือเปนเคร่ืองมือการตอสูทางชนช้ัน แตเปนขอบกพรองของสังคมท่ีอยูในระบบคิดของ
สมาชิกโดยรวมของสังคม ท้ังยังเช่ือมโยงกับสถานะความเปนมนุษย จึงไมมีใครอาจปดความ
รับผิดชอบในฐานะมูลเหตุของปญหา นอกจากนี้นักประพันธก็ไมไดมองวัฒนธรรมดั้งเดิมแตเฉพาะ
ในแงขอบกพรอง แตยังไดช้ีวาทามกลางความการไหลบาเขามาของความเจริญทางวัตถุตามกระแส
โลกาภิวัตน เราไดสูญเสียคุณคาบางอยางท่ีเคยดํารงอยูในวิถีดั้งเดิม ผูสรางงานเหลานี้พยายามสราง
ความตระหนักวาคุณคาท่ีหางหายไปจากสังคมคือความแข็งแกรงท่ีสมควรกอบกูคืนมาเพ่ือสูกับ
ปญหา 

ความลุมลึกทางความคิดของวรรณกรรมแหงความสํานึกเชิงสังคมไมเพียงแตมี
ท่ีมาจากการปรับเปล่ียนวิธีการมองปญหาจากงานในยุคกอน แตมีความเช่ือมโยงกับบริบททาง
สังคม ท่ีสําคัญก็คือการเขนฆาทํารายกันในเหตุการณนองเลือด 6 ตุลาคม 2519 อันมีมูลเหตุ
เช่ือมโยงกับขอบกพรองของวิธีคิดในโลกทัศนแบบขาวดํานั้น เปนความนาสลดท่ีกระตุนการ
ใครครวญตอมนุษยและเปนท่ีมาของการมองปญหาเชิงปรัชญา ไมตางจากท่ีความโหดรายใน
สงครามเวียดนามเคยเปนแรงกระตุนการใครครวญความเปนอสาระของชีวิตแกนักประพันธในยุค
แสวงหา แรงกระตุนท่ีสอดรับกับประเด็นขางตนซ่ึงกอการสลัดท้ิงวิธีคิดอันมองปญหาอยางแบงฝก
แบงฝายในโลกทัศนแบบขาวดําก็คือ ประสบการณของนักคิดนกัประพันธสวนหนึ่งท่ีผละจากรัฐไป
รวมตอสูเปนฝายพรรคคอมมิวนิสตแหงประเทศไทย ความสูญเสียศรัทธาและความประจักษวา
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แนวคิดท่ีคับแคบอยางไมเหลือท่ีวางสําหรับความเปนมนุษยของพรรคคอมมิวนิสตไมใชทางออก
ของปญหา ก็เปนท่ีมาการใครครวญและปรับเปล่ียนวิธีคิด 

ผลกระทบของการพัฒนาและความเจริญทางวัตถุในโลกของความเปนจริง เปน
เนื้อหาการวิพากษวิจารณมาตั้งแตวรรณกรรมในยุคแสวงหาและวรรณกรรมเพ่ือชีวิต เม่ือมาถึงยุค
ของวรรณกรรมแหงความสํานึกเชิงสังคม ความเจริญทางวัตถุท่ีแปรมาเปนความเจริญอยางลํ้าหนา
ของเทคโนโลยีท่ีหนุนเนื่องกันอยูกับกระแสแนวคิดทุนนิยมบริโภคนิยมยุคโลกาภิวัตน ก็กลายเปน
ประเด็นการวิพากษวิจารณสําคัญโดยพุงเปาไปท่ีความสูญเสียในระดับจิตวิญญาณของความเปน
มนุษย 

ในแงความเห็นของนักวรรณคดีศึกษา แมเปนท่ียอมรับกันวาผลงานในชวงนี้มี
ความลุมลึกทางความคิดมากกวามุงผลทางการเมือง และการปรับตัวของนักประพันธมีปจจัยจาก
บทเรียนและบาดแผลท่ีสืบเนื่องจากความขัดแยงทางการเมืองคร้ัง 6 ตุลาคม 2519 และ         
ความผิดหวังกับอุดมการณของพรรคคอมมิวนิสต ท้ังท่ีเคยยึดเปนแนวทางการสรางงานในชวง
ความเติบโตของวรรณกรรมเพ่ือชีวิต แตก็นาสังเกตวาในระยะหลังเร่ิมมีกระแสการวิจารณท่ีวา
วรรณกรรมแหงความสํานึกเชิงสังคมยังสลัดไมพนอิทธิพลของวรรณกรรมเพ่ือชีวิต ดังเห็นไดใน
บทความของชูศักดิ์ ภัทรกุลวณิชย และสุภาพ พิมพชน ดังอภิปรายมาขางตน ความเห็นเหลานี้นา
พิจารณาวาเปนการประเมินคาท่ีสืบเนื่องจากความตื่นตัวตอกระแสนิยมการวิจารณวรรณกรรมแนว
ร้ือสราง (Deconstruction) ดังเห็นไดวางานวิจารณเหลานี้ใชวิธีการเดียวกันในการวิเคราะหอิทธิพล
ของวรรณกรรมเพ่ือชีวิตในวรรณกรรมแหงความสํานึกเชิงสังคม ก็คือการพยายามจะมอง
ความหมายของตัวบทไปในทางตรงกันขาม อยางไรก็ตามจําเปนตองพิจารณาอยางรอบคอบ 
การศึกษาท่ีช้ีวานักประพันธวรรณกรรมแหงความสํานึกเชิงสังคมได รับแรงกระตุนเ ร่ือง          
ความอยุติธรรมในสังคม และการคนหาความหมายท่ีแทจริงจากงานในยุคกอน  จนพัฒนามาสู
ความลุมลึกทางความคิด เปนการศึกษาท่ีจําเปนตองนํามาช่ังน้ําหนัก หากจะมองในมุมกลับวาการ
รับแรงกระตุนดังกลาวยังทําใหเกิดการตกคางทางวิธีคิดและวิธีการสรางงานท่ีเปนจุดบอด ก็
จําเปนตองอาศัยการวิเคราะหใหเห็นอยางหนักแนนชัดเจน  แตอยางไรก็ตามงานสองช้ินนี้แมมีขอ
โตแยงอยูมากก็นับเปนจุดเร่ิมตนของกระแสการตรวจสอบท่ีนาใสใจศึกษากันอยางจริงจังตอไป  

 


