
บทที  4 

 

ผลการวิจัย 

 

การเปรียบเทียบความลําเอียงของข้อสอบกลุ่มสาระการเรียนรู้คณิตศาสตร์ ระดับชัน

ประถมศึกษาปีที 5 จ ํานวน 40 ข้อ ในการประเมินคุณภาพการศึกษาท้องถิน สังกัดสํานักงานเขต

พืนทีการศึกษาปัตตานี เขต 2 ปีการศึกษา 2550 โดยใช้วิธีวิเคราะห์ความลําเอียง 2 วิธี คือ วิธี 

แมนเทล-แฮนส์เซลและวิธีโค้งลักษณะข้อสอบ 3 พารามิเตอร์ ผู ้วิจัยนําเสนอผลการวิจัย ดังนี 

 

สัญลักษณ์สําหรับการนําเสนอผลการวิจัย 

 

 เพือความเข้าใจตรงกัน ผู ้วิจัยได้ก ําหนดสัญลักษณ์ในการนําเสนอผลการวิเคราะห์ข้อมูล 

ดังนี 

   N  แทน จํานวนผู้สอบ  

   k  แทน จํานวนข้อสอบ 

  1n  แทน จํานวนผู้สอบในกลุ่มอ้างอิง(ใช้ภาษาไทยในชีวิตประจําว ัน) 

2n  แทน จํานวนผู้สอบในกลุ่มเปรียบเทียบ(ใช้ภาษามลายูถินปัตตานีใน 

ชีวิตประจําวนั) 

ttr  แทน ค่าความเชือมัน 

R  แทน กลุ่มอ้างอิง(ใช้ภาษาไทยในชีวิตประจําว ัน) 

F  แทน กลุ่มเปรียบเทียบ(ใช้ภาษามลายูถินปัตตานีในชีวิตประจําว ัน) 

p          แทน ค่าความยากของข้อสอบจากการวิเคราะห์ด้วยทฤษฎีการทดสอบ

แบบดังเดิม 

r           แทน ค่าอ ํานาจจําแนกของข้อสอบจากการวิเคราะห์ด้วยทฤษฎี 

การทดสอบแบบดังเดิม 

a           แทน ค่าอ ํานาจจําแนกของข้อสอบจากการวิเคราะห์ด้วยทฤษฎี 

การตอบสนองข้อสอบ 

b           แทน ค่าความยากของข้อสอบจากการวิเคราะห์ด้วยทฤษฎี 

การตอบสนองข้อสอบ 
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c           แทน ค่าการเดาของข้อสอบจากการวิเคราะห์ด้วยทฤษฎีการตอบสนอง

ข้อสอบ 

MH     แทน ดัชนีแสดงทิศทางความลําเอียงของข้อสอบเมือวิเคราะห์ด้วยวิธี  

แมนเทล-แฮนส์เซล 

  2
MH  แทน ดัชนีความลําเอียงของข้อสอบเมือวิเคราะห์ด้วยวิธีแมนเทล- 

แฮนส์เซล 

RF bb  แทน ดัชนีแสดงทิศทางความลําเอียง(ความแตกต่างของค่าพารามิเตอร์ 

ความยาก)ของข้อสอบระหว่างกลุ่มเปรียบเทียบและกลุ่มอ้างอิง 

Z  แทน ดัชนีความลําเอียงของข้อสอบเมือวิเคราะห์ด้วยวิธีโค้งลักษณะ 

ข้อสอบ 3 พารามิเตอร์ 

MH  แทน การวิเคราะห์ความลําเอียงของข้อสอบด้วยวิธีแมนเทล-แฮนส์เซล 

PL3  แทน การวิเคราะห์ความลําเอียงของข้อสอบด้วยวิธีโค้ง 

ลักษณะข้อสอบ 3 พารามิเตอร์ 

  * แทน มีนัยสําคัญทางสถิติทีระดับ .05 

  + แทน ทิศทางความลําเอียงเมือวิเคราะห์ด้วยวิธีแมนเทล-แฮนส์เซล 

  / แทน ทิศทางความลําเอียงเมือวิเคราะห์ด้วยวิธีโค้งลักษณะข้อสอบ 

    3 พารามิเตอร์ 

ผลการวิเคราะห์ข้อมลู  

 

 ในการศึกษาครังนี ผู ้วิจัยนําเสนอผลการวิเคราะห์ข้อมูลเสนอเป็น 4 ตอน ตามลําดับ ดังนี 

 ตอนที 1 ผลการวิเคราะห์ข้อมูลเบืองต้น ได้แก่ ค่าเฉลียและส่วนเบียงเบนมาตรฐาน 

 ตอนที 2 ผลการวิเคราะห์ความแตกต่างของจํานวนข้อสอบทีตรวจพบความลําเอียงจากการ

วิเคราะห์ข้อสอบทัง 2 วิธี คือ วิธีแมนเทล-แฮนส์เซลและวิธีโค้งลักษณะข้อสอบ 3 พารามิเตอร์ 

 ตอนที 3 ผลการวิเคราะห์ค่าความสอดคล้องของดัชนีความลําเอียงระหว่างวิธีแมนเทล-

แฮนส์เซลและวิธีโค้งลักษณะข้อสอบ 3 พารามิเตอร์ 

ตอนที 4 ผลการวิเคราะห์ค่าความเชือมันของแบบทดสอบเมือคัดเลือกข้อสอบทีตรวจพบ

ความลําเอียงออกระหว่างวิธีแมนเทล-แฮนส์เซลและวิธีโค้งลักษณะข้อสอบ 3 พารามเตอร์ 
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 ตอนที 1 ผลการวิเคราะห์ข้อมูลเบืองต้น 

 ผลการวิเคราะห์ข้อมูลเบืองต้น ของคะแนนการสอบจากการตอบแบบทดสอบกลุ่มสาระ

การเรียนรู้คณิตศาสตร์ ระดับชันประถมศึกษาปีที 5 ปีการศึกษา 2550 ในการประเมินคุณภาพ

การศึกษาระดับท้องถิน สังกัดสํานักงานเขตพืนทีการศึกษาปัตตานี เขต 2  โดยกลุ่มตัวอย่าง จ ํานวน 

1,122 คน แยกเป็นกลุ่มผู ้สอบทีใช้ภาษาไทยในชีวิตประจําว ันและกลุ่มผู ้สอบทีใช้ภาษามลายูถิน

ปัตตานีในชีวิตประจําวนั แสดงดังตาราง 5 

 

ตาราง 5  แสดงลักษณะการแจกแจงของคะแนนกลุ่มสาระการเรียนรู้คณิตศาสตร์ 

 

ค่าสถิต ิ
ภาษาไทย 

( 1n  = 443 ) 

ภาษามลายถินปัตตานีู  

( 2n  = 679 ) 

รวม 

( N  = 1,122 ) 

ค่าเฉลีย 

ส่วนเบียงเบนมาตรฐาน 

13.83 

4.887 

12.05 

4.515 

12.75 

4.744 

 

 จากตาราง 5 เมือจําแนกกลุ่มผู ้สอบตามภาษาแม่พบว่า ผู ้สอบทีใช้ภาษาไทยใน

ชีวิตประจําว ันมีคะแนนเฉลียเท่ากับ 13.83 คะแนนมีส่วนเบียงเบนมาตรฐานเท่ากับ 4.887 คะแนน 

ส่วนค่าเฉลียของกลุ่มผู ้สอบทีใช้ภาษามลายูถินปัตตานีในชีวิตประจําว ันเท่ากับ 12.05 คะแนนมี

ส่วนเบียงเบนมาตรฐานเท่ากับ 4.515 คะแนน สําหรับผลการตอบของผู ้สอบรวมทังสองกลุ่ม 

(ภาษาไทยและภาษามลายูถินปัตตานี) มีค่าเฉลียเท่ากับ 12.75 และคะแนนมีส่วนเบียงเบนมาตรฐาน

เท่ากับ 4.744 คะแนน 

 

ตอนที 2 ผลการวิเคราะห์ความแตกต่างของจํานวนข้อสอบทีตรวจพบความลําเอียงจากการ

วิเคราะห์ข้อสอบทัง 2 วิธี คือ วิธีแมนเทล-แฮนส์เซลและวิธีโค้งลักษณะข้อสอบ 3 พารามิเตอร์ 

 2.1 ผลการวิเคราะห์ดัชนีความลําเอียงของข้อสอบ ด้วยวิธีแมนเทล-แฮนส์เซล  การ

วิเคราะห์ความลําเอียงของข้อสอบด้วยวิธีนี ทําได้โดยการคํานวณค่าความน่าจะเป็นในรูปสัดส่วน

การตอบข้อสอบถูกและผิดระหว่างกลุ่มอ้างอิงหรือกลุ่มผู ้สอบทีใช้ภาษาไทยในชีวิต ประจําว ันและ

กลุ่มเปรียบเทียบหรือกลุ่มผู ้สอบทีใช้ภาษามลายูถินปัตตานีในชีวิตประจําว ันในคะแนนรวมทุกช่วง

คะแนนความสามารถ โดยผู ้ วิจัยแบ่งช่วงคะแนนเป็น 10 ช่วงคะแนนความสามารถ ความกว้างของ

คะแนนแต่ละช่วงความสามารถเท่ากับ 3 คะแนน จะได้ค่า MH ซึงเป็นดัชนีบ่งบอกลักษณะการ
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ล ําเอียงเข้าข้างกลุ่มใดกลุ่มหนึงและทําการทดสอบดัชนีความลําเอียงทีนัยสําคัญทางสถิติด้วยสถิติ

ทดสอบไคแสควร์ ( 2
MH )  ทีระดับชันแห่งความเป็นอิสระเท่ากับ 1 แสดงดังตาราง 6 

 

ตาราง 6 แสดงดัชนีความลําเอียงของแบบทดสอบกลุ่มสาระการเรียนรู้คณิตศาสตร์ระหว่าง 

กลุ่มอ้างอิงและกลุ่มเปรียบเทียบ ด้วยวิธีแมนเทล-แฮนส์เซล เมือแบ่งระดับความ

ความสามารถเป็น 10 ช่วงคะแนน 

 

ลําเอียงเข้าหากล่มุ  
ข้อ 

ดัชนีความลําเอียง 

( 2
MH ) 

ดัชนีแสดงทิศทางความลําเอียง 

( MH ) R  F  

1 

2 

3 

4 

5 

6 

7 

8 

9 

10 

11 

12 

13 

14 

15 

16 

17 

18 

19 

20 

21 

4.3568* 

0.8946 

5.6363* 

1.1049 

2.7304 

2.5471 

64.4448* 

6.5453* 

2.6360 

3.9381* 

5.4550* 

0.097 

1.9026 

0.1547 

3.0755 

6.6784* 

1.9811 

0.0347 

8.2073* 

2.8443 

17.9387* 

1.338 

0.893 

1.4282 

1.2618 

1.2711 

0.7927 

2.9284 

0.6637 

1.2645 

0.7499 

0.6963 

0.967 

1.2257 

0.9543 

0.7637 

1.4361 

1.2131 

0.9842 

1.469 

1.2857 

0.5525 

+ 

 

+ 

 

 

 

+ 

 

 

 

 

 

 

 

 

+ 

 

 

+ 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

+ 

 

+ 

+ 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

+ 
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ตาราง 6 (ต่อ) แสดงดัชนีความลําเอียงของแบบทดสอบกลุ่มสาระการเรียนรู้คณิตศาสตร์ ระหว่าง 

กลุ่มอ้างอิงและกลุ่มเปรียบเทียบ ด้วยวิธีแมนเทล-แฮนส์เซล เมือแบ่งระดับความ

ความสามารถเป็น 10 ช่วงคะแนน 

 

ลําเอียงเข้าหากล่มุ  
ข้อ 

ดัชนีความลําเอียง 

( 2
MH ) 

ดัชนีแสดงทิศทางความลําเอียง 

( MH ) R  F  

22 

23 

24 

25 

26 

27 

28 

29 

30 

31 

32 

33 

34 

35 

36 

37 

38 

39 

40 

8.4668* 

2.1286 

3.8091 

0.3491 

3.5828 

0.0211 

15.4731* 

7.2322* 

2.0962 

3.1719 

0.9259 

2.4339 

21.1695* 

5.6936* 

0.3147 

0.9662 

0.0173 

0.2305 

15.3255* 

0.648 

0.8213 

0.7524 

1.0933 

1.3152 

0.9895 

1.6959 

0.686 

0.8298 

0.7716 

0.8796 

0.8134 

0.4903 

1.4137 

0.9381 

1.1496 

1.0277 

0.9456 

0.5883 

 

 

 

 

 

 

+ 

 

 

 

 

 

 

+ 

 

 

 

 

 

+ 

 

 

 

 

 

 

+ 

 

 

 

 

+ 

 

 

 

 

 

+ 

*  05.p  

 

จากตาราง 6 จะเห็นได้ว่า มีจ ํานวนข้อสอบทีมีความลําเอียง จ ํานวน 15 ข้อ โดยพิจารณา

จากค่าสถิติทดสอบ 2
MH  ได้แก่ ข้อที 1, 3, 7, 8, 10, 11, 16, 19, 21, 22, 28, 29, 34, 35 และ 40 และ

เมือศึกษาค่า MH  ปรากฏว่า ค่า MH  มีค่ามากกว่า 1 ซึงหมายความว่า ข้อสอบข้อนัน  
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มีความลําเอียงเข้าหากลุ่มอ้างอิง กล่าวคือ ข้อสอบข้อทีมีค่า MH  มากกว่า 1 ข้อสอบข้อนัน ผู ้สอบ

ทีใช้ภาษาไทยในชีวิตประจําว ันเป็นภาษาแม่ ตอบข้อสอบได้ถูกมากกว่ากลุ่มผู ้สอบทีใช้ภาษามลายู

ถินปัตตานีในชีวิตประจําว ันเป็นภาษาแม่ มีจ ํานวน 7 ข้อ ได้แก่ ข้อที 1, 3, 7, 11, 16, 19 และ 35 

สําหรับข้อสอบข้อทีมีค่า MH  น้อยกว่า 1 ข้อสอบข้อนัน ผู ้สอบทีใช้ภาษามลายูถินปัตตานีในชีวิต 

ประจําว ันเป็นภาษาแม่ ตอบข้อสอบได้ถูกมากกว่ากลุ่มผู ้สอบทีใช้ภาษาไทยในชีวิตประจําว ันเป็น

ภาษาแม่ มีจ ํานวน 8 ข้อ ได้แก่ ข้อที 8, 10, 11, 21, 22, 29, 34 และ 40 

 2.2 ผลการวิเคราะห์ดัชนีความลําเอียงของข้อสอบ ด้วยโค้งลักษณะข้อสอบ 3 พารามิเตอร์ 

โดยวัดความแตกต่างค่าพารามิเตอร์ความยากของข้อสอบ 

 2.2.1 ผลการตรวจสอบความเป็นมิติเดียวของแบบทดสอบ (Unidimensionality) ผู ้วิจัย

ทําการวิเคราะห์องค์ประกอบหลัก (Principal Component Analysis: PC) แล้วหมุนแกนด้วยวิธีวาริ

แมกซ์ (Varimax) ผลแสดงดังตาราง 7  

 

ตาราง 7  แสดงค่าไอเกนขององค์ประกอบแบบทดสอบกลุ่มสาระการเรียนรู้คณิตศาสตร์ 

 

ข้อท ี ค่าไอเกน ข้อท ี ค่าไอเกน 

1 

2 

3 

4 

5 

6 

7 

8 

9 

10 

11 

12 

13 

14 

15 

3.357 

1.697 

1.496 

1.366 

1.325 

1.226 

1.210 

1.179 

1.134 

1.125 

1.093 

1.087 

1.057 

1.049 

1.023 

16 

17 

18 

19 

20 

21 

22 

23 

24 

25 

26 

27 

28 

29 

30 

1.006 

0.983 

0.965 

0.937 

0.911 

0.895 

0.890 

0.861 

0.854 

0.841 

0.805 

0.796 

0.778 

0.761 

0.746 
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ตาราง 7 (ต่อ)  แสดงค่าไอเกนขององค์ประกอบแบบทดสอบกลุ่มสาระการเรียนรู้คณิตศาสตร์ 

 

ข้อท ี ค่าไอเกน ข้อท ี ค่าไอเกน 

31 

32 

33 

34 

35 

0.728 

0.717 

0.697 

0.680 

0.674 

36 

37 

38 

39 

40 

0.640 

0.629 

0.620 

0.591 

0.570 

 

และภาพประกอบ 5 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

ภาพประกอบ 5 แสดงค่าไอเกนขององค์ประกอบแบบทดสอบกลุ่มสาระการเรียนรู้คณิตศาสตร์ 

  

      จากตาราง 7 และภาพประกอบ 5 แสดงให้เห็นว่า ค่าไอเกนขององค์ประกอบ 

ที 1 มีค่ามากกว่าค่าไอเกนขององค์ประกอบที 2 และต่างกันมาก ส่วนค่าไอเกนขององค์ประกอบ 
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ที 2 จะต่างกันเพียงเล็กน้อยกับองค์ประกอบถัดไป จึงกล่าวได้ว่าแบบทดสอบกลุ่มสาระการเรียนรู้

คณิตศาสตร์ ระดับชันประถมศึกษาปีที 5 ปีการศึกษา 2550 ในการประเมินคุณภาพการศึกษาระดับ

ท้องถิน สังกัดสํานักงานเขตพืนทีการศึกษาปัตตานี เขต 2 มีความเป็นมิติเดียว 

 2.2.2 ผลการวิเคราะห์ดชันีความลําเอียงของข้อสอบโดยวิธีโค้งลักษณะข้อสอบ 3 

พารามิเตอร์นัน ใช้ความแตกต่างของโค้งลักษณะข้อสอบ 2 โค้งบนกราฟเดียวกัน หากพบว่าโค้ง

ลักษณะข้อสอบ 2 โค้งดังกล่าวมีลักษณะแตกต่างกันมากถือว่าเป็นข้อสอบทีมีความลําเอียง โดยมี

ดัชนีความลําเอียงบ่งบอกซึงมีอยู่หลายดชันี สําหรับการวิจัยนีผู ้วิจัยใช้ดัชนีความแตกต่างของ

ค่าพารามิเตอร์ความยากของข้อสอบเป็นดัชนีแสดงถึงความลําเอียงของข้อสอบ โดยผู ้วิจัยนําผลการ

สอบของกลุ่มตัวอย่าง 2 กลุ่ม คือ กลุ่มผู ้สอบทีใช้ภาษาไทยในชีวิตประจําว ันกับกลุ่มผู ้สอบทีใช้

ภาษามลายูถินปัตตานีในชีวิตประจําว ัน วิเคราะห์ตามทฤษฎีการตอบสนองข้อสอบด้วยโปรแกรม 

BILOG MG 3.0 ได้ค่าพารามิเตอร์ของข้อสอบ คือ ค่าความยาก (b ) ค่าอ ํานาจจําแนก (a ) และค่า

สัมประสิทธิการเดา (c ) โปรแกรมจะทําการแปลงค่าพารามิเตอร์ค่าอ ํานาจจําแนก (a ) และค่าการ

เดา (c  ) ของข้อสอบในทังสองกลุ่มให้เป็นค่ามาตรฐานซึงจะได้ว่าค่าพารามิเตอร์อ ํานาจจําแนก 

( a ) และค่าการเดา (c  ) ของข้อสอบของผู ้สอบทังสองกลุ่มมีค่าเท่ากันสําหรับข้อสอบทุกข้อ 

หลังจากนันโปรแกรมจะคํานวณหาค่าความแตกต่างของค่าพารามิเตอร์ความยาก ( RF bb  ) และค่า

ความคลาดเคลือนมาตรฐาน ( 22
biRbiF SESE  ) ของข้อสอบทังสองกลุ่ม แสดงดังตาราง 8 

 

ตาราง 8 แสดงค่าความแตกต่างของค่าพารามิเตอร์ความยาก( RF bb  ) และค่าความคลาดเคลือน 

มาตรฐาน ( 22
biRbiF SESE  ) 

 

ข้อท ี
RF bb   22

biRbiF SESE   ข้อท ี
RF bb   22

biRbiF SESE   

1 

2 

3 

4 

5 

6 

7 

8 

9 

0.250 

-0.238 

0.354 

0.661 

0.409 

-0.518 

2.015 

-1.575 

0.517 

0.146 

0.538 

0.194 

1.445 

0.273 

1.020 

0.365 

3.088 

0.413 

10 

11 

12 

13 

14 

15 

16 

17 

18 

-0.445 

-0.466 

-0.045 

0.418 

0.048 

-0.288 

0.725 

0.370 

0.039 

0.434 

0.521 

0.272 

0.363 

2.381 

0.314 

0.299 

0.247 

0.327 
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ตาราง 8 (ต่อ) แสดงค่าความแตกต่างของค่าพารามิเตอร์ความยากและค่าความคลาดเคลือน 

มาตรฐาน 

 

ข้อท ี
RF bb   22

biRbiF SESE   ข้อท ี
RF bb   22

biRbiF SESE   

19 

20 

21 

22 

23 

24 

25 

26 

27 

28 

29 

0.569 

0.213 

-0.673 

-0.579 

-0.230 

-1.289 

0.444 

0.850 

0.077 

1.500 

-1.518 

0.225 

0.212 

0.218 

0.403 

0.286 

3.495 

0.868 

0.734 

4.395 

0.538 

2.044 

30 

31 

32 

33 

34 

35 

36 

37 

38 

39 

40 

-0.267 

-1.552 

-0.262 

-0.553 

-1.390 

2.219 

0.033 

1.026 

0.107 

-0.073 

-0.887 

0.397 

4.440 

2.637 

0.978 

0.655 

2.132 

0.456 

1.991 

0.171 

0.215 

0.405 

 

     จากตาราง 8 ผู ้วิจัยค ํานวณค่าดัชนีความลําเอียงของข้อสอบ โดยใช้เกณฑ์ 96.1Z  

ทีระดับนัยสําคัญทางสถิติ .05 ผลแสดงดังตาราง 9 

 

ตาราง 9 แสดงดัชนีความลําเอียงของข้อสอบกลุ่มสาระการเรียนรู้คณิตศาสตร์ ระหว่างกลุ่ม 

ผู ้สอบทีใช้ภาษาไทยในชีวิตประจําว ัน (R ) และกลุ่มผู ้สอบทีใช้ภาษามลายูถินปัตตานีใน

ชีวิตประจําว ัน ( F ) ด้วยวิธีโค้งลักษณะข้อสอบ 3 พารามิเตอร์โดยการวัดความแตกต่าง

ค่าพารามิเตอร์ความยาก 

 

ลําเอียงเข้าหากล่มุ  
ข้อท ี

ดัชนีความลําเอียง 

(Z ) 

ดัชนีแสดงทิศทางความลําเอียง 

( RF bb  ) R  F  

1 

2 

3 

4 

1.712 

-0.442 

1.825 

0.457 

0.250 

-0.238 

0.354 

0.661 
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ตาราง 9 (ต่อ) แสดงดัชนีความลําเอียงของข้อสอบกลุ่มสาระการเรียนรู้คณิตศาสตร์ ระหว่างกลุ่ม 

ผู ้สอบทีใชภ้าษาไทยในชีวิตประจําว ัน (R ) และกลุ่มผู ้สอบทีใช้ภาษามลายูถินปัตตานีใน

ชีวิตประจําว ัน ( F ) ด้วยวิธีโค้งลักษณะข้อสอบ 3 พารามิเตอร์โดยการวัดความแตกต่าง

ค่าพารามิเตอร์ความยาก 

 

ลําเอียงเข้าหากล่มุ  ข้อท ี ดัชนีความลําเอียง 

(Z ) 

ดัชนีแสดงทิศทางความลําเอียง 

( RF bb  ) R  F  

5 

6 

7 

8 

9 

10 

11 

12 

13 

14 

15 

16 

17 

18 

19 

20 

21 

22 

23 

24 

25 

26 

27 

1.498 

-0.507 

5.526* 

-0.510 

1.252 

-1.025 

-0.894 

-0.165 

1.152 

0.020 

-0.917 

2.425* 

1.498 

0.119 

2.529* 

1.005 

-3.087* 

-1.437 

-0.804 

-0.369 

0.512 

1.158 

0.0187 

0.409 

-0.518 

2.015 

-1.575 

0.517 

-0.445 

-0.466 

-0.045 

0.418 

0.048 

-0.288 

0.725 

0.370 

0.039 

0.569 

0.213 

-0.673 

-0.579 

-0.230 

-1.289 

0.444 

0.850 

0.077 

 

 

/ 

 

 

 

 

 

 

 

 

/ 

 

 

/ 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

/ 
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ตาราง 9 (ต่อ) แสดงดัชนีความลําเอียงของข้อสอบกลุ่มสาระการเรียนรู้คณิตศาสตร์ ระหว่างกลุ่ม 

ผู ้สอบทีใช้ภาษาไทยในชีวิตประจําว ัน (R ) และกลุ่มผู ้สอบทีใช้ภาษามลายูถินปัตตานีใน

ชีวิตประจําว ัน ( F ) ด้วยวิธีโค้งลักษณะข้อสอบ 3 พารามิเตอร์โดยการวัดความแตกต่าง

ค่าพารามิเตอร์ความยาก 

 

ล ําเอียงเข้าหากลุ่ม ข้อที ดัชนีความลําเอียง 

(Z ) 

ดัชนีแสดงทิศทางความลําเอียง 

( RF bb  ) R  F  

28 

29 

30 

31 

32 

33 

34 

35 

36 

37 

38 

39 

40 

2.788* 

-0.743 

-0.673 

-0.350 

-0.099 

-0.565 

-2.122* 

1.041 

0.072 

0.515 

0.626 

-0.340 

-2.190* 

1.500 

-1.518 

-0.267 

-1.552 

-0.262 

-0.553 

-1.390 

2.219 

0.033 

1.026 

0.107 

-0.073 

-0.887 

/ 

 

 

 

 

 

 

 

/ 

 

 

 

 

 

/ 

* 05.p  

 

      จากตาราง 9 พบว่าดัชนีความลําเอียงของข้อสอบเมือวิเคราะห์ด้วยวิธีโค้งลักษณะ

ข้อสอบ 3 พารามิเตอร์ มีจ ํานวนข้อสอบทีมีความลําเอียง 7 ข้อ ได้แก่ข้อสอบข้อที 7, 16, 19, 21, 28, 

34 และ 40 เมือสังเกตค่า RF bb   พบว่าค่า RF bb   มีค่าเป็นบวก จ ํานวน 4 ข้อ ได้แก่ข้อสอบข้อที 

7, 16, 19และ 28 ซึงค่า RF bb   มีค่าเป็นบวกบ่งบอกว่า ข้อสอบมีความลําเอียงเข้าหากลุ่มผู ้สอบ

กลุ่มอ้างอิงหรือกลุ่มผู ้สอบทีใช้ภาษาไทยในชีวิตประจําว ันและค่า RF bb   มีค่าเป็นลบบ่งบอกว่า 

ข้อสอบมีความลําเอียงเข้าหากลุ่มผู ้สอบกลุ่มเปรียบเทียบหรือกลุ่มผู ้สอบทีใช้ภาษามลายูถินปัตตานี

ในชีวิตประจําว ัน พบว่ามี 3 ข้อ ได้แก่ข้อสอบข้อที 21, 34 และ 40 
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     จากการวิเคราะห์ความลําเอียงของข้อสอบกลุ่มสาระการเรียนรู้คณิตศาสตร์ด้วยวิธี        

แมนเทล-แฮนส์เซลและวิธีโค้งลักษณะข้อสอบ 3 พารามิเตอร์ พบว่าทังสองวิธีมีจ ํานวนข้อสอบทีมี

ความลําเอียงซํากัน เพือแสดงให้เห็นจํานวนข้อสอบทีลําเอียงและข้อทีมีความลําเอียงซํากัน ผู ้วิจ

นําเสนอ แสดงดังตาราง 10  

 

ตาราง 10 แสดงดัชนีความลําเอียงของข้อสอบจากการวิเคราะห์ด้วยวิธีแมนเทล-แฮนส์เซล(MH) 

และวิธีโค้งลักษณะข้อสอบ 3 พารามิเตอร์ (3PL) และจํานวนวิธีทีตรวจพบความลําเอียง 

 

วิธีวิเคราะห์ 

ความลําเอียง 
ข้อทีมีความลําเอียง 

จํานวนข้อท ี      

มีความลําเอียง 

MH 

3PL 

MH และ 3PL 

1, 3, 7, 8, 10, 11, 16, 19, 21, 22, 28, 29, 34, 35 และ 40 

7, 16, 19, 21, 28, 34 และ 40 

7, 16, 19, 21, 28, 34 และ 40 

15 

7 

7 

 

      จากตาราง 10 แสดงให้เห็นว่า การวิเคราะห์ความลําเอียงของข้อสอบด้วยวิธีแมนเทล-

แฮนส์เซล มีจ ํานวนข้อสอบทีลําเอียง 15 ข้อและวิเคราะห์ด้วยวิธีโค้งลักษณะข้อสอบ 3 พารามิเตอร์ 

มีจ ํานวนข้อสอบทีมีความลําเอียง 7 ข้อ และพบว่า มีจ ํานวนข้อสอบทีมีความลําเอียงซํากัน จ ํานวน  

7 ข้อ ได้แก่ข้อที 7, 16, 19, 21, 28, 34 และ 40  ซึงจะเห็นได้ว่า เป็นข้อสอบทีมีความลําเอียงจากการ

วิเคราะห์ด้วยวิธีโค้งลักษณะข้อสอบ 3 พารามิเตอร์ และอีก 8 ข้อคือข้อสอบทีมีความลําเอียงจาก 

การวิเคราะห์ด้วยวิธีแมนเทล-แฮนส์เซล ซึงไม่ซํากับวิธีโค้งลักษณะข้อสอบ 3 พารามิเตอร์ ได้แก่ 

ข้อที 1, 3, 8, 10, 11, 22, 29 และ 35 นอกจากนันเป็นข้อสอบทีไม่มีความลําเอียงจากการวิเคราะห์ 

ทัง 2 วิธี จ ํานวน 25 ข้อ และข้อสอบทีมีความลําเอียงซํากันจากการวิเคราะห์ทัง 2 วิธี ผู ้วิจัยเสนอ

ทิศทาง  ความลําเอียงของข้อสอบดังกล่าว แสดงดังตาราง 11 
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ตาราง 11 แสดงทิศทางความลําเอียงของข้อสอบทีมีความลํ าเอียงซํากันจากการวิเคราะห์ทัง 2 วิธี  

คือ วิธีแมนเทล-แฮนส์เซล (MH) และวิธีโค้งลักษณะข้อสอบ 3 พารามิเตอร์ (3PL) 

 

ทิศทางความลําเอียง 

เมือวิเคราะห์ด้วยวิธ ีMH 

ทิศทางความลําเอียง 

เมือวิเคราะห์ด้วยวิธ ี3PL 

ข้อสอบทีมี   

ความลําเอียงซํากัน 

R  F  R  F  

7 

16 

19 

21 

28 

34 

40 

/ 

/ 

/ 

 

/ 

 

 

 

/ 

 

/ 

/ 

/ 

/ 

/ 

 

/ 

 

 

 

/ 

 

/ 

/ 

 

 จากตาราง 11 แสดงให้เห็นว่าข้อสอบทีมีความลําเอียงซํากันทัง 7 ข้อ จากการวิเคราะห์

ทัง  2 วิธี คือ วิธีแมนเทล-แฮนส์เซล (MH) และวิธีโค้งลักษณะข้อสอบ 3 พารามิเตอร์ (3PL) มี

ทิศทาง การลําเอียงเข้าหากลุ่มใดกลุ่มหนึงในทิศทางเดียวกันทุกข้อ คือ ล ําเอียงเข้าหากลุ่มผู ้สอบที

ใช้ภาษาไทยในชีวิตประจําว ัน จ ํานวน 4 ข้อ คือ ข้อสอบข้อที 7, 16, 19และ 28 และลําเอียงเข้าหา

กลุ่มผู ้สอบทีใช้ภาษามลายูถินปัตตานี จ ํานวน 3 ข้อ คือ ข้อสอบข้อที 21, 34 และ 40  

 2.2.3  จากผลการวิเคราะห์ความลําเอียงของข้อสอบด้วยวิธีแมนเทล-แฮนส์เซล 

(MH)และวิธีโค้งลักษณะข้อสอบ 3 พารามิเตอร์ (3PL) พบว่าจ ํานวนข้อสอบทีมีความลําเอียงไม่

เท่ากัน คือ วิธีแมนเทล-แฮนส์เซล ตรวจพบข้อสอบทีมีความลําเอียง จ ํานวน 15 ข้อ และวิธีโค้ง

ลักษณะข้อสอบ 3 พารามิเตอร์ ตรวจพบข้อสอบทีมีความลํ าเอียง จ ํานวน 7 ข้อ เพือแสดงถึงความ

แตกต่างของจํานวนข้อสอบทีมีความลําเอียงจากการวิเคราะห์ความลําเอียงทังสองวิธี ผู ้วิจัยจึงทํา

การทดสอบความแตกต่างของจํานวนข้อสอบทีมีความลําเอียง แสดงดังตาราง 12 
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ตาราง 12 แสดงผลการทดสอบความแตกต่างของจํานวนข้อสอบทีมีความลําเอียงของแบบสอบ 

กลุ่มสาระการเรียนรู้คณิตศาสตร์ ระดับชันประถมศึกษาปีที 5 ด้วยวิธีวิเคราะห์ต่างกัน 

 

จํานวนข้อสอบ 
วิธีวิเคราะห์ความลําเอียง 

ลําเอียง ไม่ลําเอียง 
Z 

MH 

3PL 

15 

7 

25 

33 

2.004* 

* 05.p  

 

จากตาราง 12 แสดงให้เห็นว่า จ ํานวนข้อสอบทีมีความลําเอียงจากการวิเคราะห์ด้วยวิธี 

แมนเทล-แฮนส์เซลและวิธีโค้งลักษณะข้อสอบ 3 พารามิเตอร์ แตกต่างกันอย่างมีนัยสําคัญทางสถิติ

ทีระดับ .05 กล่าวคือ วิธีแมนเทล-แฮนส์เซลและวิธีโค้งลักษณะข้อสอบ 3 พารามิเตอร์ ตรวจพบ

จํานวนข้อสอบทีมีความลําเอียงไม่เท่ากัน  

 ตอนที 3 ผลการวิเคราะห์ค่าความสอดคล้องของดัชนีความลําเอียงระหว่างวิธีแมนเทล-

แฮนส์เซลและวิธีโค้งลักษณะข้อสอบ 3 พารามิเตอร์ 

 จากการวิเคราะห์ความลําเอียงทัง 2 วิธี ตรวจพบข้อสอบขอ้ทีมีความลําเอียงซํากัน ผู ้วิจัยจึ

ทําการตรวจสอบหาความสอดคล้องของดัชนีความลําเอียงของข้อสอบ แสดงดังตาราง 13 

 

ตาราง 13 แสดงค่าความสอดคล้องของดัชนีความลําเอียงของข้อสอบจากการวิเคราะห์ 

ด้วยวิธีแมนเทล-แฮนส์เซลและวิธีโค้งลักษณะข้อสอบ 3 พารามิเตอร์ โดยวิเคราะห์

สัมประสิทธิสหสัมพันธ์แบบเพียร์สัน  

 

ข้อท ี 2
MH  Z  ค่าความสอดคล้อง 

1 

2 

3 

4 

5 

6 

7 

4.3568 

0.8946 

5.6363 

1.1049 

2.7304 

2.5471 

64.4448 

1.712 

-0.442 

1.825 

0.457 

1.498 

-0.507 

5.526 

0.864 
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ตาราง 13 (ต่อ) แสดงค่าความสอดคล้องของดัชนีความลําเอียงของข้อสอบจากการวิเคราะห์ 

ด้วยวิธีแมนเทล-แฮนส์เซลและวิธีโค้งลักษณะข้อสอบ 3 พารามิเตอร์ โดยวิเคราะห์

สัมประสิทธิสหสัมพันธ์แบบเพียร์สัน  

 

ข้อท ี 2
MH  Z  ค่าความสอดคล้อง 

8 

9 

10 

11 

12 

13 

14 

15 

16 

17 

18 

19 

20 

21 

22 

23 

24 

25 

26 

27 

28 

29 

30 

31 

32 

6.5453 

2.6360 

3.9381 

5.4550 

0.097 

1.9026 

0.1547 

3.0755 

6.6784 

1.9811 

0.0347 

8.2073 

2.8443 

17.9387 

8.4668 

2.1286 

3.8091 

0.3491 

3.5828 

0.0211 

15.4731 

7.2322 

2.0962 

3.1719 

0.9259 

-0.510 

1.252 

-1.025 

-0.894 

-0.165 

1.152 

0.020 

-0.917 

2.425 

1.498 

0.119 

2.529 

1.005 

-3.087 

-1.437 

-0.804 

-0.369 

0.512 

1.158 

0.0187 

2.788 

-0.743 

-0.673 

-0.350 

-0.099 
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ตาราง 13 (ต่อ) แสดงค่าความสอดคล้องของดัชนีความลําเอียงของข้อสอบจากการวิเคราะห์ 

ด้วยวิธีแมนเทล-แฮนส์เซลและวิธีโค้งลักษณะข้อสอบ 3 พารามิเตอร์ โดยวิเคราะห์

สัมประสิทธิสหสัมพันธ์แบบเพียร์สัน  

 

ข้อท ี 2
MH  Z  ค่าความสอดคล้อง 

33 

34 

35 

36 

37 

38 

39 

40 

2.4339 

21.1695 

5.6936 

0.3147 

0.9662 

0.0173 

0.2305 

15.3255 

-0.565 

-2.122 

1.041 

0.072 

0.515 

0.626 

-0.340 

-2.190 

 

  

จากตาราง 13 การวิเคราะห์หาค่าความสอดคล้องของดัชนีความลําเอียงของข้อสอบจากการ

วิเคราะห์ด้วยวิธีแมนเทล-แฮนส์เซลและวิธีโค้งลักษณะข้อสอบ 3 พารามิเตอร์ พบว่ามีค่า 

ความสอดคล้องเท่ากับ 0.846 ซึงอยู่ในระดับสูงและมีความสอดคล้องไปในทิศทางเดียวกัน  

 เมือทดสอบนัยสําคัญทางสถิติด้วยสถิติทดสอบที (t-test) โดยโปรแกรมคอมพิวเตอร์

สําเร็จรูป พบว่า ดัชนีความลําเอียงเมือวิเคราะห์ความลําเอียงด้วยวิธีแมนเทล-แฮนส์เซลและวิธีโค้ง

ลักษณะข้อสอบ 3 พารามิเตอร์มีความสอดคล้องกันอย่างมีนัยสําคัญทางสถิติทีระดับ .05 แสดงดัง        

ตาราง 14 

 

ตาราง 14 แสดงผลการทดสอบความสอดคล้องระหว่างดัชนีความลําเอียงของการวิเคราะห์ความ 

ล ําเอียงด้วยวิธีแมนเทล-แฮนส์เซลและวิธีโค้งลักษณะข้อสอบ 3 พารามิเตอร์  

 

วิธีวิเคราะห์ความลําเอียง T 

MH 

3PL 

3.116* 

* 05.p  
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 ตอนที 4 ผลการหาค่าความเชือมนัแบบทดสอบกลุ่มสาระการเรียนรู้คณิตศาสตร์ ทังก่อน

และหลังคัดเลือกข้อสอบทีมีความลําเอียงออกจากการวิเคราะห์ความลําเอียงด้วยวิธีแมนเทล-   

แฮนส์เซล (MH) และโค้งลักษณะข้อสอบ 3 พารามิเตอร์ (3PL) โดยใช้สูตร KR-20 แสดงดัง   

ตาราง 15 

 

ตาราง 15 แสดงค่าความเชือมัน ( ttr ) ของแบบทดสอบก่อนและหลังการคัดเลือกข้อสอบที 

ตรวจพบความลําเอียงออก 

 

วิธีวิเคราะห์ความลําเอียง k ttr  

ก่อนการคัดเลือกข้อสอบออก 

 

หลังการคัดเลือกข้อสอบออก 

MH 

3PL 

40 

 

 

25 

33 

0.646 

 

 

0.462 

0.561 

  

จากตาราง 15  แสดงให้เห็นว่า ค่าความเชือมันของแบบทดสอบกลุ่มสาระการเรียนรู้

คณิตศาสตร์ ก่อนการคัดเลือกข้อสอบทีมีความลําเอียงออก มีค่าความเชือมันเท่ากับ 0.646 ซึงอยู่ใน

ระดับปานกลาง และเมือคัดเลือกข้อสอบทีมีความลําเอียงออกแล้ว ค่าความเชือมันของแบบทดสอบ

ทีมีเพียงเฉพาะข้อสอบขอ้ทีไม่มีความลําเอียง จ ํานวน 25 ข้อ จากการวิเคราะห์ด้วยวิธีแมนเทล-     

แฮนส์เซล มีค่าความเชือมันเท่ากับ 0.462 ค่าความยากเฉลีย 0.318 ค่าอ ํานาจจําแนกเฉลียเท่ากับ 

0.121 และจํานวน 33 ข้อ จากการวิเคราะห์ด้วยวิธีโค้งลักษณะข้อสอบ 3 พารามิเตอร์มีค่าความ

เชือมันเท่ากับ 0.561 ค่าความยากเฉลีย 0.310 และค่าอ ํานาจจําแนกเฉลีย 0.147 

 ข้อสอบข้อที 7, 16, 19, 21, 28,34 และ 40 เป็นข้อสอบทีตรวจพบความลําเอียงซํากันจาก    

การวิเคราะห์ด้วยวิธีแมนเทล-แฮนส์เซลและวิธีโค้งลักษณะข้อสอบ 3 พารามิเตอร์ ซึงพบว่า 

 ข้อที 7 เป็นคําถามเกียวกับตัวประกอบของจํานวน ข้อสอบข้อนีมีความลําเอียงเข้าหากลุ่ม

อ้างอิงหรือกลุ่มผู ้สอบทีใช้ภาษาไทยในชีวิตประจําว ัน  

 ข้อที 16 และข้อที 19 เป็นคําถามเกียวกับคุณสมบัติของรูปเรขาคณิตและทรงเรขาคณิต 

ข้อสอบทัง 2 ข้อนีมีความลําเอียงเข้าหากลุ่มอ้างอิงหรือกลุ่มผู ้สอบทีใช้ภาษาไทยในชีวิตประจําว ัน  
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 ข้อที 21 เป็นคําถามเกียวกับลําดับเหตุการณ์ ลักษณะข้อคําถามอาศัยความน่าจะเป็นและ

การคาดการณ์เหตุการณ์มาใช้ในการตัดสินใจ ข้อสอบข้อนีมีความลําเอียงเข้าหากลุ่มเปรียบเทียบ

หรือกลุ่มผู ้สอบทีใชภ้าษามลายูถินปัตตานีในชีวิตประจําว ัน  

 ข้อที 28 เป็นคําถามโจทย์ปัญหาเกียวกับการค้าขาย ข้อสอบข้อนีมีความลําเอียงเข้าหากลุ่ม

อ้างอิงหรือกลุ่มผู ้สอบทีใช้ภาษาไทยในชีวิตประจําว ัน 

 ข้อที 34 เป็นคําถามเกียวกับร้อยละ ข้อสอบข้อนีมีความลําเอียงเข้าหากลุ่มเปรียบเทียบหรือ

กลุ่มผู ้สอบทีใช้ภาษามลายูถินปัตตานีในชีวิตประจําวนั 

 ข้อที 40 เป็นคําถามโจทย์ปัญหาเกียวกับการประยุกต์ใช้แผนภูมิกับร้อยละ ข้อสอบข้อนีมี

ความลําเอียงเข้าหากลุ่มเปรียบเทียบหรือกลุ่มผู ้สอบทีใช้ภาษามลายูถินปัตตานีในชีวิตประจําว ัน  


