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บทที่ 4 
 

ผลการศึกษาและการอภิปรายผล 
 
4.1  การแจกแจงขอมูลคล่ืน 

การสังเคราะหคลื่นจากขอมูลลม โดยปกติมักจะใชขอมูลลมจากสถานีตรวจอากาศ 
บนบก เปนขอมูลพ้ืนฐานปรับเทียบกับขอมูลการตรวจวัดลมโดยทุนสมุทรศาสตร ซึ่งบริเวณที่ใกล
ที่สุด คือ ทุนตรวจคลื่น จ.สงขลา ของสํานักงานคณะกรรมการวิจัยแหงชาติ ซึ่งไดบันทึกขอมูลไว
ในอดีตที่ผานมา แลวนํามาวิเคราะหหาความสัมพันธระหวางความเร็วลมที่วัดบนบก (สถานีตรวจ
อากาศบนฝง) กับความเร็วลมที่วัดในน้ํา (ทุนตรวจคลื่น) ทั้งนี้จะทําการแปลงคาความเร็วลมทั้ง
สองชุดไปเปนความเร็วลมที่ระดับความสูงมาตรฐาน คือ 10 เมตร จากระดับน้ําทะเลปานกลาง 
ซึ่งความเร็วและทิศทางของลมเหนือน้ําจะถูกนําไปใชในการคํานวณหาขนาดความสูงโดยใชวิธี 
JONSWAP spectrum รวมกับระยะทางที่ลมพัดถึงฝงหรือความยาวเฟทซ (Fetch length) 
ผลจากการสังเคราะหไดความถี่ของการเกิดคลื่นที่ความสูง และทิศทางตางๆ ตลอดทั้งป 

เนื่องจากไมมีการตรวจวัดและเก็บขอมูลคลื่นในทะเล บริเวณชายฝงทะเลของ  
จ.ปตตานี การเตรียมขอมูลคลื่นเพื่อนําเขาในแบบจําลอง GENESIS ในการศึกษาครั้งนี้ 
ไดรวบรวมขอมูลคลื่นที่ ไดจากการสังเคราะหคลื่นจากขอมูลลม โดยกองอุตุนิยมวิทยา  
กรมอุทกศาสตร ซึ่งคํานวณจากแบบจําลองการพยากรณคลื่นลมในทะเล (WAM model) โดยใช
ขอมูลลมซึ่งเปนขอมูลจากการตรวจวัดดวยดาวเทียม แหลงขอมูลจากสถาบันวิจัย The Master 
Environmental Library (MEL) กองทัพเรือ ประเทศสหรัฐอเมริกา ลักษณะของขอมูลนั้น เปน
ขอมูลความเร็วลมเฉลี่ยทุก 12 ช่ัวโมง ที่ระดับ 10 เมตร เหนือผิวหนาน้ําทะเล ซึ่งขอมูลลมมีตาม
ภูมิภาคตางๆ ทั่วโลกทุก 1 องศา (60 ไมลทะเล) เปดใหบริการขอมูลทางอินเทอเน็ตที่จะ
นํามาใชไดตามตองการ สวนขอมูลลมที่เลือกใช ครอบคลุมเฉพาะพื้นที่ชายฝง อ.หนองจิก และ
อาวปตตานี บริเวณเสนรุง 7 องศา 00 ลิปดาเหนือ และเสนแวง 101 องศา 15 ลิปดาตะวันออก 
ซึ่งบริเวณนี้น้ําลึกประมาณ 18 เมตร ไดใชขอมูลลมตั้งแตป พ.ศ. 2543-2547 ผลที่ไดเปน
ขอมูลคลื่นรายป ทุก 3 ช่ัวโมง) และวิธีการนี้เปนการสังเคราะหคลื่นจากลม เชนเดียวกับ 
Sojisuporn et al. (2005) ตางกันตรงขอมูลลมจากแหลงขอมูลที่ตางกัน และเปนขอมูลลมเพียง
บางเดือนเทานั้น แลวนํามาสังเคราะหปรับเทียบกับขอมูลลม ที่ไดจากการตรวจวัดของสถานีตรวจ
อากาศบนฝง 

แบบจําลองการพยากรณ คลื่นในทะเล (WAM model) คิดคนครั้งแรกในประเทศ
นอรเวย และมีการพัฒนามาเป นลําดับมากว า 30 ป  เร่ิมจากจากโครงการความรวมมือระหวาง
ประเทศ JONSWAP (Joint North Sea Wave Project) เมื่อ ค.ศ.1973 โดยกลุ มของ 
นักวิทยาศาสตร นานาชาติ แบบจําลองนี้ได รับการทดสอบกับพื้นที่ส วนต างๆ ของโลกที่มีสภาพ
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คลื่นต างกัน ไดแจกจ ายและใช งานโดยนักวิจัยทั่วโลก และถูกนําไปใช ในระดับปฏิบัติการโดย
สถาบันอุตุนิยมวิทยาแห งชาติหลายแห ง เชน การพยากรณ คลื่นลมใหกับกองเรือในทะเลของ
กองทัพเรือ ประเทศสหรัฐอเมริกา เปนบริเวณทั่วโลกจากสถาบัน FNMOC (Fleet Numerical 
Meteorology and Oceanography Center) ซึ่งผลการคํานวณไดขอมูลคลื่น เมื่อใชความลึก 
พ้ืนทองทะเลบริเวณที่ใชขอมูลลมนั้นปรับแกความถูกตอง โดยเฉพาะบริเวณน้ําลึกนั้นมีความ
ถูกตองสําหรับใชงาน แตยังไมคํานึงถึงอิทธิพลของระดับน้ําและกระแสน้ําทะเล   

แบบจําลอง WAM ของกองอุตุนิยมวิทยา กรมอุทกศาสตร มีหลักการคํานวณโดยใช
ขอมูลลักษณะคลื่น 3 ชนิด คือ ขอมูลความเร็วลม ทิศทาง ระยะเวลาที่ลมพัด ผานการตรวจสอบ
ความถูกตองโดยเปรียบเทียบกับการตรวจวัดดวย Altimeter และ Scatter meter รวมทั้ง 
Synthetic Aperture Radar (SAR) จากดาวเทียม และปรับเทียบดวยขอมูลคลื่นจากทุนลอยของ
สภาวิจัยแหงชาติ แลวนํามาปรับปรุงความถูกตองของแบบจําลองมาใชในอาวไทย ปจจุบันนี้
แบบจําลองพยากรณคลื่นที่ใชอยูเปนแบบจําลอง WAM รุนที่ 4 (WAM model: Generation III 
Cycle 4) 

เมื่อนําขอมูลคลื่นที่ไดจาก WAM model มาวิเคราะหดวยโปรแกรม NEMOS โดยใช
โปรแกรม WSAV ซึ่งเปนชุดคําส่ังยอย แลวนําเขาขอมูลคลื่น โดยกําหนดชวงของความสูง ทิศทาง 
และคาบเวลาคลื่นที่เหมาะสม และแสดงคาในรูปแบบตางๆ เชน ผังคลื่น (Wave rose) แบบ
ตาราง (Block) และแบบฮิสโตแกรม (Histogram) สงออกเปนขอมูลสรุปสถิติคลื่นนัยสําคัญ ทั้ง 
5 ป ตั้งแตป พ.ศ. 2542-2547 ดังนี้ มีคา Mean significant wave height 0.6-0.7 เมตร,  
Mean significant wave period 4.4-4.6 วินาที,  เกิดความสูงคลื่นมากสุดในป พ.ศ. 2547 ถึง 3 
เมตร และมีคาบเวลาสูงสุดถึง 9 วินาที ในป พ.ศ. 2546 โดยทิศทางสวนใหญมาจากทิศ 67.5 
องศา หรือทิศตะวันออกเฉียงเหนือคอนไปทางตะวันออก (ENE) (ตารางที่ 4-1) 
 
ตารางที่ 4-1  ขอมูลคลื่นนยัสําคัญตั้งแตป พ.ศ. 2543-2547 บริเวณหางชายฝง อ.หนองจิก    
       จ.ปตตานี 
 

ป พ.ศ. สถิติขอมูลคล่ืน 
2543 2544 2545 2546 2547 

Mean Significant Wave Height (เมตร) 0.6 0.6 0.7 0.7 0.7 
Mean Significant Wave Period (วินาที) 4.4 4.4 130.3 4.5 4.6 
Standard Deviation of HS (เมตร) 0.4 0.5 0.4 0.5 0.5 
Standard Deviation of TP (วินาที) 1.1 1.2 82.7 1.2 1.2 
Largest HS (เมตร) 2.3 2.8 2.3 2.7 3 
Period band (วินาที) of Largest HS 7 7 77 9 7 
Direction band (องศา) of Largest HS 67.5 67.5 0 67.5 67.5 
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จากสถิติคลื่นนัยสําคัญทั้ง 5 ป ซึ่งในป พ.ศ. 2545 ขอมูลคาบเวลาคลื่นมีคา Mean 
significant wave period และคาบเวลา สูงมากเกินความเปนจริง ซึ่งเปนคาที่เปนไปไมไดเลย 
คาดวาสืบเนื่องจากสภาวะอากาศแปรปรวน หรืออาจมีลักษณะลมกระโชกแรง บริเวณพื้นที่ที่
สังเคราะหคลื่นจากลม บริเวณหางชายฝง อ.หนองจิก จ.ปตตานี 

การวิเคราะหแจกแจงขอมูลคลื่นในแตละป ดวยโปรแกรม NEMOS (โดยใช WSAV 
ซึ่งเปนชุดคําส่ังยอย) เพ่ือการแจกแจงความถี่ขอมูลความสูงและคาบเวลาคลื่น ทั้ง 5 ป ตั้งแตป 
พ.ศ. 2542-2547 ซึ่งในแตละป แสดงในแบบตารางและขอมูลรวม (Total) เปนจํานวนความสูง
คลื่นที่เกิดเปนเปอรเซนต (ตารางที่ 4-2 ถึง 4-5)  และรูปแสดงการเปรียบเทียบใหเห็นลักษณะ
ความสูง ทิศทาง และคาบเวลาคลื่น เปนเปอรเซนตในลักษณะฮิสโตแกรม (รูปที่ 4-1 ถึง 4-5) 
สวนผังคลื่นเพื่อเปรียบเทียบใหเห็นความชัดเจน ของความสัมพันธทิศทางกับความสูง (ก.) และ
ทิศทางกับคาบเวลา (ข.) (รูปที่ 4-6 ถึง 4-10) ซึ่งการเปรียบเทียบแบบผังคลื่น นั้น มักที่จะ
นิยมนํามาใชแสดงการแจกแจงความถี่กันอยางแพรหลายโดยทั่วไป 

จากสถิติคลื่นนัยสําคัญทั้ง 5 ป ตั้งแตป พ.ศ. 2542-2547 สรุปไดวาบริเวณนอก
ชายฝงของ อ.หนองจิก นั้น มีลักษณะของความสูงคลื่น 0-0.5 เมตร จะมีมากสุด เกิดถึงตั้งแต  
43-53%, ความสูงคลื่น 0.5-1.0 เมตร รองลงมา เกิดถึงตั้งแต  26-38%, ความสูงคลื่น 1.0-
1.5 เมตร เกิดถึง 9-15%, ความสูงคลื่น 1.5-2.0 เมตร เกิดถึงตั้งแต  4-6%, ความสูงคลื่น 
2.0-3.0 เมตร เกิดถึงตั้งแต  1-3% และ ความสูงคลื่น 3.0-5.0 เมตร แทบไมเกิดเลย   
 อยางไรก็ตาม เมื่อพิจารณาโดยภาพรวมแลว ขอมูลคลื่นรายป ทั้ง 4 ป (ยกเวน 
ป พ.ศ. 2545) จากแบบจําลองพยากรณคลื่นในทะเล WAM model เปนขอมูลที่ยอมรับได
สอดคลองกับผลการสังเคราะหคลื่นจากลมที่สถานีตรวจอากาศ จ.ปตตานี โดยใชขอมูลที่มีอยู
ตั้งแตป พ.ศ. 2524 เปนระยะเวลาถึง 19 ป ปรับเทียบกับทุนตรวจคลื่นตรวจคลื่น บริเวณ 
จ.สงขลา ซึ่งทิศลมสวนใหญจะพัดมาจากทางทิศตะวันออก (E) ถึงทิศตะวันออกเฉียงเหนือ 
คอนไปทางตะวันออก (ENE) และสถิติขอมูลไมแตกตางกันมาก (กรมทัพยากรทางทะเลและ
ชายฝง, 2548)  

นอกจากนี้ การศึกษาการกัดเซาะชายฝงบริเวณ จ.สุราษฏรธานี จ.นครศรีธรรมราช และ 
จ.สงขลา (กรมทรัพยากรธรณี, 2548) เมื่อนําขอมูลคลื่นและลมจากทุนตรวจคลื่นเกาะเตา 
มาวิเคราะหโดย WAM model เมื่อพิจารณาขอมูลตลอดทั้งป พบวาบริเวณ จ.สงขลา ทิศทางของ
คลื่นสวนใหญมาทางทิศตะวันออก ดังนั้นขอมูลคลื่นน้ําลึกบริเวณหางชายฝง จึงจําลองไดจาก 
WAM model แลวนํามาศึกษาอิทธิพลของคลื่นที่มีผลตอการกัดเซาะชายฝงตอไป  

อยางไรก็ตาม เมื่อคํานวณลักษณะคลื่นใกลฝงนั้น จะใชแบบจําลองลักษณะคลื่นที่ใช
ในทางวิศวกรรมชายฝง STWAVE model เพ่ือวิเคราะหลักษณะคลื่นใกลฝง แลวนําไปเปนขอมูล
นําเขาในแบบจําลอง GENESIS เพ่ือประเมินในการเปลี่ยนแปลงชายฝงตอไป  
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ตารางที่ 4-2  การแจกแจงความถี่ของขอมูลความสูงและคาบเวลาคลื่นป พ.ศ. 2543 บริเวณ   
       หางชายฝง อ.หนองจิก จ.ปตตาน ี
 

Period(sec) 
0.0- 2.0- 4.0- 6.0- 8.0- 10.0- 12.0- 

Height(m) 2 4 6 8 10 12 And GT TOTAL 
  0.0 -   0.5 0 43 10 0 0 0 0 53 
  0.5 -   1.0 0 18 11 2 0 0 0 30 
  1.0 -   1.5 0 2 8 2 0 0 0 12 
  1.5 -   2.0 0 0 2 1 0 0 0 4 
  2.0 -   3.0 0 0 1 0 0 0 0 1 
  3.0 -   5.0 0 0 0 0 0 0 0 0 
  5.0 -> 0 0 0 0 0 0 0 0 

 

 
 

รูปที่ 4-1  การแจกแจงความถี่ของขอมูลความสูง ทิศทาง และคาบเวลาคลื่นป พ.ศ. 2543  
  บริเวณหางชายฝง อ.หนองจิก จ.ปตตานี แบบฮิสโตแกรม 
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ตารางที่ 4-3  การแจกแจงความถี่ของขอมูลความสูงและคาบเวลาคลื่นป พ.ศ. 2544 บริเวณ 
       หางชายฝง อ.หนองจิก จ.ปตตาน ี
 

Period(sec) 
0.0- 2.0- 4.0- 6.0- 8.0- 10.0- 12.0- 

Height(m) 2 4 6 8 10 12 And GT TOTAL 
  0.0 -   0.5 1 43 9 0 0 0 0 53 
  0.5 -   1.0 0 17 13 1 0 0 0 31 
  1.0 -   1.5 0 1 6 2 0 0 0 9 
  1.5 -   2.0 0 0 2 2 0 0 0 5 
  2.0 -   3.0 0 0 1 2 0 0 0 3 
  3.0 -   5.0 0 0 0 0 0 0 0 0 
  5.0 -> 0 0 0 0 0 0 0 0 

 

 
 

รูปที่ 4-2  การแจกแจงความถี่ของขอมูลความสูง ทิศทาง และคาบเวลาคลื่นป พ.ศ. 2544  
  บริเวณหางชายฝง อ.หนองจิก จ.ปตตานี แบบฮิสโตแกรม 
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ตารางที่ 4-4  การแจกแจงความถี่ของขอมูลความสูงและคาบเวลาคลื่นป พ.ศ. 2545 บริเวณ 
       หางชายฝง อ.หนองจิก จ.ปตตาน ี
 

Period(sec) 
0.0- 2.0- 4.0- 6.0- 8.0- 10.0- 12.0- 

Height(m) 2 4 6 8 10 12 And GT TOTAL 
  0.0 -   0.5 0 0 0 0 0 0 42 43 
  0.5 -   1.0 0 0 0 0 0 0 38 38 
  1.0 -   1.5 0 0 0 0 0 0 14 14 
  1.5 -   2.0 0 0 0 0 0 0 4 4 
  2.0 -   3.0 0 0 0 0 0 0 1 1 
  3.0 -   5.0 0 0 0 0 0 0 0 0 
  5.0 -> 0 0 0 0 0 0 0 0 

 

 
 

รูปที่ 4-3  การแจกแจงความถี่ของขอมูลความสูง ทิศทาง และคาบเวลาคลื่นป พ.ศ. 2545  
   บริเวณหางชายฝง อ.หนองจิก จ.ปตตานี แบบฮิสโตแกรม 
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ตารางที่ 4-5  การแจกแจงความถี่ของขอมูลความสูงและคาบเวลาคลื่นป พ.ศ. 2546 บริเวณ 
       หางชายฝง อ.หนองจิก จ.ปตตาน ี
 

Period(sec) 
0.0- 2.0- 4.0- 6.0- 8.0- 10.0- 12.0- 

Height(m) 2 4 6 8 10 12 And GT TOTAL 
  0.0 -   0.5 0 39 5 1 0 0 0 45 
  0.5 -   1.0 0 20 11 1 0 0 0 33 
  1.0 -   1.5 0 1 9 2 0 0 0 13 
  1.5 -   2.0 0 0 6 2 0 0 0 9 
  2.0 -   3.0 0 0 1 0 0 0 0 1 
  3.0 -   5.0 0 0 0 0 0 0 0 0 
  5.0 -> 0 0 0 0 0 0 0 0 

 

 
 

รูปที่ 4-4  การแจกแจงความถี่ของขอมูลความสูง ทิศทาง และคาบเวลาคลื่นป พ.ศ. 2546  
   บริเวณหางชายฝง อ.หนองจิก จ.ปตตานี แบบฮิสโตแกรม 
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ตารางที่ 4-6  การแจกแจงความถี่ของขอมูลความสูงและคาบเวลาคลื่นป พ.ศ. 2547 บริเวณ 
       หางชายฝง อ.หนองจิก จ.ปตตาน ี
 

Period(sec) 
0.0- 2.0- 4.0- 6.0- 8.0- 10.0- 12.0- 

Height(m) 2 4 6 8 10 12 And GT TOTAL 
  0.0 -   0.5 1 37 11 1 0 0 0 49 
  0.5 -   1.0 0 17 9 0 0 0 0 26 
  1.0 -   1.5 0 1 12 2 0 0 0 15 
  1.5 -   2.0 0 0 3 4 0 0 0 6 
  2.0 -   3.0 0 0 0 2 0 0 0 2 
  3.0 -   5.0 0 0 0 0 0 0 0 0 
  5.0 -> 0 0 0 0 0 0 0 0 

 

 
 

รูปที่ 4-5  การแจกแจงความถี่ของขอมูลความสูง ทิศทาง และคาบเวลาคลื่นป พ.ศ. 2543  
   บริเวณหางชายฝง อ.หนองจิก จ.ปตตานี แบบฮิสโตแกรม 
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ก. ผังความสูงและทิศทางคลืน่ป พ.ศ. 2543 
 

ข. ผังคาบเวลาและทิศทางคลืน่ป พ.ศ. 2543 
 
รูปที่ 4-6  ผังแสดงความสูงคลื่น ทศิทาง และคาบเวลาคลื่นป พ.ศ. 2543 บริเวณหางชายฝง  
   อ.หนองจิก จ.ปตตาน ี
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ก. ผังความสูงและทิศทางคลืน่ป พ.ศ. 2544 

 

ข. ผังคาบเวลาและทิศทางคลืน่ป พ.ศ. 2544 
 
รูปที่ 4-7  ผังแสดงความสูง ทิศทาง และคาบเวลาคลื่นป พ.ศ. 2544 บริเวณหางชายฝง        
   อ.หนองจิก จ.ปตตาน ี
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ก. ผังความสูงและทิศทางคลืน่ป พ.ศ. 2545 

 

ข. ผังคาบเวลาและทิศทางคลืน่ป พ.ศ. 2545 
 
รูปที่ 4-8  ผังแสดงความสูง ทิศทาง และคาบเวลาคลื่นป พ.ศ. 2545 บริเวณหางชายฝง        
   อ.หนองจิก จ.ปตตาน ี
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ก. ผังความสูงและทิศทางคลืน่ป พ.ศ. 2546 

 

ข. ผังคาบเวลาและทิศทางคลืน่ป พ.ศ. 2546 
 
รูปที่ 4-9  ผังแสดงความสูง ทิศทาง และคาบเวลาคลื่นป พ.ศ. 2546 บริเวณหางชายฝง        
   อ.หนองจิก จ.ปตตาน ี
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ก. ผังความสูงและทิศทางคลืน่ป พ.ศ. 2547 

 

ข. ผังคาบเวลาและทิศทางคลืน่ป พ.ศ. 2547 
 
รูปที่ 4-10  ผังแสดงความสูง ทิศทาง และคาบเวลาคลื่นป พ.ศ. 2547 บริเวณหางชายฝง         
     อ.หนองจกิ จ.ปตตาน ี
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4.2  การวิเคราะหลักษณะคลื่น 
การศึกษาครั้งนี้ จากสถิติขอมูลสถิติคลื่นในขางตน ไดนํามาการประมวลผลคํานวณ

ลักษณะที่เก่ียวกับคลื่น คือ การคํานวณหาบริเวณที่คลื่นเกิดการแตกตัว พรอมทั้งมุมที่แนวสัน
ยอดคลื่น (Wave crest) กระทํากับแนวชายฝง ณ บริเวณที่คลื่นเกิดการแตกตัว เพ่ือที่จะนํามาใช
เปนขอมูลในการคํานวณการเปลี่ยนแปลงชายฝงในแบบจําลอง GENESIS 

แบบจําลองลักษณะคลื่นโดยทั่วไปอาศัยทฤษฎีคลื่น (Linear wave theory) ทั้งนี้
เนื่องจากการคํานวณดวยวิธีนี้เปนที่ใชกันอยางแพรหลาย โดยเฉพาะสําหรับการคํานวณเกี่ยวกับ
คลื่นสั้น (Short-wave) เปนวิธีที่มีความแมนยําอยูในระดับที่ยอมรับได และการคิดคํานวณไม
ยุงยากเกินไป เมื่อคลื่นจากน้ําลึกเคล่ือนที่เขาใกลบริเวณชายฝง ลักษณะของคลื่น เชน ความสูง
คลื่น ทิศทางการเคล่ือนที่ และกระแสน้ําที่เกิดจากคลื่น จะเปลี่ยนแปลงตามไปกระบวนการแปลง
ลักษณะของคลื่น (Wave transformation) (Wamsley and Ahrens, 2003) ซึ่งประกอบดวย การ
เล้ียวเบนของคลื่น การหักเหของคล่ืน และการสะทอนของคลื่น รวมถึงกระบวนการเคลื่อนตัวของ
คลื่นเขาสูน้ําที่ตื้นกวา กระบวนการเหลานี้สามารถที่จะคํานวณไดดวยทฤษฎีและหลักการ ทางดาน
กลศาสตรของคลื่น (Wave mechanic) และเมื่อคลื่นเคลื่อนที่เขาใกลชายฝงมากขึ้น ความ
หนาแนนของพลังงานคลื่นก็จะเพิ่มมากขึ้น จนกระทั่งเขาสูบริเวณเขตคลื่นหัวแตก (Surf zone) 
ทําใหคลื่นมีลักษณะหนาคลื่นที่ลาดชันสูง และในที่สุดคลื่นก็จะแตกตัว เนื่องจากความลึกของน้ําที่
ลดลงอยางมาก การจําลองลักษณะคล่ืนดังกลางนี้อาจใชแบบจําลองคลื่นชวยในการคํานวณ เชน 
RCPWAVE model (Regional Coastal Process Wave Model) ซึ่งพัฒนาข้ึนโดย กรมทหารชาง 
ประเทศสหรัฐอเมริกา (Department of the Army, U.S. Army Corps of Engineers) โดยใช
หลักการแปลงสมการการเคลื่อนที่ของคลื่นที่อยูในรูปของสมการเชิงอนุพันธแบงสวน (Partial 
Differential Equation) ใหเปนสมการเชิงอนุพันธแบบไฟไนท (Finite Differential Equation) 
แลวใหผลการคํานวณกระบวนการทางเชิงตัวเลข (Numerical Solution) ซึ่งในโปรแกรม 
NEMOS ก็ยังมี RCPWAVE เปนชุดคําส่ังยอยในการจําลองลักษณะคลื่นดวยเชนเดียวกัน 

แบบจําลอง STWAVE model มีหลักการทํางานโดยใชการแปลงสมการการเคลื่อนที่
ของคลื่นที่อยูในรูปของสมการเชิงอนุพันธแบงสวน (Partial Differential Equation) ใหอยูในรูป
ของการนําตัวแทนความแตกตางไฟไนท 2 มิติ (2-D Finite Difference Representation) แลว
จําลองสมการสมดุลแถบคลื่น (Spectral Balance Equation) เพ่ือใหเห็นลักษณะของคลื่นใกลฝง 
(Near-coast) ชวงคลื่นซึ่งไมข้ึนกับเวลา (Time-Independent Spectral) และการเคลื่อนที่
พลังงานคลื่น (Wave Energy Propagation) (Smith et al., 1999 และ Smith and Smith, S., 
2002) ซึ่งโปรแกรมคํานวณนี้เปน Module ยอยในโปรแกรมประมวลผลทางวิศวกรรมชายฝง 
NEMOS (Nearshore Evolution Modeling System) และไดรับการพัฒนามาอยางตอเนื่อง 
รวมทั้งการพิสูจนผลกับผลการทดลองในหองปฏิบัติการ แลวยังไดรับการตรวจสอบจากการใชงาน
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จริงกับโครงการทางทะเลขนาดใหญอีกหลายๆ แหง เชน ในประเทศสหรัฐอเมริกา และกลุม
ประเทศในแถบยุโรป และประเทศญี่ปุน เปนตน 

ภาพจําลองลักษณะคลื่นแสดงใหเห็นทิศทาง และเกิดการเปลี่ยนแปลงลักษณะคลื่น 
เนื่องจากการ Shoaling การหักเหของคล่ืน (Wave refraction) และการเลี้ยวเบนของคลื่น (Wave 
diffraction) ตามความลึกของพื้นทองทะเล ซึ่งมีอิทธิพลตอการเคลื่อนตัวของคลื่นโดยความเร็ว
ของคลื่นจะเริ่มเปลี่ยนแปลงไป เมื่อคลื่นเคลื่อนตัวเขามาสูน้ําตื้น (Shoaling effect) การเคลื่อนที่
ของคลื่นจะแปรเปลี่ยนความเร็วสัมพันธกับความลึกของทองทะเล จึงเกิดการหักเหเมื่อคลื่น
เคลื่อนที่เขามาในเขตน้ําตื้นใกลชายฝง และเปนผลตอเนื่องตอการกัดเซาะฝงตอไป  

การจําลองลักษณะคลื่น ณ ความสูง ทิศทาง และคาบเวลาคลื่นตางๆ บริเวณชายฝง
ตั้งแตบานตันหยงเปาวึงบานบางตาวา อ.หนองจิก จ.ปตตานี ที่ทอดตัวไปทางทิศ 270 องศาหรือ
จากทิศตะวันออก (บานบางตาวา) ไปทางทิศตะวันตก (บานตันหยงเปาว) แสดงใหเห็นเมื่อคลื่น
เคลื่อนตัวจากบริเวณน้ําลึก นอกชายฝงอาวปตตานี เขามาในเขตน้ําตื้นบริเวณชายฝง อ.หนองจิก  
ในความสูงคลื่นและทิศทางตางๆ (Theta) ในแตละรูปนั้น คิดจากทิศเหนือ ซึ่งคาบวก ทิศจริง
จะตองนํา 360 องศา มาลบ จึงจะเปนทิศจริงที่คลื่นเคล่ือนตัวเขามาหาฝง สวนทางคาลบ เมื่อนํา 
360 องศา มาลบ คาที่ไดจะเกิน 360 องศา คาสวนที่เกินก็คือทิศทางที่คลื่นเคลื่อนตัวมากัดเซาะ
ฝงนั้นเอง)  ตัวอยาง รูปจําลองลักษณะคลื่นในความสูง คาบเวลา และทิศทางคลื่นตางๆ (รูปที่ 
4-11 ถึง 4-24) ดังตอไปนี้ 

 

 
 

รูปที่ 4-11  ภาพจาํลองคล่ืนบริเวณชายฝงความสูง 1 เมตร คาบคลืน่ 2 วินาท ีทิศจาก 303.18o  
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รูปที่ 4-12  ภาพจาํลองคล่ืนบริเวณชายฝงความสูง 1 เมตร คาบคลืน่ 2 วินาท ีทิศจาก  
    325.75o 

 

 
 

รูปที่ 4-13  ภาพจาํลองคล่ืนบริเวณชายฝงความสูง 1 เมตร คาบคลืน่ 2 วินาท ีทิศจาก 60.42o
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รูปที่ 4-14  ภาพจาํลองคล่ืนบริเวณชายฝงความสูง 1 เมตร คาบคลืน่ 3.64 วินาท ีทิศจาก  
    303.18o 

 

 
 

รูปที่ 4-15  ภาพจาํลองคล่ืนบริเวณชายฝงความสูง 1 เมตร คาบคลืน่ 3.64 วินาท ีทิศจาก  
     325.75o
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รูปที่ 4-16  ภาพจาํลองคล่ืนบริเวณชายฝงความสูง 1 เมตร คาบคลืน่ 3.64 วินาท ีทิศจาก 0o 
 

 
 

รูปที่ 4-17  ภาพจาํลองคล่ืนบริเวณชายฝงความสูง 1 เมตร คาบคลืน่ 5 วินาท ีทิศจาก 31.82o
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รูปที่ 4-18  ภาพจาํลองคล่ืนบริเวณชายฝงความสูง 1 เมตร คาบคลืน่ 3.64 วินาท ีทิศจาก 
     60.42o

 

 
 

รูปที่ 4-19  ภาพจาํลองคล่ืนบริเวณชายฝงความสูง 1 เมตร คาบคลืน่ 5 วินาท ีทิศจาก 303.18o 
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รูปที่ 4-20  ภาพจาํลองคล่ืนบริเวณชายฝงความสูง 1 เมตร คาบคลืน่ 5 วินาท ีทิศจาก 325.75o 

 

 
 

รูปที่ 4-21  ภาพจาํลองคล่ืนบริเวณชายฝงความสูง 1 เมตร คาบคลืน่ 5 วินาท ีทิศจาก 0o 
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รูปที่ 4-22  ภาพจาํลองคล่ืนบริเวณชายฝงความสูง 1 เมตร คาบคลืน่ 5 วินาท ีทิศจาก 31.82o 

 

 
 

รูปที่ 4-23  ภาพจาํลองคล่ืนบริเวณชายฝงความสูง 1 เมตร คาบคลืน่ 5 วินาท ีทิศจาก 60.42o
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รูปที่ 4-24  ภาพจาํลองคล่ืนบริเวณชายฝงความสูง 1 เมตร คาบคลืน่ 6.67 วินาท ีทิศจาก  
     60.42o

 
4.3  ระดับนํ้าขึ้น-นํ้าลง 

จากการสํารวจภาคสนามเพื่อวัดระดับน้ํา ข้ึน-น้ําลง บริเวณรองน้ําตันหยงเปาว 
ชวงหนาเกิด (Spring tide) ตั้งแตวันที่ 25-28 มิถุนายน พ.ศ. 2548 พบวาผลการตรวจวัด 
คาระดับน้ําที่ไดเปลี่ยนแปลงตามมาตราน้ํากรมอุทกศาสตร (รูปที่ 4-30) 
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รูปที่ 4-25   เปรียบเทียบผลการตรวจวัดคาระดับน้ําชวงหนาน้ําเกิด บริเวณรองน้ําตันหยงเปาว 
    กับมาตราน้ํา กรมอุทกศาสตร 
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สวนระดับน้ําข้ึน-น้ําลงชวงหนาน้ําตาย (Neap tide) ตั้งแตวันที่ 17-20 มิถุนายน 
พ.ศ. 2548 พบวาเปลี่ยนแปลงตามมาตราน้ํากรมอุทกศาสตร (รูปที่ 4-30) เชนเดียวกัน  
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รูปที่ 4-26   เปรียบเทียบผลการตรวจวัดคาระดับน้ําชวงหนาน้ําตาย บริเวณรองน้ําตันหยงเปาว 
    กับมาตราน้ํา กรมอุทกศาสตร 

 

ขอมูลระดับน้ําข้ึน-น้ําลง รวบรวมจากสถานีวัดระดับที่ใกลเคียง คือ สถานีปากแมน้ํา
ปตตานี ซึ่งอยูใกลที่สุด และสถานีน้ําปากแมน้ําบางนรา (ตารางที่ 4-7) ซึ่งรวบรวมโดยกรมขนสง
ทางน้ําและพาณิชยนาวี โดยอางอิงจากระดับน้ําทะเลปานกลาง มีรายละเอียด ดังนี้ 
 

ตารางที่ 4-7  ขอมูลระดับน้าํบริเวณ จ.ปตตาน ีถึง จ.นราธิวาส 
 

ระดับน้ํา 
สถานีวัดระดับน้ํา 

ปากแมนํ้าปตตานี (เมตร) 
สถานีวัดระดับน้ํา 

ปากแมนํ้าบางนรา (เมตร) 
Highest Astronomical Tide (HAT) +1.60  + 1.68  
Mean Higher High Water (MHHW) + 0.29  + 0.41  
Mean High Water Spring (MHWS) + 0.31  + 0.41  
Mean High Water (MHW) + 0.24  + 0.35  
Mean High Water Neap (MHWN) + 0.20  + 0.31  
Local Mean Sea Level (MSL) + 0.03  + 0.09  
Mean Low Water Neap (MLWN) - 0.14  - 0.11  
Mean Low Water (MLW) - 0.19  - 0.12  
Mean Low Water Spring (MLWS) - 0.21  - 0.16  
Mean Lower Low Water (MLLW) - 0.25  - 0.14  
Lowest Low Water (LLW) - 0.68  - 0.73  

ที่มา: กรมขนสงทางน้ําและพาณิชยนาวี (2539) 
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4.4  กระแสน้ํา 
 กระแสน้ําเลียบฝงมีผลตอการพัดพาการตกตะกอน และการกัดเซาะบริเวณปากแมน้ํา
และในอาว ถากระแสน้ํามีความแรงมาจะพัดพาตะกอนไปตกไดไกล ในทางกลับกันถากระแสน้ํามี
ความแรงนอย ตะกอนก็จะตกสะสมในพื้นที่ใกลๆ เนื่องจากไมมีขอมูลจากตรวจวัดกระแสน้ําใน
พ้ืนที่ศึกษา ดังนั้น จึงไดการรวบรวมขอมูลจากการตรวจวัดกระแสน้ํา เนื่องจากระดับน้ําข้ึน-น้ําลง 
ของกรมอุทกศาสตร ซึ่งถือวาเปนขอมูลที่มีในปจจุบัน และวาเปนขอมูลที่ครอบคลุมมากที่สุดของ
พ้ืนที่ตลอดแนวชายฝงของ จ.ปตตานี (ตารางที่ 4-8) ดังแสดงทิศทางและความเร็วในแผนที่
เดินเรือสงขลาถึงกลันตันป พ.ศ. 2538 รายละเอียด ดังนี้ 
 
ตารางที่ 4-8  ความเร็วและทิศทางกระแสน้ํา บริเวณชายฝง จ.ปตตานี ถึง จ.นราธวิาส 
 

พ้ืนที่ 
นํ้าขึ้น 

(นอต/องศา) 
นํ้าลง 

(นอต/องศา) 
ตําแหนง 

(Lat./Long.) 
1.ปลายแหลมตาชี 0.8/225 0.7/045 6-56 N/101-13 E 
2.กระโจมไฟแหลมตาชี 0.6/280 0.7/050 6-58 N/101-17 E 

3.บานดาโตะ (อ.ยะหริ่ง) 0.4/315 0.4/067 6-56 N/101-22 E 

4.บานปะนาเระ(อ.ปะนาเระ) 1.0/285 0.7/050 6-40 N/101-30 E 

5.บานทอน (จ.นราธิวาส) 1.0/285 0.03/030 6-28 N/101-50 E 

ที่มา: แผนที่เดินเรือสงขลาถึงกลันตันป พ.ศ. 2538 หมายเลข 206 ของกรมอุทกศาสตร 
 
4.5  การวิเคราะหขนาดเม็ดทรายชายหาด 
 การวิเคราะหหาความสัมพันธการกระจายของเม็ดทราย (Grain size distribution) กับ
ปริมาณลอดผาน (Percent passing) ของตัวอยางเม็ดทราย โดยทําการเก็บตัวอยางทรายชายหาด
จํานวน 5 แนว แตละแนวนั้นหางกัน 1 กิโลเมตร ซึ่งจุดเก็บทรายตัวอยางนั้นไดเก็บตาํแหนงตางๆ 
คือ บริเวณบนฝง ชายฝง และในทะเล บริเวณชายฝงทะเลบานตันหยงเปาว (ระยะทางตามแนว
ชายฝงประมาณ 6 กิโลเมตร) และนํามาหาขนาดเม็ดรายเฉลี่ยแบงเปน 3 ตําแหนง ของทั้ง 5 
แนว ตามตารางที่ 4-9, 4-10 และ 4-11  เพ่ือเปนขอมูลตัวแทนขนาดเม็ดทรายของชายฝง
พ้ืนที่ศึกษา (ระยะทางตามแนวชายฝงประมาณ 14 กิโลเมตร ซึ่งเปนพื้นที่ตอเนื่องกัน)  
 เมื่อพิจารณาความสัมพันธเพ่ือหาคาปริมาณลอดผานที่ 50% ผลการหาคา
ความสัมพันธแสดงดังรูปที่ 4-27, 4-28 และ 4-29 ซึ่งถือวาแนวชายฝงเปลี่ยนแปลงไปจาก
ตะกอนเม็ดทรายที่พัดพาบริเวณชายฝง ดังนั้น เพ่ือหาคา D50 (รูปที่ 4-28) พบวาขนาดเม็ด
ทราย (D50) มีคาประมาณ 0.35 มิลลิเมตร แลวนําไปเปนขอมูลนําเขาในแบบจําลอง GENESIS 
ตอไป 
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ตารางที่ 4-9  การกระจายขนาดเม็ดทรายชุด 1 (บนฝง) บริเวณบานตันหยงเปาว 
 

Percent Passing 
SandDune Sieve 

No. 
Diameter   
(mm.) Profile 

01 
Profile 

02 
Profile 

03 
Profile 

04 
Profile 

05 

Average 

4 4.760 100.00 100.00 100.00 100.00 100.00 100.00 
10 2.000 99.80 99.90 99.98 99.98 99.98 99.93 
40 0.420 60.72 80.39 96.89 95.49 84.64 83.63 
200 0.074 0.07 0.10 0.16 0.18 0.06 0.12 
PAN   0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 
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รูปที่ 4-27  กราฟแสดงการกระจายขนาดของเม็ดทรายชุด 1 (บนฝง) บริเวณบานตันหยงเปาว 
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ตารางที่ 4-10  การกระจายขนาดเม็ดทรายชุด 2 (ชายฝง) บริเวณบานตันหยงเปาว 
 

Percent Passing 
Onshore Sieve 

No. 
Diameter   
(mm.) Profile 

01 
Profile 

02 
Profile 

03 
Profile 

04 
Profile 

05 

Average 

4 4.760 99.04 99.80 100.00 100.00 100.00 99.77 
10 2.000 90.99 96.94 99.83 99.98 99.86 97.52 
40 0.420 34.81 44.05 98.29 89.13 56.02 64.46 
200 0.074 0.16 0.02 82.37 0.07 0.04 16.53 
PAN   0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 
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รูปที่ 4-28  กราฟแสดงการกระจายขนาดของเม็ดทรายชุด 2 (ชายฝง) บริเวณบานตันหยงเปาว 
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ตารางที่ 4-11  การกระจายขนาดเม็ดทรายชุด 3 (ในทะเล) บริเวณบานตันหยงเปาว 
 

Percent Passing 
Offshore Sieve 

No. 
Diameter  
(mm.) Profile 

01 
Profile 

02 
Profile 

03 
Profile 

04 
Profile 

05 

Average 

4 4.760 0.00 99.86 100.00 100.00 100.00 79.97 
10 2.000 0.20 99.00 99.03 97.49 100.00 79.14 
40 0.420 39.28 84.86 91.55 91.60 99.97 81.45 
200 0.074 99.93 21.52 54.86 55.97 63.91 59.24 
PAN   100.00 0.00 0.00 0.00 0.00 20.00 
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รูปที่ 4-29  กราฟแสดงการกระจายขนาดของเม็ดทรายชุด 3 (ในทะเล) บริเวณบานตันหยงเปาว 
 
 
 
 
 
 
 
 

 



 89

4.6  ปริมาณการพัดพาตะกอนทรายชายฝง 
การวิเคราะหขอมูลทางดานวิศวกรรมชายฝง ที่จะใชในการประเมินผลกระทบ          

ส่ิงแวดลอมชายฝงที่เกิดจากโครงการโดยทั่วไป มักจะใชขอมูลที่มีความสัมพันธกันในการ 
คํานวณออกเปน 3 สวน ประกอบดวย 1) ลักษณะของคลื่นบริเวณชายฝง (Nearshore wave 
characteristics) 2) การพดัพาตะกอนชายฝง (Coastal sediment transport) และ 3) การกัดเซาะ
และการทับถมชายฝง (Coastal erosion and deposition) ซึ่งผลการคํานวณในสวนตางๆ 
มีลักษณะที่สัมพันธกัน ดังนั้น ในการคิดคํานวณงานทางดานวิศวกรรมชายฝง จึงไมสามารถที่จะ
แยกออกจากกันไดอยางอิสระ เชน การคํานวณหาตัวแปรบางคาอาจเปนไปไดที่จะตองใชขอมูล
ดิบ หรือ ผลการวิเคราะหในเรื่องของลักษณะของคลื่นใกลชายฝง นําไปคํานวณการพัดพาตะกอน
ชายฝง 

ปจจัยทางธรรมชาติที่ สําคัญ ที่ควบคุมการเปลี่ยนแปลงสัณฐานของหาด (Beach 
morphology) และควบคุมรูปแบบของการกัดเซาะหรือการทับถมแนวชายฝง คือ การพัดพา
ตะกอนชายฝง ซึ่งลักษณะของการพัดพาตะกอนชายฝงอาจแบงไดเปน 2 แบบ คือ การพัดพา
ตะกอนตามแนวขนานกับชายฝง (Longshore sediment transport) และการพัดพาตะกอนใน
แนวตั้งฉากกับชายฝง (Cross-shore sediment transport)  

การคํานวณปริมาณการพัดพาตะกอนที่นิยมใชกันมาก คือ สมการการพัดพาตะกอนที่
เสนอโดย CERC’ 84 (Coastal Engineering Research Center) และสมการการพัดพาตะกอน
ของ Hanson (1991) การศึกษาโดยทั่วไปมักจะเลือกใชวิธีการคํานวณที่ไดเสนอโดย CERC’84 
ทั้งนี้เนื่องจากสมการการพัดพาตะกอนของ Hanson (1991) มีสัมประสิทธิ์หลายตัวที่ตองคํานวณ 
(Silva, 1994) ซึ่งในแบบจําลอง GENESIS ก็ใชสมการการคํานวณเชนเดียวกับ CERC’84  
 ปริมาณของการพัดพาตะกอนตามแนวขนานกับชายฝง จะขึ้นกับขนาดของคลื่นและมุม
ที่คลื่นกระทบแนวชายฝง สําหรับการพัดพาตะกอนชายฝงแบงไดเปน 2 สวน คือ การพัดพา
ตะกอนตามแนวชายฝงทั้งหมด (Gross longshore transport) และการพัดพาตะกอนชายฝงสุทธิ 
(Net longshore transport) (เปนมาจากผลรวมของการเคลื่อนยายตะกอนชายฝงทั้งตะกอนที่
เคลื่อนยายไปทางขวามือ และไปทางซายมือหักลบกันในชวงเวลาที่พิจารณา) โดยทั่วไปการระบุ
ปริมาณการพัดพาตะกอน นิยมใชหนวยปริมาตรตะกอนตอหนึ่งหนวยเวลา 
 สําหรับปริมาณการพัดพาตะกอนในแนวตั้งฉากกับชายฝง เปนตัวแปรที่จะบอกวา
ชายฝงนั้นจะถูกตะกอนทับถมใหสูงข้ึน หรือชายฝงนั้นจะถูกกัดเซาะใหขาดหายไป ซึ่งชวงฤดูกาล
ของคลื่นลม เปนปจจัยหลักในการควบคุมลักษณะของการพัดพาตะกอนชนิดนี้ สวนขนาด 
ความสูงคลื่นและคาบเวลาคลื่น จะถูกควบคุมโดยความลึกพ้ืนทองทะเลบริเวณใกลชายฝง แตถือ
วามีปริมาณนอยมาก 

การเคลื่อนที่ของตะกอนตามแนวชายฝง เปนสวนสําคัญในการคํานวณการเปลี่ยนแปลง
ชายฝงในแบบจําลอง GENESIS และเปนสาเหตุการเปลี่ยนแปลงตามแนวชายฝงเปนหลัก ดังนั้น 
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การพิจารณาการเคลื่อนที่ของตะกอนตามแนวชายฝงบริเวณบานตันหยงเปาวถึงบานบางตาวา ซึ่ง
มีลักษณะทอดยาวในทิศตะวันตกถึงตะวันออก เมื่อพิจารณาการพัดพาตะกอนชายฝงจากผลการ
คํานวณในแบบจําลอง GENESIS พบวา ปริมาณการพัดพาตะกอนชายฝงในรอบปเฉล่ียตั้งแต 
ป พ.ศ. 2542-2546 เคลื่อนที่ไปทางตะวันตกหรือทางตอนบนมีคาประมาณ 41,000 ลูกบาศก
เมตรตอป และไปทางตะวันออกหรือทางตอนลางมีคาประมาณ 4,000 ลูกบาศกเมตรตอป  
คิดเปนปริมาณรวมในรอบปมีคาประมาณ 45,000 ลูกบาศกเมตรตอป เมื่อพิจารณาปริมาณการ
พัดพาตะกอนสุทธิ (Net annual sediment transport) มีคาประมาณ 37,000 ลูกบาศกเมตรตอป
โดยเคลื่อนที่ไปทางทิศตะวันตก (to West) หรือทางตอนบน (ตารางที่ 4-12 และ รูปที่ 4-35) 
 
ตารางที่ 4-12  ปริมาณการพัดพาตะกอนทรายชายฝงเฉล่ียรายป ชวงป พ.ศ. 2542-2546 
         ตามแนวชายฝงบริเวณบานตนัหยงเปาวถึงบานบางตาวา 
 

ป พ.ศ. 
ไปทางทิศตะวนัตก 

(to West) 
ไปทางทิศตะวนัออก  

(to East) 
ปริมาณรวม 

(Gross) 
ปริมาณสุทธิ 

(Net) 
2542 45,760.96 4,183.79 49,944.75 41,577.16 
2543 43,681.81 4,174.33 47,856.14 39,507.48 
2544 40,774.18 4,118.92 44,893.11 36,655.26 
2545 38,465.97 3,974.18 42,440.15 34,491.79 
2546 36,673.44 3,856.73 40,530.18 32,816.71 
คาเฉลี่ย 41,071.27 4,061.59 45,132.87 37,009.68 

หมายเหตุ    - หนวย : ลูกบาศกเมตรตอป 
 

 การกัดเซาะและการสะสมตัวของแนวชายฝง เมื่อมีการกอสรางเข่ือนกันทรายหรือรอดัก
ทราย จะพิจารณาไดจากปริมาณการพัดพาตะกอนในแตละป ซึ่งกระแสน้ําเลียบชายฝงจะชวยพัด
พาทําใหชายฝงเกิดการทับถมและมีการกัดเซาะขึ้น โดยจะมีปริมาณที่ข้ึนกับเวลา และฤดูกาล และ
ปริมาณการพัดพาตะกอนชายฝงสุทธิ ดังนั้น เมื่อพิจารณาบริเวณเข่ือนกันทรายบานตันหยงเปาว  
และบริเวณรอดักทรายบานบางตาวา ทั้งชายฝงตอนบนและตอนลาง มีการพัดพาตะกอนนอยกวา
ปกติ และเกือบจะไมมีการพัดพาเลย ซึ่งแสดงใหเห็นวาโครงสรางตางๆ เหลานี้ ขวางกั้นการพัด
พาตะกอนตามแนวชายฝง เปนผลใหขาดสมดุลทรายในเวลาตอมา เกิดการกัดเซาะทางตอนบน
และทับถมทางตอนลางของโครงสราง เนื่องจากทิศทางการพัดพาตะกอนไปทางทิศตะวันตกหรือ
ข้ึนไปทางตอนบนของแนวชายฝงนั่นเอง (รูปที่ 4-30  ถึง 4-34)  
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รูปที่ 4-30  ปริมาณการพดัพาตะกอนทรายชายฝงป พ.ศ. 2542 
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รูปที่ 4-31  ปริมาณการพดัพาตะกอนทรายชายฝงป พ.ศ. 2543 
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รูปที่ 4-32  ปริมาณการพดัพาตะกอนทรายชายฝงป พ.ศ. 2545 
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รูปที่ 4-33  ปริมาณการพดัพาตะกอนทรายชายฝงป พ.ศ. 2545 
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รูปที่ 4-34  ปริมาณการพดัพาตะกอนทรายชายฝงป พ.ศ. 2546 
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รูปที่ 4-35  ปริมาณการพดัพาตะกอนทรายชายฝงเฉล่ียรายป ชวงป พ.ศ. 2542-2546 
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4.7  การเปลี่ยนแปลงชายฝงจากรูปถายทางอากาศ 
 การศึกษาการเปลี่ยนแปลงชายฝ งครั้ งนี้ อาศัยหลักตามเกณฑการศึกษาการ
เปลี่ยนแปลงชายฝงอาวไทย (สิน สินสกุล และคณะ, 2545) ซึ่งไดแบงลักษณะการเปลี่ยนแปลง
ชายฝง ออกเปน 4 ระดับ คือ 
 1. ชายฝงทะเลที่มีการกัดเซาะรุนแรง (อัตราการกัดเซาะ > 5 เมตรตอป) 
 2. ชายฝงทะเลที่มีการกัดเซาะปานกลาง (อัตราการกัดเซาะ 1 - 5 เมตรตอป) 
 3. ชายฝงทะเลที่มีการสะสมตัว (อัตราการสะสมตัว 1 - 5 เมตรตอป) 
 4. ชายฝงทะเลที่คงสภาพ (อัตราการเปลี่ยนแปลง + 1 เมตรตอป) 
 การวิเคราะหการเปลี่ยนแปลงตามแนวชายฝง มีความยาวประมาณ 14 กิโลเมตร ตั้งแต
ตําแหนง 729000-743000 N การวิเคราะหแบงได 3 ชวงเวลา รายละเอียด ดังนี้ 
 4.7.1  การเปลี่ยนแปลงชายฝงชวงป พ.ศ. 2518-2538 (21 ป)  
        เมื่อวิเคราะหการเปลี่ยนแปลงเพื่อหาระยะการเปลี่ยนแปลงใน 21 ป (รูปที่ 4-
36) จากขอมูลแนวชายฝงรูปถายทางอากาศชวงป พ.ศ. 2518-2538 (รูปที่ 4-38) และหา
อัตราการเปลี่ยนแปลงตอป ในแตละชวงของระยะทางตามแนวชายฝง พบวาเกิดการกัดเซาะ
ชายฝงบริเวณชายฝงตอนบนรองน้ําตันหยงเปาว  บานบะอิง และบานบางตาวา  เปนเนื้อที่
ประมาณ 331,250 , 223,260 และ 410,500 ตารางเมตร  ดวยอัตราการกัดเซาะสูงสุด 8.52, 
8.07 และ 8.08  เมตรตอป ตามลําดับ (ตารางที่ 4-13) สวนพื้นที่ที่เกิดการสะสมตัวบริเวณ
ชายฝงตอนลางบานตันหยงเปาวและบานบางปลาหมอ เปนเนื้อที่ประมาณ 30,710 และ 9,270 
ตารางเมตร ดวยอัตราสะสมตัวสูงสุด 9.91 และ 2.23 เมตรตอป ตามลําดับ (ตารางที่ 4-14) 
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รูปที่ 4-36  การเปลี่ยนแปลงแนวชายฝงจากรูปถายทางอากาศป พ.ศ. 2518-2538 
 
          กรณีกําหนดระดับความรุนแรงของการเปลี่ยนแปลง ในแตละชวงของระยะทาง
ตามแนวชายฝง โดยถือเกณฑอัตราการเปลี่ยนแปลงสูงสุด เนื่องจากมีผลกระทบตอพ้ืนที่มากที่สุด 



          เมื่อพิจารณาระดับความรุนแรงของการเปลี่ยนแปลงในแตละชวงของระยะทาง
ตามแนวชายฝงดวยอัตราการเปลี่ยนแปลงเฉลี่ย พบวา พ้ืนที่ที่มีอัตราการกัดเซาะเฉลี่ยอยูใน
เกณฑระดับปานกลาง 3 พ้ืนที่ คือ บานตันหยงเปาว  บานบะอิง และบานบางตาวา ดวยอัตราการ
กัดเซาะเฉลี่ย 4.72, 2.47 และ 3.94 เมตรตอป ตามลําดับ สวนพื้นที่ที่มีอัตราการสะสมตัวเฉล่ีย
อยูในเกณฑระดับปานกลาง คือ บริเวณชายฝงตอนลางรองน้ําบานตันหยงเปาว ดวยอัตราการ
สะสมตัวเฉล่ีย 4.57 เมตรตอป สวนพื้นที่ชายฝงคงสภาพ คือ บานบางปลาหมอ มีอัตราสะสมตัว
0.43 เมตรตอป (ตารางที่ 4-13 และตารางที่ 4-14) 

          เมื่อพิจารณาระดับความรุนแรงของการเปลี่ยนแปลงในแตละชวงของระยะทาง
ตามแนวชายฝงดวยอัตราการเปลี่ยนแปลงเฉลี่ย พบวา พ้ืนที่ที่มีอัตราการกัดเซาะเฉลี่ยอยูใน
เกณฑระดับปานกลาง 3 พ้ืนที่ คือ บานตันหยงเปาว  บานบะอิง และบานบางตาวา ดวยอัตราการ
กัดเซาะเฉลี่ย 4.72, 2.47 และ 3.94 เมตรตอป ตามลําดับ สวนพื้นที่ที่มีอัตราการสะสมตัวเฉล่ีย
อยูในเกณฑระดับปานกลาง คือ บริเวณชายฝงตอนลางรองน้ําบานตันหยงเปาว ดวยอัตราการ
สะสมตัวเฉล่ีย 4.57 เมตรตอป สวนพื้นที่ชายฝงคงสภาพ คือ บานบางปลาหมอ มีอัตราสะสมตัว
0.43 เมตรตอป (ตารางที่ 4-13 และตารางที่ 4-14) 

ดังนั้น ในชวงปดังกลาว มีการเปลี่ยนแปลงดวยอัตราการกัดเซาะสูงสุดอยูในเกณฑระดับรุนแรง 3 
พ้ืนที่ ประกอบดวย บานตันหยงเปาว บานบะอิง และบานบางตาวา สวนพื้นที่ที่มีอัตราสะสมตัว
สูงสุดในเกณฑระดับรุนแรง คือ บริเวณชายฝงตอนลางรองน้ําบานตันหยงเปาว และสะสมตัวดวย
อัตราสะสมสูงสุดในระดับปานกลาง คือ บานบางปลาหมอ (ตารางที่ 4-13 และตารางที่ 4-14) 

ังนั้น ในชวงปดังกลาว มีการเปลี่ยนแปลงดวยอัตราการกัดเซาะสูงสุดอยูในเกณฑระดับรุนแรง 3 
พ้ืนที่ ประกอบดวย บานตันหยงเปาว บานบะอิง และบานบางตาวา สวนพื้นที่ที่มีอัตราสะสมตัว
สูงสุดในเกณฑระดับรุนแรง คือ บริเวณชายฝงตอนลางรองน้ําบานตันหยงเปาว และสะสมตัวดวย
อัตราสะสมสูงสุดในระดับปานกลาง คือ บานบางปลาหมอ (ตารางที่ 4-13 และตารางที่ 4-14) 

          แนวโนมการเปลี่ยนแปลงชายฝงในชวงป พ.ศ. 2518-2538 (21 ป) ของพื้นที่
ตั้งแตบานตันหยงเปาวถึงบานบางตาวา เกิดการกัดเซาะชายฝงอยางตอเนื่อง โดยเฉพาะบริเวณ
บานบางตาวา เกิดขึ้นอยางรุนแรง ดังนั้น ในป พ.ศ. 2538 (รูปที่ 4-37) จึงมีการกอสรางกําแพง
กันคลื่นตลอดแนวชายฝงของหมูบานบานบางตาวา เพ่ือแกไขปญหาดังกลาว 

          แนวโนมการเปลี่ยนแปลงชายฝงในชวงป พ.ศ. 2518-2538 (21 ป) ของพื้นที่
ตั้งแตบานตันหยงเปาวถึงบานบางตาวา เกิดการกัดเซาะชายฝงอยางตอเนื่อง โดยเฉพาะบริเวณ
บานบางตาวา เกิดขึ้นอยางรุนแรง ดังนั้น ในป พ.ศ. 2538 (รูปที่ 4-37) จึงมีการกอสรางกําแพง
กันคลื่นตลอดแนวชายฝงของหมูบานบานบางตาวา เพ่ือแกไขปญหาดังกลาว 
  

 

 

 

กําแพงกันคลื่น 
รอดักทราย 4 ตัว 

รอดักทราย 5 ตัว 

รูปที่ 4-37  กําแพงกันคลืน่และรอดักทราย บริเวณบานบางตาวา 
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รูปที่ 4-38 รูปถายทางอากาศป พ.ศ. 2538 รอยตอกัน และเสนแนวชายฝงป พ.ศ. 2518, 2538 
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ตารางที่ 4-13  พื้นที่ชายฝงถูกกัดเซาะ บริเวณบานตนัหยงเปาวถึงบานบางตาวา ชวงป พ.ศ. 2518-2538 
 

อัตรากัดเซาะ 
(เมตรตอป ) พื้นที่กัดเซาะฝง 

ป พ.ศ. 2518-2538
เนื้อที่ (ตารางเมตร) 

ตําแหนง 
แนวชายฝง 

ระยะทาง 
(เมตร) 

สูงสุด เฉลี่ย 
ระดับ 

1) ชายฝงตอนบนรองน้าํตนัหยงเปาว      331,251.95 729000-732340 3,340.00 8.52 4.72 รุนแรง 
2) บานบะอิง (หาดรัชดาภิเษก) 223,262.51 732680-737000    4,320.00 8.07 2.47 รุนแรง 
3) บานบางตาวา     410,506.47 737010-741970 4,960.00 8.08 3.94 รุนแรง 

 
ตารางที่ 4-14  พื้นที่ชายฝงสะสมตัวบริเวณบานตนัหยงเปาวถึงบานบางตาวา ชวงป พ.ศ. 2518-2538 
 

อัตราสะสมตวั 
(เมตรตอป ) พื้นที่สะสมตัว ป พ.ศ. 2518-2538

เนื้อที่ (ตารางเมตร) 
ตําแหนง 
แนวชายฝง 

ระยะทาง 
(เมตร) 

สูงสุด เฉลี่ย 
ระดับ 

1) ชายฝงตอนลางรองน้ําตนัหยงเปาว      30,716.00 732750-732670 320.00 9.91 4.57 รุนแรง 
2) บานบางปลาหมอ     9,270.16 741980-743000 1,020.00 2.23 0.43 ปานกลาง 
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 4.7.2  การเปลี่ยนแปลงแนวชายฝงชวงป พ.ศ. 2538-2546 (9 ป) 
        เมื่อวิเคราะหการเปลี่ยนแปลงเพื่อหาระยะการเปลี่ยนแปลงใน 9 ป (รูปที่ 4-39)
จากขอมูลแนวชายฝงรูปถายทางอากาศชวงป พ.ศ. 2538-2546 (รูปที่ 4-41) และหาอัตราการ
เปลี่ยนแปลงตอป ในแตละชวงของระยะทางตามแนวชายฝง พบวาเกิดการกัดเซาะชายฝงบริเวณ
ชายฝงตอนบนตันหยงเปาว  บานบะอิง และบานบางตาวา  เปนเนื้อที่ประมาณ 186,960 , 
97,350 และ 138,110 ตารางเมตร  ดวยอัตราการกัดเซาะสูงสุด 15.63, 11.27 และ 16.44  
เมตรตอป ตามลําดับ (ตารางที่ 4-15) สวนพื้นที่ที่เกิดการสะสมตัวบริเวณชายฝงตอนลางรองน้ํา
ตันหยงเปาวและบานบางปลาหมอ เปนเนื้อที่ประมาณ 41,191 และ 91,320 ตารางเมตร ดวย
อัตราการสะสมตัวสูงสุด 24.66 และ 11.59 เมตรตอป ตามลําดับ (ตารางที่ 4-16) 
      

-200

-150

-100

-5

50

10

15

20

0

0

0

0

0

250

729000 731000 733000 735000 737000 739000 741000 743000
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รูปที่ 4-39  การเปลี่ยนแปลงแนวชายฝงจากรูปถายทางอากาศป พ.ศ. 2538-2546 
 
         เมื่อพิจารณาระดับความรุนแรงของการเปลี่ยนแปลงในแตละชวงของระยะทาง
ตามแนวชายฝง โดยถือเกณฑอัตราการเปลี่ยนแปลงสูงสุด เนื่องจากมีผลกระทบตอพ้ืนที่มากที่สุด 
ดังนั้น ในชวงปดังกลาว มีการเปลี่ยนแปลงดวยอัตราการกัดเซาะสูงสุดอยูในเกณฑระดับรุนแรง 3 
พ้ืนที่ ประกอบดวย บานตันหยงเปาว บานบะอิง และบานบางตาวา สวนพื้นที่ที่สะสมตัวสูงสุด
ระดับรุนแรง คือ บริเวณชายฝงตอนลางรองน้ําบานตันหยงเปาว และบานบางปลาหมอ (ตารางที่ 
4-15 และตารางที่ 4-16) 
         อยางไรก็ตาม เมื่อพิจารณาระดับความรุนแรงของการเปลี่ยนแปลงในแตละชวง
ของระยะทางตามแนวชายฝงดวยอัตราการเปลี่ยนแปลงเฉลี่ย พบวา พ้ืนที่ที่มีอัตราการกัดเซาะ
เฉล่ียอยูในเกณฑระดับรุนแรง คือ บานตันหยงเปาว ดวยอัตราการกัดเซาะเฉล่ีย 5.79 เมตรตอป 
และเกณฑระดับปานกลาง คือ บานบะอิง และบานบางตาวา ดวยอัตราการกัดเซาะเฉลี่ย 2.79 
และ 3.85 เมตรตอป ตามลําดับ สวนพื้นที่ที่มีอัตราการสะสมตัวเฉลี่ยอยูในเกณฑระดับรุนแรง 



         แนวโนมการเปลี่ยนแปลงชายฝงในชวงป พ.ศ. 2538-2546 (9 ป) ของพื้นที่
ตั้งแตบานตันหยงเปาวถึงบานบางตาวา เกิดการกัดเซาะชายฝงอยางรุนแรงเพิ่มข้ึน บริเวณชายฝง
ตอนบนของรองน้ําตันหยงเปาวอยางตอเนื่อง และเกิดการสะสมตัวทางตอนลางของเขื่อนกันทราย
อยางตอเนื่อง หลังจากที่มีการสรางเข่ือนกันทรายรองน้ําใน ป พ.ศ. 2541 (รูปที่ 4-40) สวน
บริเวณบานบางตาวา เกิดการกัดเซาะชายฝงทางตอนบนอยางรุนแรง ซึ่งเห็นไดอยางชัดเจน 
หลังจากมีการกอสรางกําแพงกันคลื่นตลอดแนวชายฝง บริเวณหมูบานบานบางตาวา และใน 
ป พ.ศ. 2542 ไดเสริมดวยกอนคอนกรีตตลอดแนว เพ่ือลดความรุนแรงของคลื่นในชวงลมมรสุม
ตะวันออกเฉียงเหนือมีกําลังแรง 

         แนวโนมการเปลี่ยนแปลงชายฝงในชวงป พ.ศ. 2538-2546 (9 ป) ของพื้นที่
ตั้งแตบานตันหยงเปาวถึงบานบางตาวา เกิดการกัดเซาะชายฝงอยางรุนแรงเพิ่มข้ึน บริเวณชายฝง
ตอนบนของรองน้ําตันหยงเปาวอยางตอเนื่อง และเกิดการสะสมตัวทางตอนลางของเขื่อนกันทราย
อยางตอเนื่อง หลังจากที่มีการสรางเข่ือนกันทรายรองน้ําใน ป พ.ศ. 2541 (รูปที่ 4-40) สวน
บริเวณบานบางตาวา เกิดการกัดเซาะชายฝงทางตอนบนอยางรุนแรง ซึ่งเห็นไดอยางชัดเจน 
หลังจากมีการกอสรางก
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คือ บริเวณชายฝงตอนลางรองน้ําบานตันหยงเปาว และบานบางปลาหมอ ดวยอัตราสะสมตัวเฉลีย่ 
9.2 และ 5.07 เมตรตอป ตามลําดับ (ตารางที่ 4-15 และ ตารางที่ 4-16) 
ือ บริเวณชายฝงตอนลางรองน้ําบานตันหยงเปาว และบานบางปลาหมอ ดวยอัตราสะสมตัวเฉลีย่ 

9.2 และ 5.07 เมตรตอป ตามลําดับ (ตารางที่ 4-15 และ ตารางที่ 4-16) 

ําแพงกันคลื่นตลอดแนวชายฝง บริเวณหมูบานบานบางตาวา และใน 
ป พ.ศ. 2542 ไดเสริมดวยกอนคอนกรีตตลอดแนว เพ่ือลดความรุนแรงของคลื่นในชวงลมมรสุม
ตะวันออกเฉียงเหนือมีกําลังแรง 

 
 

รูปที่ 4-40  เข่ือนกันทรายบริเวณรองน้ําตันหยงเปาว 

เขื่อนกันทรายรองน้ํา
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รูปที่ 4-41 รูปถายทางอากาศป พ.ศ. 2546 และเสนแนวชายฝงป พ.ศ. 2538, 2546 99 
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ตารางที่ 4-15  พื้นที่ชายฝงถูกกัดเซาะบริเวณบานตันหยงเปาวถึงบานบางตาวาระหวางป พ.ศ. 2538-2546 
 

อัตรากัดเซาะ 
(เมตรตอป ) พื้นที่กัดเซาะฝง 

ป พ.ศ. 2538-2546
เนื้อที่ (ตารางเมตร) 

ตําแหนง 
แนวชายฝง 

ระยะทาง 
(เมตร) 

สูงสุด เฉลี่ย 
ระดับ 

1) ชายฝงตอนบนรองน้าํตนัหยงเปาว      186,961.69 729000-732590 3,590.00 15.63 5.79 รุนแรง 
2) บานบะอิง (หาดรัชดาภิเษก) 97,347.00    733120-736990 3,870.00 11.27 2.79 รุนแรง 
3) บานบางตาวา 138,112.84 737000-740990 3,990.00 16.44 3.85 รุนแรง 

 
ตารางที่ 4-16  พื้นที่ชายฝงสะสมตัวบริเวณบานตนัหยงเปาวถึงบานบางตาวาระหวางป พ.ศ. 2538-2546 
 

อัตราสะสมตวั 
(เมตรตอป ) พื้นที่สะสมตัว ป พ.ศ. 2538-2546

เนื้อที่ (ตารางเมตร) 
ตําแหนง 
แนวชายฝง 

ระยะทาง 
(เมตร) 

สูงสุด เฉลี่ย 
ระดับ 

1) ชายฝงตอนลางรองน้ําตนัหยงเปาว      41,191 732600-733110 510.00 24.66 9.20 รุนแรง 
2) บานบางปลาหมอ 91,320 741000-743000 2,000.00 11.59 5.07 รุนแรง 
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 4.7.3  การเปลี่ยนแปลงแนวชายฝงชวงป พ.ศ. 2518-2546 (29 ป) 
        เมื่อวิเคราะหการเปลี่ยนแปลงแนวชายฝงเพ่ือหาระยะการเปลี่ยนแปลงใน 29 ป 
(รูปที่ 4-42) จากแนวชายฝงรูปถายทางอากาศชวงป พ.ศ. 2518-2546 (รูปที่ 4-44) และหา
อัตราการเปลี่ยนแปลงตอป ในแตละชวงของระยะทางตามแนวชายฝง พบวาเกิดการกัดเซาะ
ชายฝงบริเวณบานตันหยงเปาว  บานบะอิง และบานบางตาวา  เปนเนื้อที่ประมาณ 501,860   
294,310 และ 538,910 ตารางเมตร  ดวยอัตราการกัดเซาะสูงสุด 7.25, 6.14 และ 10.56  
เมตรตอป ตามลําดับ (ตารางที่ 4-17) สวนพื้นที่ที่เกิดการสะสมตัวบริเวณชายฝงตอนลางรองน้ํา
ตันหยงเปาวและบานบางปลาหมอ เปนเนื้อที่ประมาณ 47,780 และ 88,800 ตารางเมตร ดวย
อัตราการสะสมตัวสูงสุด 13.73 และ 4.40 เมตรตอป ตามลําดับ (ตารางที่ 4-18) 
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รูปที่ 4-42 การเปลี่ยนแปลงแนวชายฝงจากรูปถายทางอากาศ ป พ.ศ.2518-2546 
 
           เมื่อพิจารณาระดับความรุนแรงของการเปลี่ยนแปลงในแตละชวงของระยะทางตาม
แนวชายฝง โดยถือเกณฑอัตราการเปลี่ยนแปลงสูงสุด เนื่องจากมีผลกระทบตอพ้ืนที่มากที่สุด 
ดังนั้น ในชวงปดังกลาว มีการเปลี่ยนแปลงพื้นที่ดวยอัตราการกัดเซาะสูงสุดอยูในเกณฑระดับ 
ปานกลาง ทั้ง 3 พ้ืนที่ ประกอบดวย บานตันหยงเปาว บานบะอิง และบานปากตาวา สวนพื้นที่ที่
สะสมตัวสูงสุดอยูในเกณฑระดับรุนแรง คือ บริเวณชายฝงตอนลางรองน้ําบานตันหยงเปาว สวน
ระดับปานกลาง คือ บานบางปลาหมอ (ตารางที่ 4-17 และตารางที่ 4-18) 
       อยางไรก็ตาม เมื่อพิจารณาระดับความรุนแรงของการเปลี่ยนแปลงในแตละชวง
ของระยะทางตามแนวชายฝงดวยอัตราการเปลี่ยนแปลงเฉลี่ย พบวา พ้ืนที่ที่มีอัตราการกัดเซาะ
เฉล่ียอยูในเกณฑระดับรุนแรง คือ บานตันหยงเปาว  และเกณฑระดับปานกลาง คือ บานบะอิง 
และบานบางตาวา ดวยอัตราการกัดเซาะเฉลี่ย 4.89, 2.57 และ 3.85 เมตรตอป ตามลําดับ สวน
พ้ืนที่ที่มีอัตราการสะสมตัวเฉล่ียอยูในเกณฑระดับปานกลาง คือ บริเวณชายฝงตอนลางรองน้ํา
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บานตันหยงเปาว และบานบางปลาหมอ ดวยอัตราสะสมตัวเฉล่ีย 3.36 และ 2.73 เมตรตอป
ตามลําดับ (ตารางที่ 4-17 และตารางที่ 4-18) 
       สรุปผลการเปลี่ยนแปลงแนวชายฝง บริเวณบานตันหยงเปาวถึงบานบางตาวา 
ระยะทางตลอดแนวชายฝงประมาณ 14 กิโลเมตร เกิดการปลี่ยนแปลงชายฝงอยางตอเนื่อง 
ประกอบดวยพื้นที่ประสบปญหาการกัดเซาะชายฝงอยางรุนแรง และพื้นที่ที่เกิดการสะสมตัว โดย
พบวาตั้งแตป พ.ศ. 2518-2546 เวลารวมทั้งส้ิน 29 ป  มีพ้ืนที่ตลอดแนวชายฝงเกิดการ
เปลี่ยนแปลงทั้งส้ิน 1,471,666 ตารางเมตร หรือประมาณ 920 ไร ซึ่งพ้ืนที่ที่ไดรับผลกระทบ
จากการกัดเซาะชายฝง สูญเสียพื้นที่ประมาณ 1,335,090 ตารางเมตร หรือประมาณ 834 ไร 
(รอยละ 90.71) และเกิดการสะสมตัวเปนเนื้อที่ประมาณ 136,580 ตารางเมตร หรือประมาณ 
85 ไร (รอยละ 9.28) ของพื้นที่ที่เกิดการเปลี่ยนแปลงทั้งหมด (ตารางที่ 4-19) 
       สวนระดับความรุนแรงของการเปลี่ยนแปลง เมื่อพิจารณาตลอดทั้งแนวชายฝงสรุป
ไดดังนี้ พ้ืนที่ที่เกิดการกัดเซาะอยางรุนแรง คือ ชายฝงตอนบนรองน้ําตันหยงเปาว และตอนบน
บานบางตาวา สวนบริเวณที่เกิดการกัดเซาะปานกลาง บริเวณบานบะอิงถึงบานสายหมอ สําหรับ
พ้ีนที่ที่เกิดการสะสมตัว คือ ชายฝงตอนลางรองน้ําตันหยงเปาว และตอนลางบานบางตาวาหรือ
บานบางปลาหมอ และชายฝงคงสภาพไมมีการเปลี่ยนแปลง คือ บริเวณบานบางตาว ซึ่งมีกําแพง
กันคลื่นปดลอมหมูบานประมงในปจจุบัน (รูปที่ 4-43) 
 

 
 

รูปที่ 4-43  ระดับความรุนแรงของการเปลี่ยนแปลงแนวชายฝง ตั้งแตบานตันหยงเปาว 
     ถึงบานบางตาวา 
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รูปที่ 4-44 รูปถายทางอากาศป พ.ศ. 2546 และเสนแนวชายฝงป พ.ศ. 2518, 2538, 2546 103 
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ตารางที่ 4-17  พื้นที่ชายฝงถูกกัดเซาะบริเวณบานตันหยงเปาวถึงบานบางตาวา ชวงป พ.ศ. 2518-2546 
 

อัตรากัดเซาะ 
(เมตรตอป ) พื้นที่กัดเซาะฝง 

ป พ.ศ. 2518-2546
เนื้อที่ (ตารางเมตร) 

ตําแหนง 
แนวชายฝง 

ระยะทาง 
(เมตร) 

สูงสุด เฉลี่ย 
ระดับ 

1) ชายฝงตอนบนรองน้าํตนัหยงเปาว      501,859.22 729000-732540 3,540.00 7.25 4.89 รุนแรง 
2) บานบะอิง (หาดรัชดาภิเษก) 294,315.08 733050-737000    2,950.00 6.14 2.57 รุนแรง 
3) บานบางตาวา     538,915.03 737010-741870 4,860.00 10.56 3.82 รุนแรง 

 
ตารางที่ 4-18  พื้นที่ชายฝงสะสมตัวบริเวณบานตนัหยงเปาวถึงบานบางตาวา ชวงป พ.ศ. 2518-2546 
 

อัตราสะสมตวั 
(เมตรตอป ) พื้นที่สะสมตัว ป พ.ศ. 2518-2546

เนื้อที่ (ตารางเมตร) 
ตําแหนง 
แนวชายฝง 

ระยะทาง 
(เมตร) 

สูงสุด เฉลี่ย 
ระดับ 

1) ชายฝงตอนลางรองน้ําตนัหยงเปาว      47,778.99 732550-733040 490.00 13.73 3.36 รุนแรง 
2) บานบางปลาหมอ 88,797.29 741880-743000 1,120.00 4.40 2.73 ปานกลาง 
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ตารางที่ 4-19  การเปลี่ยนแปลงพื้นที่ชายฝงทะเล บริเวณบานตนัหยงเปาวถึงบานบางตาวา ชวงป พ.ศ. 2518-2546 (29 ป) 
 

อัตรากดัเซาะ 
(เมตรตอป )  

อัตราสะสมตัว 
(เมตรตอป )  พื้นที่ 

พื้นที่กัดเซาะ
เนื้อที่  

(ตารางเมตร) 

พื้นที่สะสมตัว 
เนื้อที่  

(ตารางเมตร)

ระยะทาง 
(เมตร) 

ระยะการ
เปลี่ยนแปลง
สูงสุด (เมตร) สูงสุด เฉลี่ย สูงสุด เฉลี่ย 

ระดับ 

1) ชายฝงตอนบนรองน้ํา    
    ตันหยงเปาว 

501,859        3,540 210 7.25 4.89 รุนแรง 

2) บานบะอิง (หาดรัชดาภิเษก)         294,315 2,950 178 6.14 2.57 รุนแรง 

3) บานบางตาวา        538,915 4,860 306 10.56 3.82 รุนแรง 

4) ชายฝงตอนลางรองน้ํา 
    ตันหยงเปาว 

       47,779 490 398 13.73 3.36 รุนแรง 

5) บานบางปลาหมอ      88,797 1,120 124 4.40 2.73 ปานกลาง 

รวมการเปลี่ยนแปลงพื้นที่ 
1,335,089 
ตารางเมตร 

(834.43 ไร) 

136,576 
ตารางเมตร 
(85.36 ไร) รวมการเปลี่ยนแปลงพื้นที่ทั้งหมด  1,471,666 ตารางเมตร (919.79 ไร) 

เปอรเซ็นตการเปลี่ยนแปลงตอ
พื้นที่ทั้งหมด 90.71 % 9.28 %   
รวมระยะทางการเปลี่ยนแปลง 11,350 เมตร 1,610 เมตร รวมระยะทางการเปลี่ยนแปลงแนวชายฝงพื้นที่ทั้งหมด  12,960 เมตร 
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4.7.4  แนวโนมการเปลี่ยนแปลงแนวชายฝงจากรูปถายทางอากาศ 
      เมื่อพิจารณานํารูปถายทางอากาศมาเปรียบเทียบการเปลี่ยนแปลงทั้ง 2 ชวงเวลา 
คือ ระหวางป พ.ศ. 2518-2538 (21 ป) กับป พ.ศ. 2538-2546 (9 ป)  (รูปที่ 4-45) และ
เปรียบเทียบอัตราการเปลี่ยนแปลงตอปทั้ง 2 ชวงเวลา (รูปที่ 4-46) พบวาแนวโนมการ
เปลี่ยนแปลง (รูปที่ 4-47) สรุปได ดังนี้      
      ก. การเปลี่ยนแปลงชายฝงตั้งแตป พ.ศ. 2518-2538 มีการกัดเซาะฝงตาม
ธรรมชาติอยางตอเนื่อง เชน บริเวณบานตันหยงเปาว และบานบะอิงถึงบานบางตาวา  
      ข. การเปลี่ยนแปลงชายฝงตั้งแตป พ.ศ. 2538-2546 ซึ่งในปพ.ศ. 2538 มีการ
สรางกําแพงกันคลื่นและรอดักทราย บริเวณบานบางตาวา ทําใหในป พ.ศ. 2546 ชายฝงเกือบคง
สภาพ (ชวง X ประมาณ 739500-742000) สวนชายฝงตอนลาง (ชวง X ประมาณ 742000 
ข้ึนไป) มีสะสมตัวของชายฝงเพ่ิมข้ึนอยางตอเนื่อง สวนบริเวณรอดักทรายทางตอนบน (ชวง X 
ประมาณ 738000-739500) มีการกัดเซาะชายฝงเขามาอยางรุนแรง และบริเวณบานบะอิงใน 
ป พ.ศ. 2546 (ชวง X ประมาณ 734500-736500) มีการกัดเซาะฝงเพียงเล็กนอยเทานั้น 
นอกจากนี้บริเวณบานตันหยงเปาวในป พ.ศ. 2546 หลังจากที่มีการกอสรางเข่ือนกันทรายรองน้ํา
เพ่ือปองกันการตื้นเขินของรองน้ํา เกิดการสะสมตัวทางตอนลางของรองน้ํา (ชวง X ประมาณ 
732700-733200)  อยางตอเนื่อง สวนทางตอนบนมีการกัดเซาะชายฝงเขาอยางตอเนื่อง (ชวง 
X ประมาณ 729000-732700) 
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Shoreline X coordinates [m]
 

 

รูปที่ 4-45 เปรียบเทียบการเปลี่ยนแปลงแนวชายฝงจากรูปถายทางอากาศป พ.ศ. 2518-2538   
   (21 ป) และป พ.ศ. 2538-2546 (9 ป)  
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รูปที่ 4-46  เปรียบเทียบอัตราการเปลี่ยนแปลงแนวชายฝงจากรูปถายทางอากาศรอยตอกัน       
    ป พ.ศ. 2518-2538 และป พ.ศ. 2538-2546      
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รูปที่ 4-47  เปรียบเทียบเสนแนวชายฝงจากรูปถายทางอากาศรอยตอกันป พ.ศ. 2518, 2538  
    และ 2546 
 
       พิจารณาจากการเปลี่ยนแปลงจากรูปถายทางอากาศทั้ง 2 ชวงเวลา สรุปไดวา
โครงสรางปองกันชายฝง เชน กําแพงกันคลื่นที่สรางปดลอมหมูบานชาวประมง บานบางตาวา มี
ประสิทธิภาพในการปองกันการกัดเซาะ แตมีผลตอการกัดเซาะทางชายฝงตอตอนบน  และเข่ือน
กันทรายรองน้ําตันหยงเปาวเปนตัวขวางกั้นการพัดพาตะกอน และทําใหเกิดการกัดเซาะทาง
ชายฝงตอนบน (รูปที่ 4-47)  
       ดังนั้น ผลกระทบการเปลี่ยนแปลงตอพ้ืนที่แนวชายฝงตั้งแตบานตันหยงเปาวถึง
บานบางตาวา ดวยระยะการเปลี่ยนแปลง และอัตราการเปลี่ยนแปลงตอป สามารถนําไปเปนแนว
ทางการจัดการของพื้นที่ และวางแผนการใชประโยชนที่ดินชายฝงตอไป 
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4.8  การพยากรณเปล่ียนแปลงชายฝงจากแบบจําลอง GENESIS 
 4.8.1  การปรับเทียบและยืนยัน 
      กระบวนการในการปรับเทียบและยืนยัน (Calibrate and verify) แบบจําลอง
คณิตศาสตร นั้น ตองทําซ้ํากันหลายๆ ครั้ง  จึงจะไดแบบจําลองที่ใหผลการคํานวณใกลเคียงที่
เกิดขึ้นจริงมากที่สุด ดังนั้นการพยากรณการเปลี่ยนแปลงชายฝงโดยแบบจําลอง GENESIS เพ่ือ
ทํานายการเปลี่ยนแปลง และแนวโนมผลกระทบทางกายภาพที่เกิดขึ้น จึงไดทําการปรับเทียบ
แบบจําลองเพ่ือใหเกิดความถูกตอง ซึ่งไดแกคาตัวแปรตางๆ ในแบบจําลอง GENESIS โดย
จะตองนํามาพิจารณาเพื่อเลือกใชคาที่เหมาะสมกับพื้นที่ศึกษามากที่สุด โดยผลจากการคํานวณ
เสนแนวชายฝงเมื่อเปรียบเทียบกับเสนแนวชายฝงอางอิงนั้น ใหผลใกลเคียงกันมากที่สุด ใน
การศึกษาครั้งนี้ พิจารณาไดวาตัวแปรที่มีผลตอแบบจําลองมากที่สุด คือ คา K1 , K2 และ Dc จึง
เร่ิมคํานวณทดสอบแบบจําลอง โดยการสมมุติคาตางๆ โดยพิจารณาจากคาที่อยูในชวงระหวางผล
การศึกษาการเปลี่ยนแปลงชายฝงดวยแบบจําลอง GENESIS ในพื้นที่ตางๆของประเทศไทย ซึ่ง
ไดนําแบบจําลองไปใชคํานวณการเปลี่ยนแปลง จากการทบทวนเอกสาร (ตารางที่ 4-20)  

       ข้ันตอนการคํานวณทดสอบ เร่ิมตนโดยการวางโครงสรางหลักๆของชายฝงที่มีอยู
จริงกอน โดยใชขอมูลแนวชายฝงจากรูปถายทางอากาศป พ.ศ. 2538 เร่ิมทําการคํานวณ
แบบจําลอง แลววางโครงสรางกําแพงกันคลื่นความยาวประมาณ 1,200 เมตร และรอดักทรายทั้ง
ตอนบนจํานวน 5 ตัว และตอนลางจํานวน 4 ตัว บริเวณบานบางตาวา เมื่อคํานวณทดสอบไปถึงป 
พ.ศ. 2541 จึงวางโครงสรางเข่ือนกันทรายรองน้ําตันหยงเปาว ซึ่งเปนเข่ือนกันทรายรองน้ํา แลว
เร่ิมคํานวณทดสอบตอจนถึงป พ.ศ. 2546 ทั้งนี้การวางโครงสรางในชวงเวลาตางๆ นั้น เพ่ือให
สภาพตลอดแนวชายฝงมีการสภาพเหมือนจริงตามชวงเวลาดังกลาว 
 

ตารางที่ 4-20  คา K1 และ K2 ที่ใชปรับเทียบการคํานวณพื้นที่ตางๆ 
  

ผูศึกษา พ้ืนที่ K1 K2 หมายเหตุ 
Kraus (1983) ประเทศญี่ปุน 0.3 0.4 คลื่นวัดจริงโดยใช Wave Gage 

Charulukhana  
(1991) 

จ.สงขลา 0.25 - คลื่นคํานวณจาก Wave Hindcasting 

AIT (2541) อ.ชะอํา จ.เพชรบุรึ   0.44 1.6 การกอสรางเขื่อนกันทราย จ.เพชรบุรี 

SEATEC 
(2541) 

รองน้ําตันหยงเปาว 
อ.หนองจิก  

0.7 0.7 การกอสรางเขื่อนกันทรายรองน้ําตันหยงเปาว
และรองน้ําบางระพา อ.หนองจิก จ.ปตตานี 

SEATEC 
(2544) 

รองน้ําสายบุรี 
อ.สายบุรี 

0.5 0.3 การกอสรางโครงสรางปองกันการกัดเซาะ
ชายฝงรองน้ําสายบุรี จ.ปตตานี 

ที่มา: ขอมูลจากการทบทวนเอกสาร 
 



  109

     ผลการคํานวณการเปลี่ยนแปลงเสนชายฝงในทางแกน X แทนระยะทางตามแนว
ชายฝงทั้งส้ิน 14 กิโลเมตร และตําแหนงการเปลี่ยนแปลงในแนวแกน Y จากตามเงื่อนไขตางๆ 
ดังนี้  

    ก. แปรคา K1, K2 

         จากการคํานวณทดสอบแนวชายฝงที่แปรคา K1 และ K2  โดยกําหนดคา K1 ใน
พิสัยเทากับ 0.3-0.7 และคา K2 ในพิสัยเทากับ 0.33-0.45 โดยเฉพาะเมื่อเลือกพ้ืนที่บริเวณ
การสะสมตัวชายฝงตอนลางของรองน้ําตันเปาว (รูปที่ 4-48) ซึ่งมีเข่ือนกันทรายเปนโครงสราง
ทดสอบไดอยางชัดเจน คาที่เหมาะสม คือ K1 = 0.5 และ K2 = 0.33 ความถูกตองของการ
คํานวณแนวเสนฝงมากที่สุดใกลกับแนวชายฝงรูปถายทางอากาศป พ.ศ. 2546 (Series1) คือ 
แนวเสน Series 6 
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กําหนดให 
K1 0.70 0.65 0.60 0.58 0.50 0.44 0.35
K2 0.50 0.45 0.35 0.35 0.33 0.33 0.33
Error 45.8479 45.0651 44.5469 44.3263 43.4228 43.8029 44.8074
Series1 Series2 Series3 Series4 Series5 Series6 Series7 Series8 

 

รูปที่ 4-48  เปรียบเทียบเสนแนวชายฝงคํานวณ (แปรคา K1 , K2) และแนวชายฝง 
   รูปถายทางอากาศป พ.ศ. 2546 บริเวณเข่ือนกันทรายรองน้ําตนัหยงเปาว 



 110

    ข. คา K1 = 0.5 และแปรคา K2 

         จากการคํานวณทดสอบแนวชายฝงที่คา K1 เปนคาคงที่ โดยกําหนดคา K1 
เทากับ 0.5 ซึ่งเปนคาที่ดีที่สุด และคา K2 เทากับ 0-0.45 โดยเฉพาะเมื่อเลือกพ้ืนที่บริเวณการ
สะสมตัวชายฝงตอนลางของรองน้ําตันเปาว (รูปที่ 4-49) ซึ่งมีเข่ือนกันทรายเปนโครงสราง
ทดสอบไดอยางชัดเจน คาที่เหมาะสม คือ K2 = 0.33 ความถูกตองของการคํานวณแนวเสนฝง
มากที่สุด ใกลกับแนวชายฝงรูปถายทางอากาศป พ.ศ. 2546 คือ แนวเสน Series 4 
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กําหนดให 

K1 0.5 0.5 0.5 0.5 0.5 0.5 0.5
K2 0.15 0.22 0.33 0.34 0.35 0.37 0.45
Error 46.741 45.650 43.326 44.426 44.547 45.005 46.723
Series1 Series2 Series3 Series4 Series5 Series6 Series7 Series8

 
 

รูปที่ 4-49  เปรียบเทียบเสนแนวชายฝงคํานวณ (แปรคา K2) และแนวชายฝงรูปถาย 
    ทางอากาศในป พ.ศ. 2546 บริเวณเขื่อนกันทรายรองน้ําตนัหยงเปาว 
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    ค. คา K1 = 0.5, K2= 0.33 และแปรคา Dc  
         จากการคํานวณทดสอบแนวชายฝงที่คา K1 และ K2 เปนคาคงที่ เพ่ือทดสอบคา 
Dcพบวาความถูกตองของการคํานวณแนวเสนฝงมากที่สุด ใกลกับแนวชายฝงรูปถายทางอากาศ 
ป พ.ศ. 2546 คือ แนวเสน Series 8 เมื่อพิจารณาทั้งแนวชายฝง โดยเฉพาะเมื่อเลือกพ้ืนที่
บริเวณการสะสมตัวชายฝงตอนลางของรองน้ําตันเปาว (รูปที่ 4-50) ซึ่งมีเข่ือนกันทรายเปน
โครงสรางทดสอบไดอยางชัดเจน คาที่เหมาะสม คือ Dc = 5 เมตร 
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กําหนดให 
Dc 1.5 2 3 4 4.4 4.8 5 5.2 6
K1 0.5 0.5 0.5 0.5 0.5 0.5 0.5 0.5 0.5
K2 0.33 0.33 0.33 0.33 0.33 0.33 0.33 0.33 0.33
Error 45.80 45.62 45.53 44.35 44.55 43.67 43.45 44.55 44.82
Series1 Series2 Series3 Series4 Series5 Series6 Series7 Series8 Series9 Series10

 

รูปที่ 4-50  เปรียบเทียบเสนแนวชายฝงคํานวณ (แปรคา Dc) และแนวชายฝงรูปถายทางอากาศ 
    ในป พ.ศ. 2546 บริเวณเขื่อนกันทรายรองน้ําตันหยงเปาว  
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 สรุปผลการพิจารณาคาตัวแปรที่สําคัญ ดังนี้   
        ก. ตัวแปรคา K1 ซึ่งเปนคาที่อธิบายถึงการเคลื่อนตัวของตะกอนชายฝงที่เกิดขึ้น
เนื่องจากคลื่นแตกตัวที่ทํามุมเฉียงกับแนวชายฝง  และเปนองคประกอบที่สําคัญในการคํานวณ
เสนแนวชายฝง  และพบวาตัว K1   มีความออนไหวตอคลื่นขนาดใหญ  ดังปรากฏใหเห็นใน
บริเวณชายฝงตอนลางของเขื่อนกันทรายรองน้ําตันหยงเปาว (ดานทิศใตในปจจุบัน)  ดังนั้น  
กระบวนการปรับแกแบบจําลองโดยการปรับเปล่ียนคา K1 นี้  จะตองกระทําซ้ําหลายๆ ครั้ง
จนกระทั่งไดผลการคํานวณเสนแนวชายฝงที่ใกลเคียงกับเสนแนวชายฝงจากรูปถายทางอากาศ 
ป พ.ศ. 2546 ซึ่งเปนเสนอางอิง และจากผลการคํานวณทดสอบแนวชายฝงที่คา K1 ตางๆ ตั้งแต 
0.35-0.7 พบวาความถูกของแบบจําลองมากที่สุด คือ 0.5 และเมื่อลงคาเสนแนวโนมแบบ 
Polynomial (R2= 0.9842) คาที่ควรจะเปนอยูในชวง 0.47-0.5 (รูปที่ 4-51) 
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รูปที่ 4-51  เสนแนวโนมแบบ Polynomial การแปรคา K1 

 
        ข. ตัวแปรคา K2  เปนคาที่พิจารณาถึงการเคลื่อนตัวของตะกอนทรายชายฝงที่
เกิดจากความสูงคลื่นแตกตัวที่คอยๆ เปลี่ยนไป ซึ่งถึงแมวาในพื้นที่เปนทะเลเปด การปรับเปลี่ยน
คานี้จะสงผลนอยมาก แตก็จะชวยใหการปรับแกแบบจําลองมีผลที่ดีข้ึน โดยเฉพาะอยางย่ิงใน
บริเวณที่อยูใกลโครงสรางชายฝงที่การเลี้ยวเบนของคลื่นทําใหความสูงคลื่นแตกตัวคอยๆ 
เปลี่ยนไปตามระยะทางตามแนวชายหาด  ซึ่งจะเห็นสภาพที่เปนจริงไดบริเวณดานหลังโครงสราง
เข่ือนกันทรายบริเวณรองน้ําตันหยงเปาว ซึ่งคลื่นเคลื่อนตัวผาน  ดังนั้น คา K2 นี้จะถูก
ปรับเปลี่ยนคาไปเรื่อยๆ จนกระทั่งใหผลของบริเวณชายฝงตอนบนของเขื่อนกันทราย ใกลเคียง
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กับเสนแนวชายฝงจากรูปถายทางอากาศป พ.ศ. 2546 ซึ่งเปนเสนอางอิง และจากผลการคํานวณ
ทดสอบแนวชายฝงที่คา K2 ตางๆ ตั้งแต 0.15-0.45 พบวาความถูกของแบบจําลองมากที่สุด คือ 
0.33 และเมื่อลงคาเสนแนวโนมแบบ Polynomial (R2= 0.8844) คาที่ควรจะเปนอยูในชวง 
0.32-0.34 (รูปที่ 4-52) 
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รูปที่ 4-52  เสนแนวโนมแบบ Polynomial การแปรคา K2 

 
        ค. ตัวแปรคาความลึกประสิทธิผล (Dc) คือ ความลึกที่ทําใหตะกอนพื้นผิวเริ่ม
เคลื่อนตัวและตะกอนพื้นทองทะเลเคลื่อนตัวโดยสมบูรณ หรือเปนบริเวณที่มีการเปลี่ยนแปลง
ความลาดของพื้นทองทะเลนอยมาก ซึ่งในสภาพที่เปนจริงแลว เปนการยากที่จะระบุลงไปไดวา 
ความลึกประสิทธิผลมีคาที่แนนอนที่คาใด เนื่องจากการเปลี่ยนแปลงความลึกน้ําเพียงเล็กนอย  
ยากที่จะตรวจวัดได ดังนั้น จากผลการคํานวณทดสอบแนวชายฝงคาความลึกประสิทธิผลตางๆ 
ตั้งแต 1.5-6 เมตร พบวาผลการคํานวณที่ใหคาความถูกตองใกลเคียงกับเสนอางอิงแนวชายฝง
จากรูปถายทางอากาศป พ.ศ. 2546 คือ ประมาณ 5 เมตร และเมื่อลงคาเสนแนวโนมแบบ 
Polynomial (R2= 0.8362) คาที่ควรจะเปนอยูในชวง 4.8-5.2 เมตร (รูปที่ 4-53) 
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รูปที่ 4-53  เสนแนวโนมแบบ Polynomial การแปรคา Dc 

   
        นอกจากนี้ ยังสามารถคํานวณคาความลึกประสิทธิผลจากสมการ (2.3) ซึ่งเสนอ
โดย Hallermeier (1983) ซึ่งจะข้ึนอยูกับความสูงและคาบเวลาคลื่นนัยสําคัญ โดยใชขอมูลคลื่น
นัยสําคัญป พ.ศ. 2543-2547 (ตารางที่ 4-1 ยกเวนป พ.ศ. 2545 เนื่องจากคาบเวลาคลื่นสูง
เกินความเปนจริง) พบวามีคาจากการคํานวณประมาณ 1.238-1.434 เมตร 
 

ตารางที่ 4-21 คํานวณคาความลึกประสิทธิผลจากสมการของ Hallermeier (1983) 
 

ป พ.ศ. 
ตัวแปร 2543 2544 2546 2547 

Hs  (เมตร) 0.6 0.6 0.7 0.7 
Ts  (วินาที) 4.4 4.4 4.5 4.6 
Dc  (เมตร) 1.238 1.238 1.426 1.434 

 
          ขอจํากัดของการปรับเทียบแบบจําลอง เนื่องจากมีโครงสรางชายฝงหลากหลาย 
ขอบเขตการคํานวณของแบบจําลอง GENESIS ตลอดทั้งแนวชายฝงประมาณ 14  กิโลเมตร ซึ่ง
ถือวาเปนพื้นที่คอนขางกวาง สําหรับการคํานวณจากแบบจําลองทางวิศวกรรมชายฝง ที่ใชศึกษา
กันทั่วไป หากพิจารณาแนวโนมการเปลี่ยนแปลงในระยะยาวถือวาสามารถนําไปใชได แต
การศึกษาเพื่อออกแบบโครงสรางปองกันชายฝง ควรจะทําในขอบเขตเปนชวงๆ ที่เหมาะสม 
เนื่องจากขอจํากัดของการปรับเทียบ ไมอาจปรับคาตัวแปร K1 , K2  และ Dc ใหมีความเหมาะสม
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ตลอดทั้งแนวชายฝงได เนื่องจากมีโครงสรางชายฝงหลากหลาย ซึ่งมีผลตอการคํานวณการ
เปลี่ยนแปลง อีกทั้งมีปจจัยตางๆ ของลักษณะตามแนวชายฝงทะเล เชน คลองตุยง คลองสาย
หมอ และรองน้ําตันหยงเปาว ซึ่งเปนปจจัยที่มีผลตอการคํานวณที่แตกตางกันไปแตละพ้ืนที่ 
ดังนั้น เพ่ือความถูกตองการคํานวณ ควรแบงแบบจําลองออกเปนสวนๆ และทําการปรับเทียบ
และยืนยันคาตัวแปรซ้ําๆ กันหลายครั้ง เพ่ือใหไดผลการคํานวณแนวชายฝงใกลเคียงกับสภาพ
ความเปนจริงมากที่สุด และใชระยะเวลาเก็บรวบรวมขอมูลอุทกศาสตร เชน แนวชายฝงจากการ
สํารวจในแตละฤดูกาล ขอมูลคลื่นจากการตรวจวัดจริง ความลึกพ้ืนทองทะเล อยางนอย 3 ป 
เพ่ือที่จะนํามาเปนขอมูลนําเขาและการปรับเทียบแบบจําลองใหถูกตองมากที่สุด 
        นอกจากนี้ การคํานวณครั้งนี้ไมคํานึงถึงอิทธิพลของกระแสน้ําเลียบฝง เนื่องจาก
ขอจํากัดไมมีขอมูลกระแสน้ํา ซึ่งการคํานวณการเปลี่ยนแปลงชายฝงทั่วไปจะไมมีผลตอการ
เปลี่ยนแปลงมากนัก ปจจัยที่เปนสาเหตุหลัก คือ ลักษณะของคลื่นลมซึ่งมีผลการกัดเซาะบริเวณ
ใกลชายฝง สวนกระแสน้ําเลียบฝงนั้น จะชวยใหการพัดพาตะกอนไปตกใกลหรือไกล และการ
คํานวณยังไมรวมอิทธิพลของคล่ืนเนื่องจากพายุ ที่เกิดขึ้นและเคลื่อนตัวข้ึนฝงในแตละชวงเวลา
ดวย รวมทั้งกระแสน้ําเนื่องจากระดับน้ําข้ึน-น้ําลง ซึ่งมีผลตอการเปลี่ยนแปลงนอยมาก 
        ภาพจําลองเม่ือเปรียบเทียบกับแนวชายฝงเร่ิมตนคํานวณป พ.ศ. 2538 และแนว
ชายฝงอางอิงป พ.ศ. 2546 แสดงวิวัฒนาการเปลี่ยนแปลงตั้งแตป พ.ศ. 2542 หลังการกอสราง
เข่ือนกันทราย โดยพบวาเกิดการกัดเซาะเพิ่มขึ้นบริเวณชายฝงตอนบนของรองน้ําตันหยงเปาว 
และสะสมตัวบริเวณชายฝงตอนลางอยางตอเนื่อง ซึ่งแสดงใหเห็นวาเข่ือนกันทรายเปนโครงสราง 
ที่ขวางกั้นการพัดพาตะกอนทรายตามแนวชายฝง มีผลกระทบทําใหเกิดการเปลี่ยนแปลงบริเวณ
ชายฝงดังกลาว (รูปที่ 4-54 และรูปที่ 4-55) 
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ก. แนวชายฝง    
ป พ.ศ. 2542 
(มกราคม) 

 

ข. แนวชายฝงป 
พ.ศ. 2542 
(ธันวาคม) 

 

ค. แนวชายฝง    
ป พ.ศ. 2543 

 

ง. แนวชายฝง    
ป พ.ศ. 2544 

 

ว 

 

ว 

หมายเหต ุ - เสนสีดาํแทนแนวรูปถายทางอากาศชายฝงป พ.ศ. 2538 
  - เสนสีขาวแทนแนวชายฝงรูปถายทางอากาศป พ.ศ. 2546 
 
รูปที่ 4-54  เปรียบเทียบวิวัฒนาการเปลี่ยนแปลงแนวชายฝงคํานวณป พ.ศ. 2542-2544  
     บริเวณบานตันหยงเปาว 
 
 

ตันหยงเปา
ตันหยงเปาว
ตันหยงเปา
ตันหยงเปาว
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ก. แนวชายฝง      
ป พ.ศ. 2545 

ว 

หมายเหต ุ - เส
  - เส
 
รูปที่ 4-55  เปรียบเทีย
    บริเวณบาน
 

ตันหยงเปา
 

ข. แนวชายฝง      
ป พ.ศ. 2546 

ว 
ตันหยงเปา
 

ค. แนวชายฝง      
ป พ.ศ. 2547 

ว 
ตันหยงเปา
 

ง. แนวชายฝง      
ป พ.ศ. 2548 

ว 
ตันหยงเปา

 

นสีดาํแทนแนวรูปถายทางอากาศชายฝงป พ.ศ. 2538 
นสีขาวแทนแนวชายฝงรูปถายทางอากาศป พ.ศ. 2546 

บวิวัฒนาการเปลี่ยนแปลงแนวชายฝงคํานวณป พ.ศ. 2545-2548  
ตันหยงเปาว 
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     เมื่อพิจารณาการเปลี่ยนแปลงเปรียบเทียบแนวชายฝงจากการคํานวณป พ.ศ. 2546 
กับแนวชายฝงจากรูปถายทางอากาศป พ.ศ. 2546 (รูปที่ 4-56) พบวาเสนแนวชายฝง แนวโนม
การเปลี่ยนแปลงไปในทางเดียวกัน ทั้งที่เปนพื้นที่เกิดการกัดเซาะและสะสมตัว 
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รูปที่ 4-56  เปรียบเทียบเสนแนวชายฝงคํานวณป พ.ศ. 2546 (K1= 0.5, K2= 0.33, Dc= 5  
     เมตร) กับเสนแนวชายฝงรูปถายทางอากาศป พ.ศ. 2546 
     
       เพ่ือความถูกตองของแบบจําลอง จึงทําการยืนยันความถูกตอง โดยการคํานวณ
แนวชายฝงในป พ.ศ. 2548 แลวพิจารณาการเปลี่ยนแปลงเปรียบเทียบกัน ระหวางแนวชายฝง
คํานวณป พ.ศ. 2548 และแนวชายฝงสํารวจป พ.ศ. 2548 (รูปที่ 4-57) พบวาแนวโนมการ
เปลี่ยนแปลงเสนแนวชายฝงในทางเดียวกัน ทั้งที่เปนพื้นที่เกิดการกัดเซาะและสะสมตัว จึงสรุปได
วาคาตัวแปรที่เหมาะสมใชปรับเทียบ คือ คา K1= 0.5, K2 = 0.33 และ Dc= 5 เมตร  
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รูปที่ 4-57  เปรียบเทียบเสนแนวชายฝงคํานวณป พ.ศ. 2548 (K1= 0.5, K2= 0.33, Dc= 5  
     เมตร) กับเสนแนวชายฝงสํารวจป พ.ศ. 2548 
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 4.8.2  ความคลาดเคลื่อนของแบบจําลอง 
     เมื่อพิจารณาเปรียบเทียบการเปลี่ยนแปลงระหวางป พ.ศ. 2538-2546 (9 ป) 
ระหวางการเปลี่ยนแปลงจากรูปถายทางอากาศและการคํานวณ (รูปที่ 4-58) เพ่ือพิจารณาหา
ความแตกตางของการเปลี่ยนแปลงใน 9 ป (รูปที่ 4-59) และเปรียบเทียบอัตราการเปลี่ยนแปลง
ตอปทั้ง 2 วิธีการ (รูปที่ 4-60) เพ่ือหาอัตราความแตกตางตอป (รูปที่ 4-61 ) นําไป
ประกอบการพิจารณาคาความคลาดเคลื่อน โดยอางอิงตําแหนงความถูกตองจากแนวชายฝงจาก
รูปถายทางอากาศ สรุปได ดังนี้      
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รูปที่ 4-58  เปรียบเทียบการเปลี่ยนแปลงแนวชายฝงป พ.ศ. 2538-2546 (จากคาํนวณ) กับ 
    การเปลี่ยนแปลงแนวชายฝงป พ.ศ. 2538-2546 (จากรูปถายทางอากาศ) 
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รูปที่ 4-59  ความแตกตางผลการเปลี่ยนแปลงแนวชายฝงจากการคํานวณกับรูปถายทางอากาศ 
     ป พ.ศ. 2538-2546 (ความแตกตางใน 9 ป) 
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รูปที่ 4-60  เปรียบเทียบอัตราการเปลี่ยนแปลงแนวชายฝงจากการคํานวณตอป กับอัตรา 
    การเปลี่ยนแปลงแนวชายฝงจากรูปถายทางอากาศตอป (พ.ศ. 2538-2546) 
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รูปที่ 4-61  อัตราความแตกตางระหวางการเปลี่ยนแปลงแนวชายฝงจากการคาํนวณ กับรูปถาย 
     ทางอากาศตอป (ความคลาดเคลื่อนของแบบจาํลอง) 
 
       สรุปผลความคลาดเคลื่อนการคํานวณเสนแนวชายฝง ตั้งแตบานตันหยงเปาวถึง
บานบางตาวา ตลอดทั้งแนวชายฝงนั้นแตกตางกันเปนชวงๆ โดยมีคามากสุดประมาณ 20 เมตร 
บริเวณบานบางตาวา ซึ่งพิจารณาไดวาความคลาดเคลื่อนคอนขางแกวงข้ึนลงมาก เมื่อพิจารณาคา
ความคลาดเคลื่อนเฉลี่ยตลอดแนวชายฝงมีคาประมาณ 2 เมตร และมีบางพื้นที่บางชวงมีคาความ
คลาดเคลื่อนนอยมากไมถึง 0.5 เมตร (รูปที่ 4-61) และเมื่อเปรียบเทียบอัตราการเปลี่ยนแปลง
จากรูปถายทางอากาศกับการคํานวณ (ตารางที่ 4-22 และ 4-23) แนวโนมระยะทางและ
อัตราเปลี่ยแปลงใกลเคียงกัน ซึ่งถือวายอมรับไดที่จะนําแบบจําลองพยากรณการเปลี่ยนแปลง 
แนวชายฝงในระยะยาว และควรที่จะพิจารณาความคลาดเคลื่อนในแตละชวงของแนวชายฝง 
เนื่องจากมีความแตกตางกันในแตละชวงที่จะนําไปใชตอไป 
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ตารางที่ 4-22  เปรียบเทียบอัตราการกัดเซาะจากรูปถายทางอากาศและจากการคาํนวณ บริเวณบานตันหยงเปาวถึงบานบางตาวา 
        ชวงป พ.ศ. 2538-2546 (9 ป) 
 

การเปลี่ยนแปลงจากรูปถายทางอากาศ การเปลี่ยนแปลงจากการคํานวณ 
อัตรากัดเซาะ  
(เมตรตอป) 

อัตรากัดเซาะ  
(เมตรตอป) 

พื้นที่ 
ระยะทาง 
แนวชายฝง 

(เมตร) 
สูงสุด เฉลี่ย 

ระยะเปลี่ยนแปลง 
สูงสุด (เมตร) 

สูงสุด เฉลี่ย 

ระยะเปลี่ยนแปลง 
สูงสุด (เมตร) 

1) ชายฝงตอนบนรองน้ําตันหยงเปาว        3,590 15.63 5.79 141 9.19 1.13 83
2) บานบะอิง   3,870 11.27 2.79 101 7.25 0.08 65
3) บานบางตาวา    3,990 16.44 3.85 148 15.87 0.29 143

 
ตารางที่ 4-23  เปรียบเทียบอัตราสะสมตัวจากรูปถายทางอากาศและจากการคํานวณ บริเวณบานตันหยงเปาวถึงบานบางตาวา 
        ชวงป พ.ศ. 2538-2546 (9 ป) 
 

การเปลี่ยนแปลงจากรูปถายทางอากาศ การเปลี่ยนแปลงจากการคํานวณ 
อัตราสะสมตัว 
(เมตรตอป) 

อัตราสะสมตัว  
(เมตรตอป) 

 
พื้นที่ 

ระยะทาง 
แนวชายฝง 

(เมตร) 
สูงสุด เฉลี่ย 

ระยะเปลี่ยนแปลง 
สูงสุด (เมตร) 

สูงสุด เฉลี่ย 

ระยะเปลี่ยนแปลง 
สูงสุด (เมตร) 

1) ชายฝงตอนลางรองน้ําตันหยงเปาว        500 24.66 9.20 220 19.90 11.70 180

2) บานบางปลาหมอ    2,000 11.59 5.07 104 17.83 0.60 160
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4.9  การพยากรณเปล่ียนแปลงชายฝงในอนาคต 
 4.9.1  ภาพจําลองการเปลี่ยนแปลงในอนาคต 
        เม่ือทําการปรับเทียบความถูกตองของแบบจําลองดังที่ไดกลาวมาแลว มีความถูก
ตองเปนไปตามขอมูลรูปถายทางอากาศแลว จึงเร่ิมการพยากรณการเปล่ียนแปลงแนวชายฝง
ตั้งแตป พ.ศ. 2548 จนถึงป พ.ศ. 2553 (6 ป), พ.ศ. 2558 (11 ป) , พ.ศ. 2563 (16 ป) 
และ พ.ศ. 2573 (26 ป) 
        ผลการคํานวณแบบจําลอง GENESIS พบวาแนวโนมการเปลี่ยนแปลงชายฝงจาก
ภาพจําลองใน 28 ปขางหนา หรือถานับจากปปจจุบัน (พ.ศ. 2548) อีก 26 ปขางหนา  เกิดการ
กัดเซาะชายฝงอยางรุนแรง สามารถจัดอันดับเปนพื้นที่วิกฤติหรือพ้ืนที่ที่ควรไดรับการแกไขปญหา 
หรือพ้ืนที่ที่เฝาติดตามการเปลี่ยนแปลงอยางตอเนื่อง รายละเอียด ดังนี้ 
          ก. บานตันหยงเปาว  
              บริเวณชายฝงตอนบนรองน้ําตันหยงเปาว เกิดการกัดเซาะอยางตอเนื่อง 
ตั้งแตป พ.ศ. 2548-2573 โดยเฉพาะพื้นที่ตอนบนของกําแพงกันคลื่นดวยระยะทางการกัดเซาะ
ที่มากที่สุดใน 26 ป ประมาณ 240 เมตร และอัตราการกัดเซาะสูงสุดถึง 8.75 เมตรตอป เขามา
ในแผนดิน และเกิดการสะสมตัวบริเวณชายฝงตอนลางของรองน้ําเนื่องจากเขื่อนกันทราย เปน
ระยะสูงสุดประมาณ 380 เมตร ดวยอัตราการสะสมตัวสูงสุด 13.63 เมตรตอป ลงไปในทะเล 
(ตารางที่ 4-23 และ รูปที่ 4-62) 
          ข. บานบะอิง 
              สวนบริเวณบานบะอิงมีการสะสมตัวเกิดขึ้นอยางตอเนื่อง ถานับจากป
ปจจุบัน (พ.ศ. 2548) อีก 26 ปขางหนา เปนระยะสูงสุดประมาณ 110 เมตร ดวยอัตราการ
สะสมตัวสูงสุด 4 เมตรตอป ลงไปในทะเล สาเหตุคาดวาจากภาพจําลองการสะสมตัวเนื่องจาก
ปริมาณการพัดพาตะกอนทรายทางชายฝงตอนบนของรอดักทรายตัวบนสุดของบานบางตาวา ซึ่ง
เปนพื้นที่ติดกันที่ถูกกัดเซาะเขามาในชายฝงเปนอยางมาก แลวพัดมาสะสมบริเวณดังกลาว 
(ตารางที่ 4-23 และ รูปที่ 4-63) 
          ค. บานบางตาวา 
              บริเวณชายฝงบานปากบางตาวา มีการกัดเซาะและสะสมตัวบริเวณรอดัก
ทรายทั้งทางชายฝงตอนบนและตอนลางเปนชวงๆ สวนบริเวณกําแพงกันคลื่นหมูบานนั้น ชายฝง
เกือบคงสภาพ แทบจะไมมีการเปล่ียนแปลงเลย สวนพื้นที่เกิดการกัดเซาะรุนแรง คือ ชายฝง
ตอนบนของรอดักทรายตัวบนสุด ของบานบางตาวา ดวยระยะทางการกัดเซาะที่มากที่สุดใน 26 ป 
ประมาณ 250 เมตร และอัตราการกัดเซาะสูงสุดถึง 9 เมตรตอป เขามาในแผนดิน (ตารางที่ 4-
23 และ รูปที่ 4-64)  
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ก. แนวชายฝงคํานวณ
ป พ.ศ. 2553 

 

หมายเหต ุ - เส
 
รูปที่ 4-62  เปรียบเทีย
     2573 บริเ
ตันหยงเปาว
 

ข. แนวชายฝงคํานวณ
ป พ.ศ. 2558 

 

บ
ว

ตันหยงเปาว
 

ค. แนวชายฝงคํานวณ
ป พ.ศ. 2563 

 
ตันหยงเปาว
 

ง. แนวชายฝงคํานวณ
ป พ.ศ. 2573 

 
ตันหยงเปาว
 
นสีดาํแทนแนวรูปถายทางอากาศชายฝงป พ.ศ. 2538 

ภาพจําลองแนวชายฝงคํานวณป พ.ศ. 2553, 2558, 2563 และ  
ณบานตนัหยงเปาว 
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ก. แนวชายฝงคํานวณ
ป พ.ศ. 2553 

ข. แนวชายฝงคํานวณ
ป พ.ศ. 2558 

 

 

หมายเหต ุ 
  
รูปที่ 4-63  เปร

257
บะอิง
 

ค. แนวชายฝงคํานวณ
ป พ.ศ. 2563 

 
บะอิง
บะอิง
 

ง. แนวชายฝงคํานวณ
ป พ.ศ. 2573 

 
บะอิง
 
- เสนสีดาํแทนแนวชายฝงรูปถายทางอากาศป พ.ศ. 2538 

ียบเทียบภาพจําลองแนวชายฝงคํานวณป พ.ศ. 2553, 2558, 2563 และ 
3 บริเวณบานบะอิง 
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ก. แนวชายฝงคํานวณ
ป พ.ศ. 2553 

ข. แนวชายฝงคํานวณ
ป พ.ศ. 2558 

า 

า 

หมายเหต ุ - เสนสีด
 

รูปที่ 4-64  เปรียบเทียบภาพ
     2573 บริเวณบา
 
 

บางตาว
บางตาว
 

 

ค. แนวชายฝงคํานวณ
ป พ.ศ. 2563 

ง. แนวชายฝงคํานวณ
ป พ.ศ. 2573 

า 

า 
บางตาว
บางตาว
 
าํแทนแนวชายฝงรูปถายทางอากาศป พ.ศ. 2538 

จําลองแนวชายฝงคํานวณป พ.ศ. 2553, 2558, 2563 และ  
นบางตาวา 
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 4.9.2  การเปลี่ยนแปลงแนวชายฝงชวงป พ.ศ. 2546-2573 (28 ป)  
      ผลคํานวณการพยากรณการเปล่ียนแปลงแนวชายฝงดวยแบบจําลอง GENESIS 
ตั้งแตป พ.ศ. 2546 ถึงแนวชายฝงคํานวณป พ.ศ. 2573 เพ่ือหาระยะการเปลี่ยนแปลงใน 28 ป 
(รูปที่ 4-65) และอัตราการเปลี่ยนแปลงตอป (รูปที่ 4-66) ในแตละชวงของระยะทางตามแนว
ชายฝง พบวาเกิดการกัดเซาะชายฝงบริเวณชายฝงตอนบนรองน้ําตันหยงเปาว  และบานบางตาวา  
เปนเนื้อที่ประมาณ 150,090 และ 66,510 ตารางเมตร  ดวยอัตราการกัดเซาะสูงสุด 8.75 และ 
9.0 เมตรตอป ตามลําดับ (ตารางที่ 4-23) สวนพื้นที่ที่เกิดการสะสมตัวบริเวณชายฝงตอนลาง
รองน้ําตันหยงเปาว บานบะอิง และบานบางปลาหมอ เปนเนื้อที่ประมาณ 138,320, 241,070 
และ 9,000 ตารางเมตร ดวยอัตราการสะสมตัวสูงสุด 13.63, 4.04 และ 4.44 เมตรตอป 
(ตารางที่ 4-24) 
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Alongshore X Distance [m]  
 

รูปที่ 4-65  การเปลี่ยนแปลงแนวชายฝงคํานวณป พ.ศ. 2546-2573 (28 ป) 
 
       เมื่อพิจารณาระดับความรุนแรงของการเปลี่ยนแปลงในแตละชวงของระยะทางตาม
แนวชายฝง โดยถือเกณฑอัตราการเปลี่ยนแปลงสูงสุด เนื่องจากมีผลกระทบตอพ้ืนที่มากที่สุด 
ดังนั้น การพยากรณการเปลี่ยนแปลงชายฝงในอนาคต คาดวาจะมีการเปลี่ยนแปลงพื้นที่ดวย
อัตราการกัดเซาะสูงสุดอยูในเกณฑระดับรุนแรง 2 พ้ืนที่ ประกอบดวย ชายฝงตอนบนบาน
ตันหยงเปาว และบานบางตาวา ชายฝงถูกกัดเซาะเขามามากที่สุดถึง 240 เมตร และ 252 เมตร 
ตามลําดับ สวนพื้นที่ที่สะสมตัวสูงสุดในเกณฑระดับรุนแรง คือ บริเวณชายฝงตอนลางบาน
ตันหยงเปาวโดยมีการสะสมตัวถึง 382 เมตร ซึ่งบริเวณนี้อยูทางตอนลางของเขื่อนกันทราย 
รองน้ําตันหยงเปาว สวนการสะสมตัวสูงสุดในเกณฑระดับปานกลาง คือ บริเวณบานบะอิงและ
บานบางปลาหมอ โดยมีการสะสมตัวถึง 113 เมตร และ 124 เมตร ตามลําดับ (ตารางที่ 4-24) 
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รูปที่ 4-66  อัตราการเปลีย่นแปลงแนวชายฝงคํานวณตอป (พ.ศ. 2546-2573) 
 
      อยางไรก็ตาม เมื่อพิจารณาระดับความรุนแรงของการเปลี่ยนแปลงในแตละชวงของ
ระยะทางตามแนวชายฝงดวยอัตราการเปลี่ยนแปลงเฉลี่ย พบวา พ้ืนที่ที่มีอัตราการกัดเซาะเฉลี่ย
อยูในเกณฑระดับปานกลาง คือ ชายฝงตอนบนรองน้ําตันหยงเปาว ดวยอัตราการกัดเซาะเฉลี่ย 
1.90 เมตรตอป สวนพื้นที่ที่มีอัตราการสะสมตัวเฉลี่ยอยูในเกณฑระดับปานกลาง คือ บริเวณ
บานบะอิง และชายฝงตอนลางรองน้ําบานตันหยงเปาว ดวยอัตราสะสมตัวเฉล่ีย 1.67 และ 4.58 
เมตรตอป ตามลําดับ นอกจากนี้ พ้ืนที่ที่เปนชายฝงคงสภาพ คือ บริเวณบานบางตาวา มีอัตราการ
กัดเซาะเฉลี่ยเพียง 0.52 เมตรตอป สวนบานบางปลาหมอ มีอัตราสะสมตัวเฉล่ีย 0.18 เมตร 
ตอป (อัตราการเปลี่ยนแปลงไมถึง +1 ถึง -1 เมตรตอป) (ตารางที่ 4-24) 

     ดังนั้น จึงสรุปไดวาการเปลี่ยนแปลงชายฝงในอนาคต พ้ืนที่บานตันหยงเปาวถึงบาน
บางตาวา ระยะทางตลอดแนวชายฝงประมาณ 14 กิโลเมตร ตั้งแตป พ.ศ. 2546-2573 เปน
เวลาทั้งส้ิน 28 ป พ้ืนที่ตลอดแนวชายฝงเกิดการเปลี่ยนแปลงทั้งส้ิน 605,000 ตารางเมตร หรือ
ประมาณ 378 ไร ซึ่งพ้ืนที่ที่ไดรับผลกระทบจากการกัดเซาะชายฝง สูญเสียพื้นที่ประมาณ 
216,600 ตารางเมตร หรือประมาณ 135 ไร (รอยละ 35.80) และเกิดการสะสมตัวเปน 
เนื้อที่ประมาณ 388,390 ตารางเมตร หรือประมาณ 243 ไร (รอยละ 64.20) ของพื้นที่ที่เกิด
การเปลี่ยนแปลงทั้งหมด (ตารางที่ 4-24) 

Alongshore X Distance [m]
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ตารางที่ 4-24  การเปลี่ยนแปลงชายฝงทะเล บริเวณบานตันหยงเปาวถึงบานบางตาวา ชวงป พ.ศ. 2546-2573 (28 ป) 
 

อัตรากดัเซาะ    
(เมตรตอป )  

อัตราสะสมตัว   
(เมตรตอป )  พื้นที่ 

พื้นที่กัดเซาะฝง 
เนื้อที่ (ตารางเมตร) 

พื้นที่สะสมตัว 
เนื้อที่ (ตารางเมตร) 

ระยะทาง
(เมตร) 

ระยะ
เปลี่ยนแปลง 
สูงสุด (เมตร) สูงสุด เฉลี่ย สูงสุด เฉลี่ย 

ระดับ 

1) ชายฝงตอนบนรองน้ํา    
    ตันหยงเปาว 

150,091   2,820 240 8.57 1.90   รุนแรง 

2) บานบะอิง (หาดรัชดาภิเษก)      138,319 2,950 113  4.05 1.67 ปานกลาง

3) บานบางตาวา      66,514 4,560 252 9.00 0.52  รุนแรง 

4) ชายฝงตอนลางรองน้ํา 
    ตันหยงเปาว 

  241,070 1,880 382   13.63 4.58 รุนแรง 

5) บานบางปลาหมอ   9,004 1,750 124  4.44  ปานกลาง0.18

รวมการเปลี่ยนแปลงพื้นที่ 216,604 ตารางเมตร 
(135.38 ไร) 

388,392 ตารางเมตร 
(242.75 ไร) 

 รวมการเปลี่ยนแปลงพื้นที่ทั้งหมด  604,997 ตารางเมตร (378.12 ไร) 

เปอรเซนตของการเปลี่ยนแปลงตอ
พื้นที่ทั้งหมด 

35.80%  64.20%   

รวมระยะทางการเปลี่ยนแปลง  7,380 เมตร 6,580 เมตร รวมระยะทางการเปลี่ยนแปลงแนวชายฝงทั้งหมด  13,960 เมตร 
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4.9.3  แนวโนมการเปลี่ยนแปลงชายฝงป พ.ศ. 2573 
      เมื่อเปรียบเทียบเสนแนวชายฝงรูปถายทางอากาศป พ.ศ. 2546 กับแนวชายฝง
คํานวณป พ.ศ. 2573 แนวโนมการเปลี่ยนแปลงเกิดการกัดเซาะชายฝงอยางรุนแรง (ตารางที่ 4-
23) บริเวณชายฝงตอนบนบานตันหยงเปาว และตอนชายฝงตอนบนของบานบางตาวา สวนรอง
น้ําตันหยงเปาวอาจถูกทับถมจากปริมาณตะกอนทรายจนปดปากรองน้ํา (รูปที่ 4-67) และเมื่อ
นําคาความคลาดเคลื่อนจากผลการคํานวณรวมกับตําแหนงเสนแนวชายฝงป พ.ศ. 2573 พบวา
เสนแนวชายฝงไมแตกตางกันมากนัก (รูปที่ 4-68) 
 

-400

-200

0

200

400

600

800

1000

0 2000 4000 6000 8000 10000 12000 14000

แนวชายฝงรูปถายทางอากาศป 2546
แนวชายฝงคํานวณป 2573

 

Sh
ore

lin
e C

ha
ng

e Y
 co

ord
ina

tes
 [m

] 

Alongshore X Distance [m]
 

รูปที่ 4-67  เปรียบเทียบเสนแนวชายฝงรูปถายทางอากาศป พ.ศ. 2546 กับแนวชายฝงคํานวณ    
     ป พ.ศ. 2573 
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รูปที่ 4-68  เปรียบเทียบเสนแนวชายฝงคํานวณกบัแนวชายฝงคํานวณบวกความคลาดเคลื่อนใน   
     ป พ.ศ. 2573 
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4.10  ผลกระทบการเปลี่ยนแปลงแนวชายฝง 
  จากการลงสํารวจภาคสนามบริเวณบานตันหยงเปาวถึงบานบางตาวา ตลอดแนวชายฝง
ประมาณ 14 กิโลเมตร เพ่ือสํารวจสภาพความเสียหายจากการกัดเซาะชายฝงในปจจุบัน 
โครงสรางปองกันการกัดเซาะและสภาพการใชประโยชนที่ดินชายฝง มีรายละเอียด ดังนี้ 

4.10.1  บานตันหยงเปาว 
          บริเวณบ านตันหยงเปาว ไดรับอิทธิพลของคลื่นลม เคลื่อนที่เขาหาฝงโดยตรง 
ประกอบกับทิศทางคลื่น กระแสน้ํา และปริมาณการพัดพาตะกอน เคลื่อนที่และพัดไปทางชายฝง
ตอนของพื้นที่บริเวณนี้ เกิดการเปลี่ยนแปลงตั้งแตป พ.ศ. 2518 ถึงปจจุบัน (ตารางที่ 4-19) 
เกิดการกัดเซาะเป นระยะทางตามแนวชายฝงประมาณ 3 กิโลเมตร ข้ึนไปทางตอนบนของรองน้ํา 
และหลังจากการกอสรางเข่ือนกันทรายรองน้ําตันหยงเปาว เพ่ือปองกันการตื้นเขินของรองน้ําในป 
พ.ศ. 2541 (รูปที่ 4-71 ก.) สงผลใหชายฝงตอนบนมีการกัดเซาะฝงมากยิ่งข้ึน (รูปที่ 4-69 ก. 
และ 4-69 ข.) สวนชายฝงตอนลางรองน้ํามีการสะสมตัวอยางตอเนื่อง เปนระยะทางยาวประมาณ 
500 เมตร ตามแนวชายฝง ซึ่งเข่ือนกันทรายเปนตัวเรงใหเกิดการขาดสมดุลของตะกอนทราย
ชายฝง (รูปที่ 4-69 ค.) 
         ลักษณะการใชประโยชนที่ดินโดยทั่วไป เปนที่ตั้งชุมชนหมูบานประมงพื้นบาน
โดยใชเรือหางยาว ลักษณะการตั้งบานเรือนหรือชุมชนสวนใหญสลับกับสวนมะพราว ตลอดแนว
ชายฝง นอกจากนี้ ยังมีสภาพปาชายเลนที่คอนขางสมบูรณ การใชประโยชนที่ดินอื่นๆ โดยทั่วไป
จะเปนสวนมะพราวขึ้นปกคลุมอยูทั่วไป (รูปที่ 4-70 ข. และ 4-70 ค.) มีประชากรประมาณ 
140 ครัวเรือน รวม 846 คน สวนใหญประกอบอาชีพประมงประมาณ 135 ครัวเรือน และ
เพาะเล้ียงสัตวน้ําชายฝง 35 ครัวเรือน (ตารางที่ 2-3) ซึ่งทําการเพาะเลี้ยงสัตวน้ําชายฝงทะเล
บริเวณคลองตันหยงเปาว (รูปที่ 4-71 ข.) และเปนหมูบานที่เปนแกนนําในการอนุรักษ
ทรัพยากรชายฝงอาวปตตานี ชุมชนประมงซึ่งถือเปนผูไดรับผลกระทบโดยตรงจากการกัดเซาะ
ชายฝงในบริเวณนี้ นอกจากชุมชนประกอบอาชีพประมงพื้นบานขนาดเล็กแลว ยังทําสวนมะพราว 
และเล้ียงสัตว เชน แพะ และแกะ ดวย 
         มาตรการปองกันและแกไขปญหาการกัดเซาะชายฝงเบื้องตนในบริเวณนี้ ซึ่งในป
พ.ศ. 2547 องคการบริหารสวนจังหวัดปตตานีไดสนับสนุนงบประมาณ กอสรางกําแพงกันคลื่น 
ความยาวประมาณ 200 เมตร (รูปที่ 4-71 ค.) บริเวณดานเหนือเข่ือนกันทรายปากรองน้ําบาน
ตันหยงเปาว เพ่ือปองกันการกัดเซาะชายฝง แลวเสร็จในเดือนมิถุนายน ป พ.ศ. 2548   แตยังไม
ครอบคลุมตลอดแนวชายฝงที่ไดรับผลกระทบ สภาพกําแพงซึ่งไดกอสรางแลวเสร็จในเดือน
มิถุนายน ป พ.ศ. 2548 สามารถลดความรุนแรงการกัดเซาะครอบคลุมบริเวณชายฝงบางสวน  
แตสภาพการกัดเซาะชายฝงตอนบนยังคงเกิดขึ้นอยางตอเนื่อง (รูปที่ 4-69 ก.) 
         มูลคาความเสียหายเบื้องตนที่เกิดขึ้นโดยตรงจากการกัดเซาะชายฝงบริเวณนี้ 
ตั้งแตป พ.ศ. 2518-2546 (ตารางที่ 4-19) ที่สามารถประเมินไดดวยเนื้อที่ชายหาดที่ถูก 
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กัดเซาะมีเนื้อที่ประมาณ 502,000 ตารางเมตร (บัญชีกําหนดราคาประเมินทุนทรัพยที่ดินเพื่อ
เรียกเก็บคาธรรมเนียมในการจดทะเบียนสิทธและนิติกรรม พ.ศ. 2547-2550 ของกรมธนารักษ 
ราคาที่ดินชายทะเลบริเวณบานตันหยงเปาวถึงบานบางตาวา ประมาณไรละ 200,000 บาท คิด
เปนตารางเมตรละ 125 บาท) ดังนั้น มูลคาความเสียหายเนื้อที่ประมาณ 63 ลานบาท สวนเนื้อที่
ที่เกิดการงอกทางตอนลางของรองน้ําตันหยงเปาว ประมาณ 48,000 ตารางเมตร มีมูลคาเพ่ิม
ของเนื้อที่ประมาณ 6 ลานบาท 
         ความตระหนักของชุมชนทองถ่ิน ในปญหาการกัดเซาะชายฝงบริเวณนี้ จากการ
พบปะพูดคุยกับชาวบานและผูนําทองถ่ิน (ชมรมประมงพื้นบาน จ.ปตตานี) (รูปที่ 4-70 ก.) 
พบวาปจจุบันชาวบานตันหยงเปาวตระหนักถึงปญหาที่เกิดขึ้นเปนอยางย่ิง  โดยมีความวิตกกังวล
วาหากคลื่นกัดเซาะชายหาดเขาถึงเขตชุมชนไดโดยงาย หากไมมีส่ิงกีดขวางหรือแนวปองกันคลื่น
เพ่ิมเติมจากกําแพงกันคลื่นในปจจุบัน สภาพสวนมะพราวบริเวณชายหาดจะถูกกัดเซาะและ 
ลมตายตลอดแนวชายหาด ซึ่งแตเดิมในอดีตเคยใชวิธีการปลูกปาชายเลน แตก็ไมสามารถทนทาน
ความรุนแรงของคลื่นได ในอนาคตตอไปอาจทําใหตองสูญเสียชายหาดหรือตองยายชุมชน 
นอกจากนี้ ความตองการของชาวบานจากการพูดคุยในการออกสํารวจภาคสนาม ยังตองการขอ
ความชวยเหลือในการแกปญหาไปยังหนวยงานตางๆ ที่เก่ียวของทั้งในสวนกลางและสวนทองถ่ิน
ตอไป 
         จากสภาพการกัดเซาะชายฝง บริเวณนี้เปนที่ตั้งของโรงเรียนบานตันหยงเปาว 
(รูปที่ 4-70 ค.) และสถานีอนามัยประจําตําบลทากําชํา ไดตั้งอยูหางฝงประมาณ 100 เมตร (รูป
ที่ 4-70 ข.) หากไมมีการดําเนินการแกไขใด คาดวาภายในเวลาประมาณอีก 12 ป ชายฝงจะถูก
กัดเซาะเขามาถึงบริเวณดังกลาว (อัตราการกัดเซาะสูงสุด 8.57 เมตรตอป) และจากการพยากรณ
โดยแบบจําลอง GENESIS ใน 26 ปขางหนา (ตั้งแตป พ.ศ. 2548) จะมีการกัดเซาะชายฝงเขา
มาประมาณ 220 เมตร ดังนั้น พ้ืนที่ดังกลาวจึงจัดเปนพื้นที่วิกฤต ควรจะเฝาระวังและติดตาม 
การเปลี่ยนแปลงชายฝงอยางตอเนื่อง และศึกษาในรายละเอียดทางดานวิศวกรรมชายฝง 
ประกอบกับการประเมินผลกระทบสิ่งแวดลอม เพ่ือที่จะนํามาใชในการจัดการปองกันและบรรเทา
ปญหาตอไป 
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ก. สภาพการกัดเซาะตาม
ชายหาดและสวนมะพราว 
ทางชายฝงตอนบนของ
กําแพงกันคลืน่             
บานตันหยงเปาว 

 

 
 

ข. สภาพการกัดเซาะชายฝงทาง
ตอนบนของเขื่อนกันทราย
รองน้ําตันหยงเปาว 

 

 

ค. สภาพการสะสมตัวชายฝง 
ทางตอนลางของเขื่อน      
กันทรายรองน้ําตนัหยงเปาว 

 

 

รูปที่ 4-69  สภาพการกัดเซาะและสะสมตัวตามแนวชายฝง บริเวณบานตันหยงเปาว 
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ก. การสอบถามสภาพปญหา
การกัดเซาะชายฝงและ
ผลกระทบตอชาวบาน
ตันหยงเปาว 

 
 

ข. สถานีอนามัยตําบลทากําชํา 
ที่ตั้งหางจากชายฝงประมาณ 
100 เมตร 

 

ค. โรงเรียนบานตันหยงเปาว  
ซึ่งตั้งอยูถัดจากสถานีอนามัย
ตําบลทากําชํา 

 

รูปที่ 4-70  ที่ตั้งชุมชน สถานที่สําคัญ และผลกระทบจากการกดัเซาะชายฝงของชุมชน              
     บริเวณบานตันหยงเปาว 
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ก. เข่ือนกันทรายรองน้ํา     
เพ่ือปองกันการตื้นเขิน   
และสภาพการกัดเซาะชายฝง
ตอนบน บริเวณตันหยงเปาว 

 
 

ข. ชุมชนประมงบริเวณรองน้ํา
ตันหยงเปาว มีการทําอาชีพ
ประมงและการเพาะเลี้ยง
สัตวน้ําชายฝง 

 

 

ค. กําแพงกันคลืน่บริเวณ
ชายหาด มีความยาว
ประมาณ 200 เมตร      
เพ่ือการปองกันการกัดเซาะ
ชายฝงในปจจบุัน 

 

 

รูปที่ 4-71  สภาพการใชประโยชนที่ดิน โครงสรางปองกันการกัดเซาะ และการประกอบอาชีพ 
    บริเวณบานตันหยงเปาว 
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 4.10.2  บานบะอิง 
       บริเวณชายหาดตั้งแตบานบะอิงถึงบานสายหมอหรือหาดรัชดาภิเษก ซึ่งเปน
สถานที่ทองเที่ยวชายหาดแหงเดียวของ อ.หนองจิก ถูกอิทธิพลของคลื่นลมเคลื่อนที่เขาหาฝง
โดยตรง ประกอบกับทิศทางคล่ืน กระแสน้ํา และปริมาณการพัดพาตะกอน เคลื่อนที่และพัดไป
ทางชายฝงตอนบน เกิดการเปลี่ยนแปลงตั้งแตป พ.ศ. 2518 ถึงปจจุบัน (ตารางที่ 4-19) โดย
ชายหาดถูกกัดเซาะเขาไปอยางตอเนื่อง ประมาณ 30 เมตร จะถึงถนนที่ผานหมูบานที่อยูใกลที่สุด 
      ลักษณะการใชประโยชนที่ดินโดยทั่วไปเปนที่ตั้งชุมชนหมูบานประมง และสวน
มะพราวสลับกับที่ตั้งบานเรือนหรือชุมชนตลอดแนวชายฝง (รูปที่ 4-73 ค. และ 4-74 ข.) ซึ่งยัง
มีสภาพปาชายเลนที่คอนขางสมบูรณบางแหง มีประชากรประมาณ 41 ครัวเรือน รวม 237 คน 
ประกอบอาชีพประมงประมาณ 24 ครัวเรือน (ตารางที่ 2-3) ทําสวนมะพราว มีการเพาะเลี้ยง
สัตวน้ํา และมีการเล้ียงสัตว เชน แพะและแกะ สวนสันทรายหนาหาดมีการเก็บหอยแครงเปน
อาชีพเสริม (รูปที่ 4-74 ก.) ในปจจุบันพบวามีการเปลี่ยนพื้นที่ทํานากุงเพ่ิมขึ้นอยางตอเนื่อง 
(รูปที่ 4-74 ค.) ชุมชนชายฝงนี้ถือเปนผูไดรับผลกระทบโดยตรงจากการกัดเซาะชายฝงใน
บริเวณนี้       
      มาตรการปองกันและแกไขปญหาการกัดเซาะชายฝงเบื้องตน ในป พ.ศ. 2547 
องคการบริหารสวนตําบลบางเขาไดสนับสนุนงบประมาณ กอสรางกําแพงกันคลื่นความยาว
ประมาณ 110 เมตร (รูปที่ 4-72 ก.) บริเวณชายหาดรัชดาภิเษกเพื่อปองกันการกัดเซาะชายฝง
มาถึงถนน และนําหินทิ้งวางตามแนวชายฝงเปนระยะทางประมาณ 500 เมตร (รูปที่ 4-72 ข.) 
แลวเสร็จในเดือนเมษายนป พ.ศ. 2548 สามารถลดความรุนแรงการกัดเซาะไดตลอดหาด จนถึง
ชายฝงที่ทิ้งหิน แตสภาพการกัดเซาะชายหาดทางตอนบนซึ่งเปนสวนมะพราวยังคงเกิดขึ้นอยาง
ตอเนื่อง (รูปที่ 4-72 ค.) ซึ่งถือครอบคลุมที่ตั้งชุมชนบริเวณนี้ไดรับการปองกันแลว 
      มูลคาความเสียหายเบื้องตนที่เกิดขึ้นโดยตรงชวงป พ.ศ. 2518-2546 (ตารางที่ 
4-19) ที่สามารถประเมินไดดวยเนื้อที่ชายหาดที่ถูกกัดเซาะประมาณ 294,300 ตารางเมตร 
(ราคาประเมินที่ดินของกรมธนารักษ ไรละ 200,000 บาท คิดเปนตารางเมตรละ 125 บาท) 
มูลคาความเสียหายประมาณ 37 ลานบาท แตยังไมรวมมูลคาที่ตองสูญเสียแหลงทองเที่ยวทาง
ชายหาดไป ซึ่งเปนแหลงเดียวของ อ.หนองจิก 
      ความตระหนักของชุมชนทองถ่ิน ในปญหาการกัดเซาะชายฝงบริเวณนี้ จากการ
พบปะพูดคุยกับชาวบานบะอิงและสายหมอขณะลงสํารวจภาคสนาม ชาวบานไดตระหนักถึงปญหา
ที่เกิดขึ้นเปนอยางย่ิง  โดยมีความวิตกกังวลวาหากคลื่นกัดเซาะชายหาด เขาถึงเขตชุมชนได
โดยงาย แนวปองกันคลื่นในปจจุบัน บานเรือนและชุมชนอาจถูกกัดเซาะ ทําใหสูญเสียชายหาด
หรือตองยายชุมชนไป ซึ่งหนวยงานสวนทองถ่ินก็ไดดําเนินการแกไขไปแลว และจากการพยากรณ
โดยแบบจําลอง GENESIS ในอนาคต (ตั้งแตป พ.ศ. 2548) จะมีการทับถมของพื้นที่ จึงควรเฝา
ระวังติดตามการเปลี่ยนแปลงชายฝงอยางตอเนื่อง 
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ก. กําแพงกันคลืน่ซึ่งกอสราง
ปดหาดรัชดาภิเษก        
เพ่ือปองกันการกัดเซาะ
ชายฝง บริเวณบานสายหมอ 

 

 
 

ข. แนวหินทิ้งปองกัน         
การกัดเซาะชายฝง     
บริเวณบานสายหมอ 

 

 

ค. สภาพการกัดเซาะ    
ชายหาดและสวนมะพราว      
ทางชายฝงตอนบนของ   
แนวหินทิ้ง บริเวณบานบะอิง 

 

 

รูปที่ 4-72  สภาพการกัดเซาะและโครงสรางปองกันชายฝง บริเวณบานบะอิงถึงบานสายหมอ 
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ก. หาดรัชดาภิเษกกําลัง
ดําเนนิการกอสรางกําแพง
กันคลื่นปองกันการกัดเซาะ
ใน ป พ.ศ. 2547 

 

 
 

ข. หาดรัชดาภิเษกหลังจาก   
การกอสรางกําแพงกันคลืน่
ปองกันการกดัเซาะ         
ใน ป พ.ศ. 2548 

 

ค. สภาพทีต่ั้งชุมชนที่อยูอาศัย   
ตามชายฝงทะเล        
บริเวณบานสายหมอ 

 

 

รูปที่ 4-73  สภาพการตั้งถ่ินฐาน ชุมชนที่อยูอาศัย และการประกอบอาชีพ บริเวณบานบะอิง                
    ถึงบานสายหมอ 
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ก. สภาพกําแพงกันคลื่น      
และสันทรายนอกชายฝง       
บริเวณบานสายหมอ        
(หาดรัชดาภิเษก)  

 
 

ข. สภาพทีต่ั้งบานเรือน     
ชุมชนและสวนมะพราว       
บริเวณชายฝงบานบะอิง 

 

 

ค. การเพาะเลี้ยงสัตวน้ําชายฝง
และการทํานากุง       
บริเวณบานสายหมอ 

 

 

รูปที่ 4-74  สภาพการใชประโยชนที่ดินและการประกอบอาชีพ บริเวณบานบะอิงถึงบานสายหมอ 
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4.10.3  บานบางตาวา 
        การกัดเซาะชายฝงของบานบางตาวา มีสาเหตุหลักมาจากอิทธิพลของคลื่นลมที่
เคลื่อนตัวเขาหาฝงโดยตรง ประกอบกับทิศทางคลื่น กระแสน้ํา และปริมาณการพัดพาตะกอน 
เคลื่อนที่และพัดไปทางชายฝงตอนของบานบางตาวา โดยมีโครงสรางชายฝงเปนตัวเรงใหเกิดการ
ขาดสมดุลของตะกอนทรายชายฝง สภาพการกัดเซาะตั้งแตป พ.ศ. 2518 จนปจจุบัน บริเวณบาน
บางตาวาเกิดขึ้นอยางรุนแรงและตอเนื่อง ตอมาในป พ.ศ. 2538 จึงมีการสรางกําแพงกันคลื่นที่
ยาวประมาณ 1.2 กิโลเมตร ที่สรางปดลอมหมูบานประมง (รูปที่ 4-75 ก.)และรอดักทรายทั้ง
ทางดานชายฝงตอนบน 5 แนว (รูปที่ 4-75 ก.) และตอนลาง จํานวน 4 แนว (รูปที่ 4-75 ค.) 
เพ่ือปองการกัดเซาะที่ผานมา รวมเปนระยะทางยาวประมาณ 4.8 กิโลเมตร และในป พ.ศ. 2542 
ก็เสริมดวยกอนคอนกรีตตลอดแนวกําแพงกันคลื่นเพื่อลมความรุนแรงคลื่นในหนาลมมรสุม    
ตะออกเฉียงเหนือ ในปจจุบันมีการกัดเซาะท่ีรุนแรงเพิ่มขึ้น ทางตอนบนของกําแพงกันคลื่น หรือ
บริเวณรอดักทรายทั้ง 5 ตัว อยางตอเนื่อง 
       ลักษณะการใชประโยชนที่ดินโดยทั่วไป เปนที่ตั้งชุมชนหมูบานประมงตลอดแนว
ชายฝง (รูปที่ 4-76 ก.-ค.) และมีสภาพปาชายเลนเสื่อมโทรม (รูปที่ 4-77 ค.) หมูบานประมง
ประกอบดวย หมู 1 (บานปากบางตาวา) และหมู 2 แตเรียกพื้นที่รวมกันเปนบานบางตาวา มี
ประชากรประมาณ 368 ครัวเรือน รวม 1,914 คน สวนใหญประกอบอาชีพประมงประมาณ 280 
ครัวเรือน (ตารางที่ 2-3) มีการเพาะเลี้ยงสัตวน้ําบาง และมีการเลี้ยงสัตว เชน แพะและแกะ ใน
ปจจุบันพบวามีการเปลี่ยนพื้นที่ทํานากุงบริเวณชายฝงเพ่ิมขึ้นอยางตอเนื่อง (รูปที่ 4-77 ก.-ข.) 
ชุมชนชายฝงนี้ถือเปนผูไดรับผลกระทบโดยตรงจากการกัดเซาะชายฝงในบริเวณนี้  
       มาตรการปองกันและแกไขปญหาการกัดเซาะชายฝง นับตั้งแตป พ.ศ. 2538 โดย
กรมการขนสงทางน้ํ าและพาณิชยนาวีไดกอสรางกําแพงกันคลื่น มีความยาวประมาณ 
1.2 กิโลเมตร (รูปที่ 4-72 ก.) และรอดักทรายทั้งทางดานชายฝงตอนบน 5 แนว และตอนลาง 
จํานวน 4 แนว เพ่ือปองการกัดเซาะที่ผานมา และในป พ.ศ. 2542 ก็เสริมดวยกอนคอนกรีต
ตลอดแนวกําแพงกันคลื่น ในปจจุบันมีการกัดเซาะที่รุนแรงเพิ่มขึ้น ทางตอนบนของกําแพงกัน
คลื่น หรือบริเวณรอดักทรายทั้ง 5 ตัว อยางตอเนื่อง ซึ่งชุมชนที่อยูอาศัยบริเวณนี้ ไดโยกยาย
บานเรือนเขามาอาศัยในบริเวณกําแพงกันคลื่นแลว พ้ืนที่ชายฝงสวนใหญเปนปาชายเลนที่
เส่ือมสภาพ และบอเล้ียงกุงตลอดแนวชายฝงไปทางบานสายหมอ (รูปที่ 4-77 ค.) 
      มูลคาความเสียหายเบื้องตนที่เกิดขึ้นโดยตรงจากการกัดเซาะชายฝงบริเวณนี้ ชวงป 
พ.ศ. 2518-2546 (ตารางที่ 4-19) ที่สามารถประเมินไดดวยเนื้อที่ชายหาดที่ถูกกัดเซาะ
ประมาณ 540,000 ตารางเมตร (ราคาประเมินที่ดินของกรมธนารักษ ไรละ 200,000 บาท คิด
เปนตารางเมตรละ 125 บาท) มูลคาความเสียหายประมาณ 67 ลานบาท ซึ่งยังไมรวมบานเรือน
ของชาวบานที่ถูกกัดเซาะเสียหาย หรือตองยายเขามาในพื้นที่ชายฝง และทางชายฝงตอนลางไป
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ทางบานบางปลาหมอเกิดการงอกของพื้น ประมาณ 89,000 ตารางเมตร มูลคาความเพิ่มของ
เนื้อที่ประมาณ 11 ลานบาท 
      ความตระหนักของชุมชนทองถ่ิน ในปญหาการกัดเซาะชายฝงบริเวณนี้ จากการ
พบปะพูดคุยกับชาวบานบางตาวา และนักการเมืองทองถ่ินขณะลงสํารวจภาคสนาม ไดตระหนัก
ถึงปญหาที่เกิดข้ึนเปนอยางยิ่ง  โดยมีความวิตกกังวลวาหากคลื่นกัดเซาะชายหาด เขาถึงเขตชุมชน
ไดโดยงาย หากไมมีส่ิงกีดขวางหรือแนวปองกันคลื่นในปจจุบัน สภาพที่ตั้งบานเรือนและชุมชนจะ
ถูกกัดเซาะ ซึ่งอาจตองทําใหสูญเสียชายหาดหรือตองยายชุมชนเหมือนในอดีต  
      ในปจจุบันหมูบานประมงถือวาไดรับการปองกันแลว ซึ่งจากการพยากรณโดย
แบบจําลอง GENESIS ใน 26 ปขางหนา (ตั้งแตป พ.ศ. 2548) จะมีการกัดเซาะชายฝงตอนบน
บริเวณรอดักทรายตัวเหนือสุดของพื้นที่เขามาประมาณ 230 เมตร (อัตราการกัดเซาะสูงสุด 9 
เมตรตอป) และการงอกของพื้นทางดานชายฝงบานบางปลาหมอประมาณ 100 เมตร ซึ่งพ้ืนที่
บริเวณนี้สวนใหญเปนนากุงและไมมีชุมชนอาศัยอยู ดังนั้น พ้ืนที่ดังกลาวอาจมีการเปลี่ยนแปลง
ตอไป จึงควรเฝาระวังติดตามการเปลี่ยนแปลงชายฝงอยางตอเนื่อง 
 
4.11  การจัดลําดับพื้นที่และแนวทางแกปญหาเบื้องตน 
 การเปลี่ยนแปลงพื้นที่ชายฝงพ้ืนที่ศึกษา สามารถสรุปไดวา สัณฐานการเปลี่ยนแปลง
แนวชายฝงถูกควบคุมโดยลักษณะพื้นทองทะเล ขนาดและทิศทางคลื่นที่เคลื่อนตัวเขาหาฝง 
รวมถึงการขาดสมดุลของตะกอนชายฝง เนื่องจากโครงสรางชายฝง (ตารางที่ 4-25 และ รูปที่ 
4-78) เปนสาเหตุหลักที่ขวางกั้นการพัดพาตะกอน ทําใหสภาวะสมดุลตะกอนเปลี่ยนไป และเกิด
การเปลี่ยนแปลงแนวชายฝงในที่สุด 
 จากการประเมินการเปลี่ยนแปลงและผลกระทบตอพ้ืนที่ สามารถจัดอันดับพื้นที่และ
แนวทางแกไขปญหาเบื้องตน ดังนี้  
 อันดับ 1 คือ บานตันหยงเปาว แนวทางแกไขปญหาโดยใชการเสริมทรายชายหาดจาก
ชายฝงตอนลางที่มีการสะสมตัว หรือจากทรายที่การขุดลอกจากรองน้ํา สงเสริมและฟนฟูการปลูก
ปาชายเลน หากไมสามารถตานทานความรุนแรงของคลื่นได ควรเสริมดวยโครงสรางปองกัน เชน 
กอสรางกําแพงกันคลื่นตอเนื่องจากแนวเดิม หรือการกอสรางเข่ือนกันคลื่นนอกชายฝงให
ครอบคลุมพื้นที่ชายหาดที่ตองการ และตองศึกษาผลกระทบตอพ้ืนที่ใกลเคียงดวย 
 อันดับ 2 คือ บานบางตาวา แนวทางแกไขปญหาโดยพื้นฟูปาชายเลนทางชายฝง
ตอนบน และกําหนดเขตการใชประโยชนที่ดินชายฝง มีระยะรนหางฝงประมาณ 100 เมตร
 อันดับ 3 คือ บานบะอิง แนวทางแกไขปญหาโดยเฝาติดตามการเปลี่ยนแปลงชายฝง 
โดยการเก็บขอมูลทางสมุทรศาสตร และอุตุนิยมวิทยาอยางตอเนื่อง 

 ทั้งนี้ ควรกําหนดระยะรนหางฝงประมาณ 50 เมตร ในพื้นที่ที่มีอัตราการกัดเซาะรุนแรง 
และพ้ืนที่งอกเปนสมบัติสาธารณะโดยสํานักงานที่ดินจังหวัดเขามาดูแลพ้ืนที่ดังกลาว 
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ก. กําแพงกันคลืน่และ       
กอนคอนกรีตปดลอม
หมูบานประมง          
บริเวณบานบางตาวา 

 
 

ข. สภาพการกัดเซาะ      
บริเวณชายฝงตอนบน    
ของกําแพงกันคลื่น            
บานบางตาวา 

 

ค. รอดักทรายบริเวณชายฝง
ตอนลางบานบางตาวา 

 

รูปที่ 4-75  สภาพการกัดเซาะและโครงสรางปองกันชายฝง บริเวณบานบางตาวา 
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ก. ที่ตั้งชุมชนชายฝงทะเล   
บริเวณบานบางตาวา 

 
 

ข. ปากคลองตุยงและชุมชน
ประมงพื้นบาน         
บริเวณบานบางตาวา 

 

ค. คลองตุยงซึ่งเปน        
แหลงจอดเรือประมงพื้นบาน  
บริเวณบานบางตาวา 

 

รูปที่ 4-76  สภาพการตั้งถ่ินฐาน ชุมชนที่อยูอาศัย และการประกอบอาชีพ บริเวณบานบางตาวา 
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ก. การทํานากุงหลังหมูบาน
ประมงในพื้นที่ชายฝง    
บานบางตาวา 

 
 

ข. การทํานากุงหลังรอดักทราย
บริเวณชายฝงตอนบน      
บานบางตาวา 

 

ค. สภาพหาดทรายปนดินเลน
ซึ่งเดิมเปนปาชายเลนแตถูก
ทรายจากการพัดพาของคลืน่
ทับถมจนไมเหลือสภาพ   
ปาชายเลน 

 

รูปที่ 4-77  สภาพการทํานากุงพ้ืนที่ชายฝงทะเลและปาชายเลนที่เส่ือมโทรมบริเวณบานบางตาวา 
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ตารางที่ 4-25 โครงสรางที่ยื่นล้ําในทะเลและปองกันการกัดเซาะชายฝงทะเลในป พ.ศ. 2548 บริเวณ อ.หนองจิก จ.ปตตานี  
 

 ประเภทโครงสราง 

ลําดับที่ พื้นที่ เขื่อนกัน
ทราย 

(Jetty) 

กําแพงกัน
คลื่น 

(Seawall) 

รอดักทราย 
(Groin) 

หนวยงานที่ดําเนินการ 
สรางเมื่อ 
ป พ.ศ. หมายเหตุ 

1 
ชายฝงตอนบน 
บานตันหยงเปาว 

  
  ●   

องคการบริหารสวน 
จังหวัดปตตานี 

2548 
กําแพงกันคลื่น 
มีความยาวประมาณ 200 เมตร 

2 รองน้ําบานตันหยงเปาว ● 
      

กรมขนสงทางน้ํา 
และพาณิชยนาวี 

2541 
เขื่อนกันทราย 
มีความยาวประมาณ 400 เมตร 

3 
บานบะอิง 
(หาดรัชดาภิเษก) 

  
  ●   

องคการบริหารสวน 
จังหวัดปตตานี 

2547 
กําแพงกันคลื่น 
มีความยาวประมาณ 110 เมตร 

4 
บานบะอิง 
(หาดรัชดาภิเษก) 

  
  ●   

องคการบริหารสวน 
ตําบลบางเขา 2548 

แนวหินทิ้ง 
มีความยาวประมาณ 500 เมตร 

5 
บริเวณหมู 1 
บานบางตาวา 

  
  ●   

กรมขนสงทางน้ํา 
และพาณิชยนาวี 

2538 
กําแพงกันคลื่นและกอนคอนกรีต  
มีความยาวประมาณ 450 เมตร 

6 
บริเวณหมู 2 
บานบางตาวา 

  
  ●   

กรมขนสงทางน้ํา 
และพาณิชยนาวี 2538 

กําแพงกันคลื่นและกอนคอนกรีต  
มีความยาวประมาณ 750 เมตร 

7 
ชายฝงตอนบน 
บานบางตาวา 

  
    ● 

กรมขนสงทางน้ํา 
และพาณิชยนาวี 

2538 
รอดักทรายจํานวน 5 ตัว  
มีความยาวประมาณ 80 เมตร 

8 บานบางปลาหมอ   
    ● 

กรมขนสงทางน้ํา 
และพาณิชยนาวี 2538 

รอดักทรายจํานวน 4 ตัว  
มีความยาวประมาณ 80 เมตร 

ที่มา: จากการรวบรวมขอมูลและสํารวจภาคสนาม (มิถุนายน พ.ศ. 2548) 
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ก. เข่ือนกันทรายและ
กําแพงกันคลืน่บริเวณ
บานตันหยงเปาว 

 
 

ข. กําแพงกันคลืน่ 
และแนวหินทิง้ 
บริเวณหาดรัชดาภิเษก
เษก 

 

ค. กําแพงกันคลืน่ 
และรอดักทราย  
บริเวณบานบางตาวา 

เขื่อนกันทราย
กําแพงกันคลื่น 

กําแพงกันคลื่น
และแนวหินทิ้ง รอดักทราย 5 ตัว 

รอดักทราย 4 ตัว กําแพงกันคลื่น 

รอดักทราย 5 ตัว  

 

รูปที่ 4-78 โครงสรางชายฝงบริเวณบานตันหยงเปาวถึงบานบางตาวา (มิถุนายน พ.ศ. 2548) 


