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บทคัดยอ
การศึกษานี้มีวัตถุประสงคเพื่อประยุกตใชภาพถายจากดาวเทียม SPOT-5 Pan-Sharpened ซ่ึง

เปนขอมูลดาวเทียมรายละเอียดสูง มีรายละเอียดภาพ 2.5 เมตร มาศึกษาการเปลี่ยนแปลงของพื้นที่นา
ขาวเปนพืชเศรษฐกิจอื่นในจังหวัดพัทลุงและมูลคาทางเศรษฐกิจของการเปลี่ยนแปลงดังกลาว โดย
วิเคราะหแปลภาพการใชที่ดินจากภาพถายดาวเทียม ป พ.ศ. 2549-2550 ดวยสายตาเฉพาะบริเวณพื้นที่
นาขาว และตรวจสอบขอมูลภาคสนาม เปรียบเทียบพื้นที่นาขาวใน ป พ.ศ. 2545 พบวาขอมูลภาพถาย
จากดาวเทียม SPOT-5 Pan-Sharpened สามารถจําแนกประเภทขอมูลหลัก ๆ ในพื้นที่ศึกษาไดถูกตอง
สูง โดยมีคาความถูกตองทั้งหมดของการจําแนก (Overall accuracy)  95.09 % และคาสถิติ  Kappa
94.16 %  สําหรับในพื้นที่ศึกษาพบการเปลี่ยนแปลงของพื้นที่นาขาวตั้งแตป พ.ศ. 2545 ถึง ป พ.ศ.
2549  สวนใหญลดลงไปเปนพื้นที่ปลูกยางพาราในที่นาโดยใชวิธียกรอง 24.13 % ของพื้นที่นาขาวทั้ง
หมด รองลงมาคือเปลี่ยนไปเปนพื้นที่ปลูกไมผลผสม 1.36 % ของพื้นที่นาขาวทั้งหมด สวนพื้นที่ปลูก
ปาลมน้ํามันยังมีนอยในพื้นที่ศึกษา ประมาณ 0.19 % ของพื้นที่นาขาวทั้งหมด ในสวนของการ
ประเมินมูลคาทางเศรษฐศาสตรพบวา การเปลี่ยนแปลงพื้นที่นาขาวไปเปนพื้นที่ปลูกยางพารามีความ
คุมทุนในกรณีที่ไมรวมผลกระทบวงนอกทางสังคม แตถาหากมีการรวมตนทุนผลกระทบทางสังคม
เขาไปพิจารณาดวย พบวา มูลคาปจจุบันของผลประโยชนสุทธิจะมีคาเปนลบในกรณีที่อัตราคิดลดเทา
กับ 8% ขึ้นไป และในกรณีที่ราคาของยางพาราเทากับราคาเฉลี่ยในปที่ผานๆ มา ซ่ึงถือวาไมมีประ
สิทธิภาพในทางเศรษฐศาสตร
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คําสําคัญ
ขอมูลภาพถายจากดาวเทียม SPOT-5 ที่ผานกระบวนการบูรณาการขอมูลตางระบบการ

บันทึก, พื้นที่นาขาว, พืชเศรษฐกิจ, ประเมินมูลคาทางเศรษฐศาสตร, ผลกระทบวงนอกของการปลูก
ยางพาราบนพื้นที่นาขาว

ABSTRACT
This study intends to investigate the applications of Pan-Sharpening SPOT–5 satellite

images with their high resolution pixel of 2.5 m. The landuse-change from paddy fields into other
economical cash-crops in Phattalung Province and its economic value was studied. By performing
visual interpretation of 2006-2007 satellite images for paddy field plus verification by field data
yield and compare with  paddy field of 2002 in GIS, very good results in area classifications with
overall accuracy of 95.09 %  and Kappa statistic of 94.16 %. Within the study-area, the landuse
changes between the years of 2002 and 2006 of paddy areas were converted into Para-rubber
plantations by elevated beds of about 24.13 %. Next category is the area of mixed-orchard
plantations which covered the area about 1.36 % of the total paddy area. However, the converted
paddy field into oil-palm plantation was insignificant in the studied area about 0.19 % of the total
paddy area.  The result of economic valuation of turning paddy field into rubber plant has shown
that the NPV from rubber plant is positive only when not taking social costs into consideration. For
when such costs are included into the cost-benefit analysis, it is found that the NPVs turn negative
where discount rate is equal to and higher than 8%  and where the price of rubber is equal to the
average price of  rubber in earlier years.  This result indicates that changing paddy field to rubber
plant is not economically efficient.

KEY WORD
SPOT-5 (Pan-Sharpened), Paddy field, Agriculture economic, Economic valuation,

External cost of planting rubber in paddy field

1.  ท่ีมาและความสําคัญของปญหา
ภาคใตของประเทศไทย มีเนื้อที่รวม 44,196,992 ลานไร หรือ 13.78 % ของประเทศ เปนพื้นที่

เกษตรกรรม 28,209,118 (วุฒิชาติ, 2547)  มีพื้นที่ทํานาขาวประมาณ 3 ลานไร มีการทํานาขาวในพื้นที่
ที่เปนที่ราบริมฝงทะเลและเปนที่ราบระหวางภูเขา สวนใหญอาศัยน้ําฝนในการทํานา ซ่ึงภาคใตจะมี
ฝนชากวาภูมิภาคอื่นๆ ของประเทศไทย ดังนั้นการทํานาขาวในพื้นที่ภาคใตจึงลาชากวาในภูมิภาคอื่น
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การทํานาปและนาปรังในภาคใตมีความสําคัญอยางมาก เพราะใชบริโภคและจําหนายภายในภูมิภาค
ในบางปผลผลิตจากขาวนาปและนาปรังไมเพียงพอตอความตองการจึงตองสั่งซื้อขาวจากภูมิภาคอื่น
เขามา เนื่องจากพื้นที่สําหรับการทํานาขาวทั้งนาปและนาปรังลดลงเรื่อยๆ เชนเดียวกับปริมาณผลผลิต
จากนาขาวที่ไดลดปริมาณลง ทั้งนี้เพราะมีการใชพื้นที่เพื่อทําการเพาะปลูกพืชเศรษฐกิจอื่น ๆ โดย
เฉพาะยางพารา และปาลมน้ํามัน ซ่ึงใหผลตอบแทนที่ดีกวา และยังไดรับการสงเสริมใหปลูกมากขึ้น
นอกจากนี้ยังใชเปนพื้นที่ไมผลผสมและพื้นที่เพาะเลี้ยงสัตวน้ําชายฝง รวมถึงการขยายตัวของโรงงาน
อุตสาหกรรมที่เพิ่มขึ้น

จังหวัดพัทลุงเปนจังหวัดหนึ่งในภาคใต ที่เปนแหลงปลูกขาวที่สําคัญของภูมิภาค ซ่ึงปจจุบัน
มีการเปลี่ยนแปลงของพื้นที่นาขาวเปนพืชเศรษฐกิจอื่น ๆ จากการประยุกตใชภาพถายจากดาวเทียม
SPOT-5 Pan-Sharpened มาศึกษาการเปลี่ยนแปลงของพื้นที่นาขาวเปนพืชเศรษฐกิจอื่นใน อําเภอเมือง
พัทลุง จังหวัดพัทลุงระหวางป พ.ศ. 2545 และ ป พ.ศ. 2549 พบวาสวนใหญลดลงไปเปนพื้นที่ปลูก
ยางพาราในที่นาโดยใชวิธียกรอง 23.68 % ของพื้นที่นาขาวทั้งหมด สาเหตุของการเปลี่ยนแปลงพื้นที่
นั้นมาจากภัยธรรมชาติ และปจจัยดานราคาของผลผลิตโดยเฉพาะพืชเศรษฐกิจ จากความแตกตางของ
ราคาโดยที่ราคาขายของผลผลิตขาว 6,000 บาท/ตัน สวนราคาขายของผลผลิตยางพารา 55,000 บาท/
ตัน (สํานักงานเกษตรจังหวัดพัทลุง, 2549)  นอกจากนี้การเปลี่ยนแปลงเชิงพื้นที่ยังอาจจะกอใหเกิด
ความขัดแยงกันเองของเกษตรกรผูทําสวนยางพารากับเกษตรกรผูทํานาขาว

การนําขอมูลดาวเทียม SPOT-5 ที่ผานกระบวนการบูรณาการขอมูลตางระบบการบันทึก
(Pan-Sharpened) เปนขอมูลดาวเทียมรายละเอียดสูง ซ่ึงมีรายละเอียดภาพ 2.5 เมตร สามารถใหราย
ละเอียดของคุณลักษณะขอมูลภาพไดดีกวาขอมูลดาวเทียม LANDSAT มาประยุกตใชศึกษาการ
เปลี่ยนแปลงของพื้นที่นาขาวเปนพืชเศรษฐกิจอื่น ๆ ในจังหวัดพัทลุง นาจะเปนอีกวิธีหนึ่งที่สามารถ
จําแนกประเภทขอมูลไดอยางถูกตอง แมนยํา และขอมูลดาวเทียม SPOT-5 Pan-Sharpened มีลักษณะ
และคุณสมบัติคลายคลึงกับดาวเทียม THEOS ของประเทศไทย จากผลการศึกษานี้จะสามารถใชเปน
แนวทางในการประยุกตใชขอมูลจากดาวเทียม THEOS  ในดานการเกษตรอื่น ๆ  ตอไป นอกจากนี้
ในการศึกษาครั้งนี้ไดมีความพยายามที่จะบูรณาการขอมูลจากการแปลภาพถายดาวเทียมมาใชรวมกับ
การประเมินมูลคาและการวิเคราะหทางเศรษฐศาสตรส่ิงแวดลอม เพื่อศึกษาถึงความคุมคาในทาง
เศรษฐกิจของการเปลี่ยนแปลงดังกลาวที่มีผลไมเพียงแตกับเกษตรกรรายบุคคลเทานั้น แตมีผลกระทบ
ตอสังคมในภาพรวมดวย ทั้งนี้เพื่อนําผลการศึกษาที่ไดรับไปเปนแนวทางในการวางแผนการจัดการ
ทรัพยากรใหเหมาะสมและมีประสิทธิภาพในเชิงเศรษฐศาสตร

2.  วัตถุประสงค
2.1  เพื่อศึกษาการเปลี่ยนแปลงของพื้นที่นาขาวเปนพื้นที่เศรษฐกิจอื่น ๆ ในจังหวัดพัทลุง
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2.2 เพื่อประเมินมูลคาผลกระทบของการเปลี่ยนแปลงดังกลาวในทางเศรษฐศาสตร
2.3  เพื่อเปนแนวทางในการประยุกตใชขอมูลดาวเทียม THEOS ในดานการเกษตร

3.  ขอบเขตงานวิจัย
ขอบเขตงานวิจัยคร้ังนี้แบงออกเปน 2 ดาน ไดแก ขอบเขตทางดานการแปลขอมูลภาพถาย

จากดาวเทียมและขอบเขตทางดานการประเมินมูลคาทางเศรษฐศาสตร โดยมีรายละเอียดดังนี้
ขอบเขตการวิจัยทางดานการแปลขอมูลภาพถายจากดาวเทียม ทําการแปลขอมูลภาพถายจาก

ดาวเทียม SPOT-5 Pan-Sharpened ดวยสายตา ในพื้นที่นาขาว และนารางที่มีการเปลี่ยนแปลงเปนพืช
เศรษฐกิจ ยางพารา ปาลมน้ํามัน ไมผลผสม และพืชไร ทําการสํารวจภาคสนามเพื่อตรวจสอบสภาพ
พื้นที่และความถูกตองจากการแปลขอมูลดาวเทียมดวยสายตา โดยใชพื้นที่จังหวัดพัทลุงเปนกรณี
ศึกษา

ขอบเขตการวิจัยดานการประเมินมูลคาทางเศรษฐศาสตร  แมวาจะมีการเปลี่ยนแปลงพื้นที่นา
ขาวไปเปนพื้นที่ปลูกพืชเศรษฐกิจอื่นๆ แตยางพาราเปนพืชที่มีการปลูกบนพื้นที่นาขาวเดิมมากที่สุด
ดังนั้นในการวิจัยคร้ังนี้จึงกําหนดขอบเขตการวิจัยไวดังนี้

1) ดานพื้นที่ ศึกษาการเปลี่ยนแปลงพื้นที่นาขาวไปเปนพื้นที่ปลูกยางพาราในเขตตําบล
เขาชัยสน อําเภอเขาชัยสน จังหวัดพัทลุงเทานั้น

2) ดานเนื้อหา ศึกษาเฉพาะการเปลี่ยนแปลงพื้นที่นาขาวไปเปนพื้นที่ปลูกยางพาราเทา
นั้น โดยไมรวมพืชเศรษฐกิจอื่นๆ เปนการวิเคราะหตนทุน-ผลประโยชนของกิจกรรมการปลูกขาว
และการปลูกยางพาราในพื้นที่ที่เคยทํานาขาวมากอน โดยการประเมินมูลคาของตนทุนทางสังคมและ
ผลประโยชนทางสังคม จะพิจารณาเฉพาะตนทุนและผลประโยชนบางดานเทานั้น มิไดทําการศึกษา
ทุกดาน ทั้งนี้เนื่องจากขอจํากัดทางดานระยะเวลาการศึกษาและงบประมาณในการวจิัย

ทั้งนี้ผูวิจัยกําหนดกรอบแนวคิดในการวิจัยดานการประเมินมูลคาทางเศรษฐศาสตรไวดัง
แสดงในรูปที่ 1
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ผลกระทบตอสังคมในการเปลี่ยนพื้นท่ีนาขาวไปเปนปลูกยางพารา

สวนตางของผลตอบแทนดังกลาว ยังไมไดรวมตนทุนผลกระทบ
ทางสังคม เชน
• การสูญเสียพื้นท่ีแหลงผลิตอาหาร
• ความมั่นคงทางอาหารดานความหลากหลายทางชีว

ภาพ
• ความสูญเสียจากนาขาวขางเคียงท่ีทํานาไมได
• การเปลี่ยนแปลงวิถีชีวิต สังคม วัฒนธรรม
• ฯลฯ

ผลตอบแทน
จากการปลูก
ยางพารา

ผลตอบแทน
การปลูกขาว

หากรวมผลกระทบทางสังคมดวย ผลตอบแทนการปลูกยางพาราอาจไมแตกตางมากนัก

ดังนั้น หากพิจารณาผลกระทบทางสังคมที่เกิดข้ึนจากการ
ปลูกยางพาราในพื้นที่นาขาว  ผลตอบแทนที่ดูเหมือนแตก
ตางอยางมาก อาจจะไมมากอยางที่คิดหรือตนทุนทาง
สังคมอาจจะสูงกวาสวนตางของผลตอบแทน ก็ได

ผลตอบแทน
จากการปลูก
ยางพารา

ผลตอบแทน
การปลูกขาว

ความรับรูของเกษตรกรในการเปลี่ยนพื้นท่ีนาขาวไปปลูกยางพารา

สวนตางของผลตอบแทน
คือแรงจูงใจในการเปลี่ยน
พื้นที่นาขาวไปปลูกยาง

ผลตอบแทน
จากการปลูก
ยางพารา

ผลตอบแทน
การปลูกขาว
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รูปที่ 1 กรอบแนวคิดในการวิจัยดานการประเมินมูลคาทางเศรษฐศาสตร
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4. พื้นท่ีศึกษา
สภาพพื้นที่มีลักษณะเปนที่ราบสูงบริเวณเทือกเขาบรรทัดดานตะวันตกของจังหวัด ซ่ึง

ประกอบดวยเทือกเขาที่สลับซับซอน มีระดับสูงจากน้ําทะเลปานกลางประมาณ 50-1,000 เมตร ถัด
จากที่ราบสูงไปทางทิศตะวันออกเปนที่ราบสลับที่ดอน และลาดเอียงลงสูที่ราบลุมติดกับทะเลสาบ
สงขลาเปนพื้นที่เหมาะแกการกสิกรรม มีความสูงจากระดับน้ําทะเลปานกลางเฉลี่ย 0-15 เมตร และมี
พื้นที่ที่เปนเกาะอยูในทะเลสาบสงขลาตอนใน สภาพภูมิอากาศของพื้นที่ศึกษาเปนแบบรอนชื้น มีฝน
ตกเกือบตลอดป ฝนตกเฉลี่ยประมาณ 156 วัน อุณหภูมิคอนขางสม่ําเสมอ ฤดูรอนเริ่มกลางเดือน
กุมภาพันธ ถึงกลางเดือนกรกฎาคม รวมหาเดือน ระยะนี้มีปริมาณฝนนอย มักเกิดภาวะแหงแลง  ฤดู
ฝน เร่ิมตนกลางเดือนพฤษภาคมถึงเดือนมกราคม เปนระยะประมาณเกาเดือน ระยะฝนนอย ตั้งแต
เดือนพฤษภาคมถึงเดือนกันยายน ระยะฝนชุกตั้งแตเดือนตุลาคมถึงเดือนมกราคม การใชที่ดินสวน
ใหญเปนการใชที่ดินเพื่อเกษตรกรรม ซ่ึงมีการทํานาและการทําสวนยางเปนหลัก มีดินเหมาะสม
สําหรับการปลูกขาวโดยเฉพาะบริเวณที่ราบลุมติดกับทะเลสาบสงขลาไดแกอําเภอเมืองพัทลุง อําเภอ
ควนขนุน อําเภอเขาชัยสน อําเภอบางแกว และอําเภอปากพะยูน มีการทํานาปละ 2 คร้ัง คือนาป และ
นาปรังในเขตชลประทาน โดยมีการปลูกขาว 3 แบบ คือ นาดํา นาหวาน และนาน้ําตม จนไดช่ือวาเปน
อูนาขาวหรือฉางขาวใหญแหงหนึ่งของภาคใต พันธุขาวที่สําคัญ ไดแก ขาวเล็บนก ขาวไขมดริ้น ขาว
สังขหยด ขาวขาวดอกมะลิ

5.  วิธีและขั้นตอนการดําเนินงาน
5.1  เคร่ืองมือและอุปกรณ

1) ขอมูลภาพถายดาวเทียมเชิงตัวเลข SPOT-5 Pan-Sharpened เปนขอมูลดาวเทียมราย
ละเอียดสูง มีรายละเอียดภาพ 2.5 เมตร บันทึกภาพวันที่  12 เมษายน พ.ศ. 2549 และ 16 มีนาคม พ.ศ.
2549

2) แผนที่ภูมิประเทศ ชุด L7018 มาตราสวน 1:50,000 ของกรมแผนที่ทหาร และแผนที่การใช
ที่ดิน ป พ.ศ. 2545 มาตราสวน 1:50,000  และขอมูลเขตการปกครองในรูปเชิงตัวเลข  ครอบคลุมพื้นที่
ศึกษา

3) เครื่องคอมพิวเตอร PC, Notebook และเครื่อง GPS ที่ใชในงานวิจัย และออกภาคสนาม
4) โปรแกรมประมวลผลภาพถายดาวเทียมและโปรแกรมระบบสารสนเทศภูมิศาสตร

5.2 วิธีการศึกษาดานการแปลขอมูลภาพถายดาวเทียม
1) เลือกขอมูลภาพถายดาวเทียม SPOT–5 ที่บันทึกภาพมีเมฆนอยที่สุดในพื้นที่ศึกษา และทํา

ใหเปนขอมูลดาวเทียมรายละเอียดสูงดวยเทคนิคการบูรณาการขอมูลตางระบบการบันทึก (Pan-
Sharpened image) โดยมีรายละเอียดภาพสีขนาด 2.5 เมตร ในรูปเชิงตัวเลข ซ่ึงประกอบดวยคลื่นแสง



8

สะทอน (Spectral reflectance) จํานวน 4 ชวงคลื่น โดยมีการกําหนดคาพิกัดในภาพแลวเปนระบบ
พิกัด UTM (WGS 48 )

2) ทําภาพสีผสม (Color composite image) ขอมูลดาวเทียม 3 ชวงคลื่น และทําการเนนภาพ 
(Enhancement image) ขอมูลดวยโปรแกรมประมวลผลภาพ INTERGRAPH เพื่อใหขอมูลมีความคม
ชัดเพียงพอที่จะใชแปลภาพการใชที่ดิน

3) แปลภาพสีผสมดวยสายตาจากจอคอมพิวเตอร และนําเขาสูระบบสารสนเทศภูมิศาสตร
ดวยการดิจิไทซจากจอคอมพิวเตอรโดยโปรแกรม INTERGRAPH และ Arc GIS  การตีความดูจาก
ความแตกตางของสี (Color) ที่ปรากฏ  เนื้อภาพ (Texture) รูปแบบ (Pattern) ลักษณะภูมิประเทศ 
(Topography) และสภาพการใชที่ดินในพื้นที่ใกลเคียง

4) ออกเก็บขอมูลทางภาคสนามในชวงเดือนที่ใกลเคียงกันกับเดือนที่ดาวเทียมบันทึกภาพ 
และนําผลการตรวจสอบมาปรับแกในสวนที่ผิดพลาด

5)  การตรวจสอบคาความถูกตองของการจําแนก (Accuracy assessment) ประเภทขอมูลดวย
สายตาจากขอมูลดาวเทียม SPOT Pan-Sharped ในพื้นที่ศึกษา เพื่อประเมินความถูกตองจากการแปล
ขอมูลแตละประเภท โดยวิธี Error matrix  และวิธี Kappa statistic  (Congalton, 1999) จุดเก็บตัวอยาง
อางอิงที่ใชในการตรวจสอบคาความถูกตองครั้งนี้มีจํานวนทั้งสิ้น  917  จุด กระจายทั่วพื้นที่ศึกษา

6)  วิเคราะหการเปลี่ยนแปลงของพื้นที่นาขาวเปนพื้นที่เศรษฐกิจอื่น ๆ ในโปรแกรมระบบ
สารสนเทศภูมิศาสตรระหวางขอมูลพื้นที่นาขาว ป พ.ศ. 2545 ซ่ึงดิจิไทซจากแผนที่ภูมิประเทศ ชุด 
L7018 มาตราสวน 1:50,000 ของกรมแผนที่ทหารกับขอมูลจากการแปลจากภาพถายดาวเทียม SPOT-
5 Pan-Sharpened ขางตน

5.3 วิธีการศึกษาดานการประเมินมูลคาและวิเคราะหทางเศรษฐศาสตร
การศึกษาในครั้งนี้เปนการศึกษาเชิงสํารวจที่อาศัยขอมูลทั้งเชิงปริมาณและเชิงคุณภาพ โดยมี

รายละเอียดในการวิจัยดังนี้
1) แหลงขอมูล
แหลงขอมูลทุติยภูมิ ไดแก ขอมูลดานสถิติการเพาะปลูก พื้นที่เพาะปลูก อัตราผลผลิต ราคา 

ตนทุนในการผลิต ซ่ึงจะรวบรวมจากสํานักงานเกษตรในพื้นที่ เอกสารงานวิจัย บทความทางวิชาการ 
ตําราและหนังสือตางๆ

แหลงขอมูลปฐมภูมิ สําหรับขอมูลเชิงปริมาณไดจากการสํารวจเกษตรกรที่เปนกลุมตัวอยาง
โดยใชแบบสอบถามที่ไดสรางขึ้นโดยผูวิจัย  สวนขอมูลเชิงคุณภาพไดจากการสัมภาษณพูดคุย การ
สนทนากลุม และการระดมสมองรวมกันของเกษตรกรผูมีสวนเกี่ยวของ

2) เครื่องมือในการวิจัย
ในการรวบรวมขอมูลเชิงปริมาณจะใชแบบสอบถามที่สรางขึ้นโดยผูวิจัยจํานวน 2 ชุด ไดแก 

แบบสอบถามสําหรับรวบรวมขอมูลจากเกษตรกรที่ทํานาขาว 1 ชุด และแบบสอบถามสําหรับรวบ
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รวมขอมูลจากเกษตรกรที่ปลูกยางพาราบนพื้นที่นาขาวเดิม 1 ชุด เพื่อรวบรวมขอมูลเกี่ยวกับ รายรับ
รายจายของการดําเนินกิจกรรมทางการเกษตรทั้งการปลูกขาวและการปลูกยางพาราในพื้นที่ที่ระบุวามี
ปญหาที่เกี่ยวของโดยตรง โดยแบบสอบถามจะประกอบดวย ขอมูลทั่วไปทางเศรษฐกิจและสังคม ขอ
มูล รายละเอียดของตนทุนในการดําเนินกิจกรรมการเพาะปลูก ผลผลิตและรายรับ ตลอดจนความคิด
เห็นที่เกี่ยวของกับประเด็นที่ศึกษา

3) ประชากรและกลุมตัวอยาง
เนื่องจากในการวิจัยคร้ังนี้กําหนดขอบเขตพื้นที่ไวในเขตตําบลเขาชัยสน อําเภอเขาชัยสน 

จังหวัดพัทลุง เนื่องจากจากขอมูลการแปลภาพถายดาวเทียมพบวาเปนพื้นที่ที่มีการเปลี่ยนแปลงของ
นาขาวไปเปนพื้นที่สวนยางพาราเปนจํานวนมาก นอกจากนี้ยังเปนพื้นที่ที่ถือวาเปนอูขาวอูน้ําที่สําคัญ
ของภาคใต ดังนั้น ประชากรในการวิจัยคร้ังนี้แบงออกเปน 2 กลุม ไดแก

ก. กลุมประชากรที่เปนเกษตรกรที่ทํานาขาวในรูปแบบเดิมและยังไมมีการเปลี่ยนแปลงไปทํา
สวนยาง ไดแก ครัวเรือนเกษตรกรในหมูที่ 2 ตําบลเขาชัยสน จํานวนทั้งสิ้น 20 ครัวเรือน เนื่องจาก
จํานวนประชากรมีจํานวนไมมาก ผูวิจัยจึงเก็บตัวอยางโดยใชประชากรทั้งหมด

ข. กลุมประชากรที่เปนเกษตรกรที่ทําสวนยางพาราบนพื้นที่นาขาวเดิม โดยเลือกเฉพาะ
เกษตรกรที่ปลูกยางพาราในที่ราบลุมที่เปนเขตชลประทาน โดยไมพิจารณาเกษตรกรที่ปลูกยางพารา
ในที่ดอน และเปนเกษตรกรที่ปลูกยางพารามาแลวอยางต่ํา 7 ปขึ้นไป ทั้งนี้เพื่อใหไดขอมูลดานผล
ผลิตยางพาราที่ชัดเจนขึ้น เพราะหากเปนเกษตรกรที่เพิ่งเปลี่ยนพื้นที่มาปลูกยางจะไมสามารถรวบรวม
ขอมูลดานผลตอบแทนได โดยจํานวนประชากรในกลุมนี้มีจํานวนครัวเรือนเกษตรกรทั้งสิ้น 103 ครัว
เรือนจาก 8 หมูบานของตําบลเขาชัยสน เนื่องจากจํานวนประชากรมีไมมากนัก ดังนั้นจึงทําการเก็บขอ
มูลจากกลุมประชากรทั้งหมด 103 ครัวเรือน

4) ขั้นตอนการดําเนินการวิจัย
4.1) การศึกษาและทบทวนเอกสาร ศึกษาพื้นที่และขอมูลตางๆ ที่เกี่ยวของ เพื่อทําความ

เขาใจกับเบื้องหลัง ความเปนมาและสภาพปญหาที่เกิดขึ้น ตลอดจนสภาพพื้นที่เพื่อใชเปนกรอบใน
การดําเนินการวิจัย

4.2) การระบุและกลั่นกรองประเด็นปญหาผลกระทบที่ชัดเจนของการปลูกยางพาราใน
พื้นที่นาขาว โดยเนนในดานของผลกระทบที่มีตอส่ิงแวดลอมและสังคม เนื่องจากการประเมินมูลคา
ทางเศรษฐศาสตรจะตองมีความชัดเจนเกี่ยวกับขอมูลทางกายภาพและความสัมพันธของผลกระทบที่
เกิดขึ้นตอผูที่เกี่ยวของ ดังนั้นจึงจําเปนที่จะตองมีการกลั่นกรองวาผลกระทบใดที่สามารถมีขอมูลเพียง
พอในการประเมินได

4.3) เก็บขอมูลทุติยภูมิจากหนวยงานราชการ เชน สํานักงานสถิติแหงชาติ สํานักงาน
เศรษฐกิจการเกษตร  สํานักงานเกษตรอําเภอเขาชัยสน สํานักงานชลประทาน เปนตน ตลอดจนงาน
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วิจัย วิทยานิพนธ บทความและเอกสารตางๆ ที่เกี่ยวของ ทั้งนี้เพื่อพิจารณาวาในเบื้องตนมีขอมูลใดที่มี
การศึกษารวบรวมไวแลวและมีความนาเชื่อถือพอที่จะไมตองเก็บขอมูลซํ้าซอนได

4.4) สรางเครื่องมือในการเก็บรวบรวมขอมูล จากขั้นตอนในการเก็บขอมูลทุติยภูมิ พบวา 
ขอมูลดานตนทุนและรายไดของการปลูกยางพาราและการทํานาขาวนั้นมีในระดับประเทศและระดับ
ภาค แตไมมีในระดับทองถ่ินของตําบลเขาชัยสน จึงจําเปนที่จะตองเก็บรวบรวมขอมูลโดยละเอียดอีก
คร้ัง ผูวิจัยจึงดําเนินการสรางเครื่องมือในการเก็บขอมูลดังกลาว ดังมีรายละเอียดของเครื่องมือตามที่
ไดกลาวไปแลว

4.5) เก็บขอมูลปฐมภูมิ โดยอาศัยเครื่องมือการรวบรวมขอมูลที่สรางขึ้นโดยผูวิจัยจํานวน 
2 ชุด และเก็บรวบรวมขอมูลจากกลุมประชากรในการวิจัยจํานวนทั้งสิ้น 103 ชุด

4.6) ดําเนินการประเมินมูลคาทางเศรษฐศาสตร โดยเริ่มจากการวิเคราะหขอมูลที่รวบรวม
มาไดเพื่อคํานวณตนทุนและผลประโยชนสุทธิของการทํานาและการทําสวนยางในพื้นที่นาขาวเดิม 
ตลอดจนมูลคาตนทุนทางสังคมของกิจกรรมการทําสวนยางในพื้นที่นาขาวเดิม

6.  ผลการดําเนินงานดานการแปลขอมูลภาพถายจากดาวเทียม
6.1  การจําแนกการใชท่ีดินของพื้นท่ีศึกษาจากภาพถายจากดาวเทียม

ขอมูลภาพจากดาวเทียม SPOT-5 Pan-Sharpened จํานวน 4 ชวงคลื่น ไดแก อินฟราเรดใกล
(1),  ชวงคลื่นสีเขียว (2), อินฟราเรดคลื่นสั้น (3) และแดง (4) (สุภาพิศ, 2549)  ทําใหเปนภาพสีผสม
โดยภาพสีผสมนี้ใหรายละเอียดของพืชแตกตางกัน ภาพสีผสม 1-4-2 (R-G-B) ที่ใหพืชพรรณเปนสีสม
แดง แยกความแตกตางของยางพาราออกจากพืชชนิดอื่น (นาขาว ไมผลผสม พื้นที่ลุม) ไดดี ซ่ึงชวง
คล่ืนแดง เขียว และอินฟราเรดใกลมีความสัมพันธกับพืชพรรณ โดยเฉพาะอินฟราเรดใกลจะสะทอน
แสงไดดีในสวนของพืชและคลอโรฟลด ขณะที่ภาพสีผสม 4-1-3 (R-G-B) ที่ใหพืชพรรณเปนสีเขียว
แยกความแตกตางของพื้นที่นาขาวไดดี และจากการแปลภาพถายดาวเทียมดวยสายตา สามารถจําแนก
รายละเอียดของประเภทขอมูล (รูปที่ 2) ไดดังนี้

นาขาว  เปนพื้นที่สวนใหญของพื้นที่ศึกษา โดยมองเห็นเปนแปลงสี่เหล่ียมไดชัดเจนบนภาพ
ถายดาวเทียม โดยเฉพาะพื้นที่นาขาวที่เปนดินแหง หรือพื้นที่เตรียมเพาะปลูกกับพื้นที่นาขาวที่มี
ความชื้นในดินสูง แสดงในภาพเปนสีขาว น้ําตาล และสีเทาตามลําดับ ขณะที่นารางจะมองเห็นเปน
แปลงสีเขียวคล้ําและมีเนื้อภาพคอนขางขรุขระเนื่องจากมีพืชและวัชพืชหลายชนิดปกคลุมและมีน้ํา
ทวมขัง

 ยางพารา  เปนไมยืนตนที่ปลูกมากในพื้นที่ศึกษา  โดยตนยางพาราออน อายุ 1-5 ป จะเห็น
เปนแนวหรือเปนแถบเล็กๆบนภาพถายดาวเทียม แตถาเปนยางพาราที่โตเต็มที่ จะเห็นเปนพื้นสีแดง
สดถึงสีแดงเขม และมีเนื้อภาพเรียบสม่ําเสมอ  สําหรับยางพาราที่ปลูกในพื้นที่นารางจะเห็นเปนแนว
สลับกับรองน้ําในภาพ เนื่องจากมีการยกรองคันดินปลูกยางเพื่อปองกันน้ําทวมตนยาง
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รูปที่ 1 แผนที่แสดงการเปลี่ยนแปลงการใชที่ดินในพื้นที่นาขาวของจังหวัดพัทลุง ป พ.ศ. 2549-2550

ไมผลผสม  ประกอบดวยไมผลหลายชนิดซึ่งจะปลูกผสมผสานในพื้นที่เดียวกัน สวนใหญ
เปน มะพราว เงาะ ทุเรียน สม หมาก กลวย ซ่ึงจากภาพถายดาวเทียมจะเปนจุดกลมที่มีขนาดแตกตาง
กันไป และมีเนื้อภาพหยาบ ไมสม่ําเสมอ

ปาลมน้ํามัน พบวามีการปลูกนอยมากในพื้นที่ศึกษา มีลักษณะเปนแปลงเล็ก ๆ ปะปนกับพื้น
ที่นาขาวและพื้นที่ปลูกยางพารา และสวนใหญเปนปาลมน้ํามันเพิ่งเริ่มปลูกอายุประมาณ 1-3 ป อายุยัง
นอยทําใหการจําแนกพื้นที่ปาลมน้ํามันในภาพถายจากดาวเทียมยังเห็นไมคอยชัดเจนนัก ซ่ึงจะพบเห็น
ไดจากการตรวจสอบขอมูลทางภาคสนามเทานั้น

6.2  การประเมินคาความถูกตองของการจําแนกประเภทขอมูล
การประเมินคาความถูกตองของการจําแนกประเภทขอมูล โดยการเปรียบเทียบกับผลการ

ตรวจสอบกับขอมูลในสนามตามตารางที่ 1 พบวามีคาความถูกตองทั้งหมดของการจําแนก (Overall
accuracy)  95.09 % และคาสถิติ  Kappa (Kappa (K^) Statistics)  94.16 % ดังนั้นความถูกตองของการ
จําแนกประเภทขอมูลในพื้นที่ศึกษาจากขอมูลภาพถายดาวเทียม SPOT-5 Pan-Sharpened ดวยสายตา
จัดวามีความถูกตองของการจําแนกโดยรวมสูง  Landis and Koch (1977) อธิบายวาคาสถิติ Kappa
มากกวา 80 % แสดงวาอยูในเกณฑดี คาอยูระหวาง 40-80 % แสดงวาอยูในเกณฑปานกลาง และต่ํา
กวา 40 % อยูในเกณฑต่ํา

ตารางที่ 1 การประเมินคาความถูกตองของการจําแนกประเภทขอมูลจากภาพถายดาวเทียมในพื้นที่
ศึกษา
ประเภทขอมูล Producer’s  accuracy (%) User’s accuracy (%)
นาขาว 90.98 93.08
ยางพารา 94.57 93.85
ไมผลผสม 99.17 97.56
ทุงหญาเลี้ยงสัตว 91.84 90.00
พ้ืนที่ลุม 98.00 98.00
ชุมชนหมูบาน 96.75 99.17
ปาลมน้ํามัน 98.15 96.36
ไมพุม-ทุงหญา 91.43 92.31

คาความถูกตองทั้งหมด =  95.09 %
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คาสถิติ  Kappa =  94.16 %

จากตารางที่ 1 แสดงใหเห็นวาการจําแนกประเภทขอมูลในพื้นที่ศึกษาจากขอมูลภาพถายดาว
เทียม SPOT-5 Pan-Sharpened ดวยสายตายังมีความคลาดเคลื่อนอยูบางในบางสวน ตัวอยางเชน
ประเภทขอมูลนาขาว มีคา Producer’s accuracy  90.98%  หมายความวาพื้นที่จริง  100  สวน จําแนก
ถูกเพียง  90.98  สวน และจําแนกผิด 9.02  สวน  ซ่ึงจําแนกขาดหายไปเปนประเภทขอมูลอ่ืน ๆ ไดแก
ยางพารา ทุงหญาเลี้ยงสัตว ชุมชน และหมูบานตามลําดับ  มีคา User’s accuracy  93.08%  ซ่ึงเปนคา
ความถูกตองของขอมูลที่ทําการจําแนกเกินมา หมายความวา การจําแนกประเภทนาขาวตรงกับสภาพ
ความเปนจริง  93.08  สวน แตมีความผิดพลาดในการจําแนกจากประเภทขอมูลอ่ืน ๆ ถูกจําแนกเกิน
มาเปนนาขาวถึง 6.92   สวน ซ่ึงประเภทขอมูลที่เกินมา คือ ยางพารา ทุงหญาเล้ียงสัตว และพื้นที่ลุม
ตามลําดับ  ทั้งนี้เนื่องจากยางพาราอายุนอยที่ปลูกในพื้นที่นาขาวและพื้นที่วางเปลาของชุมชนหมูบาน
มีการสะทอนแสงของพื้นที่ใกลเคียงกันกับพื้นที่เตรียมปลูกขาว จะไมสามารถแยกออกจากกันไดชัด
เจน ในขณะที่ทุงหญาเลี้ยงสัตวและพื้นที่ลุมมีการสะทอนแสงของพืชและน้ําใกลเคียงกับพื้นที่นาที่มี
ความชื้นสูงและมีหญาปกคลุมดินอยูตลอด นอกจากนี้อุปสรรคอีกประการหนึ่งคือ การตรวจสอบขอ
มูลภาคสนามถึงแมจะทําในชวงเวลาเดียวกับภาพถายดาวเทียมบันทึกภาพ แตเปนคนละปกัน อาจทํา
ใหการจําแนกและประเมินคาความถูกตองมีความคลาดเคลื่อนไดบาง

6.3  การเปล่ียนแปลงพื้นท่ีปลูกขาวไปเปนพืชเศรษฐกจิอ่ืน ๆ
จากการศึกษาการเปลี่ยนแปลงของพื้นที่นาขาวในจังหวัดพัทลุง ระหวางป พ.ศ. 2545 และป

พ.ศ. 2550 ดังตารางที่ 2 และรูปที่ 2  พบวาในป พ.ศ. 2545 จังหวัดพัทลุงมีพื้นที่ทํานาขาวประมาณ
892.72  ตารางกิโลเมตร หรือ 557,950.81 ไร  และในป พ.ศ. 2550 พื้นที่ทํานาขาวลดลงเหลือ 632.63
ตารางกิโลเมตร  หรือ 395,395.14 ไร คิดเปนรอยละ 29.13 ของพื้นที่นาขาวในป พ.ศ. 2545 ซ่ึงพื้นที่
นาขาวสวนใหญไดปรับสภาพพื้นที่โดยการยกรองเพื่อปลูกพืชเศรษฐกิจอื่น  โดยเฉพาะอยางยิ่ง
ยางพารา ปาลมน้ํามัน และไมผลผสม โดยพบวาพื้นที่นาไดเปลี่ยนเปนพื้นที่ปลูกยางพารา 134,609.40
ไร หรือรอยละ 24.13 ของพื้นที่นาขาวทั้งหมด ซ่ึงกระจายอยูทั่วไปในทุกอําเภอ  โดยพบมากในอําเภอ
เมืองพัทลุง  อําเภอบางแกว และอําเภอเขาชัยสน   พื้นที่ปลูกปาลมน้ํามัน  พบเปนบริเวณพื้นที่เล็กนอย
ในพื้นที่นา โดยมีพื้นที่ประมาณ 1,087.90 ไร คิดเปนรอยละ 0.19 ของพื้นที่นาขาว  พบมากในอําเภอ
ปากพะยูน  อําเภอปาบอน  อําเภอควนขนุน  พื้นที่ปลูกปาลมน้ํามันที่พบสวนใหญเปนการเตรียมพื้นที่
และยกรองเพื่อปลูกปาลมน้ํามัน โดยปาลมน้ํามันยังมีขนาดเล็กอายุประมาณ 1-3 ป  ไมผลผสม ไดแก
ไมผลผสมประเภทมะพราว สม  หมาก มะละกอ และกลวย ซ่ึงปลูกผสมผสานกัน โดยมีพื้นที่
ประมาณ 7,579.13 ไร หรือรอยละ 1.36 ของพื้นที่นาขาวในป พ.ศ. 2545  พบกระจายอยูทั่วไปในทุก
อําเภอของจังหวัดพัทลุง นอกจากนี้ พื้นที่นาขาวเดิมไดเปลี่ยนเปนพื้นที่บอปลา บอกุง โดยมีพื้นที่
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1,791.13 ไร หรือรอยละ 1.33 ของพื้นที่นาขาว พบมากในอําเภอปากพะยูน และกระจายอยูทั่วไปใน
อําเภอที่อยูรอบๆ ทะเลสาบสงขลา

การขยายตัวของชุมชนและหมูบานในพื้นที่นาขาว  เมื่อความตองการใชพื้นที่อยูอาศัยมีมาก
ขึ้น  การถมที่บริเวณใกลๆ ชุมชนเพื่อกอสรางบานพักที่อยูอาศัย  หรือการถมที่เพื่อสรางโรงงานอุต
สาหกรรมในเขตพื้นที่อําเภอเมือง  โดยเฉพาะอําเภอปาพะยอม อําเภอเมืองพัทลุง และอําเภอควนขนุน
มีพื้นที่นาขาวไดเปลี่ยนสภาพเปนพื้นที่อยูอาศัย ประมาณ 3,766.45ไร, 1,783.75 ไร และ 1,093.40 ไร
ตามลําดับ

การเปลี่ยนแปลงของพื้นที่นาขาวไปเปนพืชเศรษฐกิจอื่น ๆนั้น มีสาเหตุมาจากปจจัยทาง
ธรรมชาติ โดยเฉพาะเรื่องน้ําและจัดการน้ําในพื้นที่ไมไดผล ถึงแมจะมีระบบชลประทานที่ดี โดยพื้น
ที่ที่เปนดินเหนียวสวนใหญจะประสบปญหามีน้ําทวมขังในชวงหนาฝน ทําใหนาขาวไดรับความเสีย
หาย สวนในหนาแลงไมมีน้ําทํานา กอใหเกิดนารางในหลายพื้นที่ เกษตรกรจึงไดปรับสภาพพื้นที่จาก
พื้นที่นารางมายกรองเพื่อปลูกยางพารา ปาลมน้ํามัน และปลูกผลไมในพื้นที่นา แตการลงทุนทําสวน
ยางในพื้นที่นาจะตองลงทุนสูงกวาการทําสวนยางในพื้นที่ราบและที่ดอนในแงของการยกรองปรับ
พื้นที่และการใสปุยปรับปรุงดินถึง 3 เทาตัว ขณะที่ผลผลิตน้ํายางจะไดนอยกวาสวนยางในพื้นที่ราบ
และที่ดอน นอกจากนี้ยังอาจจะกอใหเกิดความขัดแยงกันเองของเกษตรกรผูทําสวนยางพารากับ
เกษตรกรผูทํานาขาว เนื่องจากการปลูกยางพาราในนาขาวจําเปนจะตองยกรองมิฉะนั้นจะมีปญหาน้ํา
ทวมในชวงหนาฝนทําใหตนยางตาย ขณะที่เกษตรที่มีแปลงนาลอมรอบดวยแปลงยางพาราที่ขุดยก
รองจะทํานาไมไดผล เนื่องจาก นก หนู แมลงจากสวนยางพาราลงมาหากินขาวในที่นาหมด และน้ํา
จากที่นาจะไหลไปอยูในรองของสวนยางพาราหมด ทําใหแปลงที่นาน้ําแหง เปนปญหาสําคัญยิ่งที่ชาว
นากับชาวสวนจะตองตกลงรวมกัน นอกจากปจจัยของภัยธรรมชาติแลวปจจัยดานราคาผลผลิตก็มีผล
ตอการเปลี่ยนแปลงการใชที่ดิน โดยเฉพาะยางพาราซึ่งเปนพืชเศรษฐกิจที่ขายไดราคาดี ขณะนี้มีความ
ตองการยางธรรมชาติใชในอุตสาหกรรมอยางตอเนื่อง ทําใหราคายางพาราดิบคอนขางสูงอยางตอ
เนื่อง สรางรายไดเปนกอบเปนกําใหกับเจาของสวนยางพารา (ณัฐกานต, 2549)

ปจจุบันมีความตื่นตัวในการลงทุนปลูกปาลมน้ํามันมากขึ้น เนื่องเปนพืชเศรษฐกิจที่ใหราคา
ผลผลิตดี ประกอบกับรัฐบาลไทยมีนโยบายนําปาลมน้ํามันมาผลิตไบโอดีเซลเพื่อเปนพลังงานทด
แทน ลดภาระการนําเขาพลังงานเชื้อเพลิงจากตางประเทศ จังหวัดพัทลุงมีโครงการสงเสริมให
เกษตรกรปลูกปาลมน้ํามันในพื้นที่นาราง มีพื้นที่นํารองประมาณ 5,000 ไร สวนใหญเปนพื้นที่ริม
ทะเลสาบสงขลา คือ อําเภอควนขนุน อําเภอเมืองพัทลุง อําเภอเขาชัยสน อําเภอบางแกว และอําเภอ
ปากพะยูน (สํานักงานจังหวัดพัทลุง, 2550) ซ่ึงในอีก 4-5  ปขางหนาจะมีพื้นที่ปลูกปาลมน้ํามันใน
จังหวัดพัทลุงมากเพิ่มขึ้น
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ตารางที่  2  การเปลี่ยนแปลงของพื้นที่นาขาวเปนพืชเศรษฐกิจอื่นในป พ.ศ. 2545 และระหวางป พ.ศ. 2549-2550 จังหวัดพัทลุง
     การเปลี่ยนแปลงของพื้นที่นาขาวใน ป พ.ศ. 2549     

อําเภอ
นาขาวในป
พ.ศ. 2545 นาขาว ยางพารา

ปาลมน้ํา
มัน ไมผลผสม ปาปลูก

ไมพุม-
ทุงหญา

ทุงหญา
เลี้ยงสัตว พื้นที่ลุม

บอปลา
บอกุง บอขุด

ชุมชน
หมูบาน แหลงน้ํา

กงหรา 17,770.80 10,144.31 6,421.96 28.92 853.04 - 178.61 - 53.73 18.11 - 62.61 9.51
เขาชัยสน 71,347.74 43,726.11 26,707.82 13.77 386.87 - 22.70 7.89 - 38.28 - 423.78 20.52
ควนขนุน 122,499.66 104,849.79 13,409.27 172.51 2,070.19 39.58 349.69 - 268.18 20.09 67.24 1,093.40 159.72
ตะโหมด 10,786.79 5,204.65 4,717.16 71.87 262.98 - 325.23 - 6.96 11.59 - 157.80 28.55
บางแกว 45,474.82 23,774.78 20,450.26 85.05 199.80 - 23.12 3.61 4.01 117.07 - 675.98 141.14
ปากพะยูน 72,549.59 52,649.49 12,828.52 461.15 601.35 - 110.97 - 4,138.73 1,356.85 - 344.77 57.76
ปาบอน 53,921.33 43,151.46 9,490.15 225.76 428.02 - 73.02 - 58.97 116.46 - 339.68 37.81
ปาพยอม 18,897.89 11,845.82 2,798.52 - 367.48 - 66.72 - - 26.56 - 3,766.45 26.34
เมืองพัทลุง 130,025.58 93,119.70 30,558.09 12.95 2,119.64 - 332.95 53.48 1,890.11 78.82 - 1,783.75 76.09
ศรีบรรพต 4,683.18 2,658.32 1,856.58 - 82.09 - 55.40 - - - - 27.34 3.45
ศรีนครินทร 9,993.43 4,270.71 5,371.07 15.92 207.67 - 52.92 - - 8.10 - 38.53 28.51
รวมพื้นที่ 557,950.81 395,395.14 134,609.40 1,087.90 7,579.13 39.58 1,591.33 64.98 6,420.69 1,791.93 67.24 8,714.09 589.40
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7. สรุปผลการศึกษาและวิจารณผลดานการแปลขอมูลภาพถายจากดาวเทียม

7.1 พื้นที่ศึกษาจังหวัดพัทลุง ซ่ึงเปนแหลงปลูกขาวที่สําคัญของภาคใต มีพื้นที่การปลูกขาวลด
ลง โดยมีการเปลี่ยนแปลงของพื้นที่นาขาวไปเปนพืชเศรษฐกิจอื่น ๆ ไดแก ยางพารา ไมผลผสม สถาน
เพาะเลี้ยงสัตวน้ํา และในอนาคตมีพืชเศรษฐกิจที่สําคัญ คือ ปาลมน้ํามัน เขามาปลูกในพื้นที่นาราง
สาเหตุของการเปลี่ยนแปลงพื้นที่นั้นมาจากภัยธรรมชาติคือน้ําทวมพื้นที่นาขาวในหนาฝน และฝนทิ้ง
ชวงในหนาแลง นอกจากนี้ยังมีปจจัยดานราคาของผลผลิต โดยเฉพาะพืชเศรษฐกิจ ยางพารากับปาลม
น้ํามัน ซ่ึงขายไดราคาดีกวา ประกอบกับไดรับการสนับสนุนจากหนวยงานของรัฐเพื่อแกปญหานาราง
ในพื้นที่อีกดวย

7.2  ภาพถายดาวเทียม SPOT-5 Pan-Sharpened มีศักยภาพและมีคุณสมบัติเชิงพื้นที่ (Spatial)
และคุณสมบัติเชิงคลื่นแสง (Spectral)  ในสวนของภาพสีผสมเท็จ ที่ใหพืชพรรณเปนสีแดง  และภาพ
สีผสมจริง ที่ใหพืชพรรณเปนสเีขียว สามารถจําแนกความแตกตางของยางพาราที่โตแลวไดดี
ยางพาราที่โต มีอายุมาก จะมีสีคลํ้าสม่ําเสมอ  ถาเปนยางพาราขนาดกลาง อายุนอย จะมีสีสด เรียบ
สม่ําเสมอ สวนนาขาวเปนแปลงสี่เหล่ียมเห็นไดชัดเจนบนภาพถายดาวเทียมมีโทนสีแตกตางไปตาม
ความชื้นในดินและสิ่งปกคลุมดิน แตภาพถายดาวเทียมนี้ยังมีขอจํากัดในการแยกประเภทไมผล  และ
พืชที่ตนขนาดเล็ก เชน ตนยางพารา ตนปาลมน้ํามันที่มีอายุนอย 1-3 ป ไมสามารถจําแนกและเห็น
ความแตกตางไดชัดเจน เนื่องจากสิ่งที่ปรากฏบนภาพถายดาวเทียมจะมีลักษณะคลายพื้นดินวางเปลา
มีสภาพคลายดินนา  ดังนั้นการจําแนกประเภทไมผลหรือพืชตนเล็กใหไดรายละเอียดมากขึ้น ควรจะ
ใชภาพถายดาวเทียมที่มีรายละเอียดที่สูงขึ้น (อยางนอย 1 เมตร) หรือตองอาศัยขอมูลจากการออกภาค
สนาม เพื่อตรวจสอบความถูกตอง
8. ผลการศึกษาดานการประเมินมูลคาและวิเคราะหทางเศรษฐศาสตร

8.1 ขอมูลท่ัวไปเก่ียวกับการเปลี่ยนมาปลูกยางพาราในพื้นท่ีนาขาว
จากการศึกษาเกษตรกรผูปลูกยางพาราในพื้นที่นาขาวที่เปนที่นาลุมเดิมในเขตตําบลเขาชัยสน 

พบวา มีจํานวนพื้นที่ที่เปลี่ยนแปลงเฉลี่ย 9.25 ไร/ครัวเรือน  โดยมีระยะเวลาการเปลี่ยนมาปลูก
ยางพาราเฉลี่ย 12.23 ป โดยสวนใหญ (รอยละ 57.28) ใหเหตุผลของการเปลี่ยนแปลงวามาจากการที่
ไมสามารถทํานาตอไปได โดยมีสาเหตุจากราคาขาวตกต่ํา ขาดแคลนแรงงาน ลงทุนสูง และพื้นที่รอบ
ขางเปลี่ยนไปปลูกยางพาราแลว  นอกจากนี้ยังใหเหตุผลวาเปนเพราะราคายางพาราสูง (รอยละ 19.41)
มีปญหาราคาขาว (รอยละ 15.53) เปลี่ยนตามเพื่อน (รอยละ 5.82) และไดรับคําแนะนําจากหนวยงาน
ของรัฐ (รอยละ 0.97)
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8.2 ตนทุนของการปลูกยางพาราในพื้นท่ีนาขาว
ในการวิเคราะหทางเศรษฐศาสตรแบบที่เรียกวา Extended Cost Benefit Analysis จะพิจารณา

ตนทุนในการปลูกยางพารา 3 ลักษณะ ไดแก ตนทุนคงที่ ตนทุนผันแปร และตนทุนทางสังคม ตนทุน
ในแตละดานมีรายละเอียดดังนี้

1) ตนทุนคงที่ ประกอบดวย คาใชจายในการลงทุน คาสิ่งกอสราง คาใชจายในการ
พัฒนาหรือปรับแตงพื้นที่ เชน คาไถปรับพื้นที่ คาไถยกรอง เปนตน และวัสดุอุปกรณที่ใชในการปลูก
ยางพารา ไดแก ถวยรองน้ํายาง ลวดแขวนน้ํายาง ล้ินยาง ถังเก็บน้ํายาง แกลลอน อุปกรณไฟฉายและ
แบตเตอรี่ หินลับมีด มีดกรีดยาง และคาปรับแตงรถมอเตอรไซค  (ดูรายละเอียดไดในตารางที่ 3)

2) ตนทุนผันแปร ประกอบดวย คาพันธุยาง คาไมปกแนว คาปุย คาสารเคมีกําจัดวัชพืช
คาสารเคมีโรคพืช  คาเชื้อเพลิง และคาจางแรงงานในขั้นตอนการผลิตตางๆ (ดูรายละเอียดไดในตาราง
ที่ 4)

3) ตนทุนทางสังคม หมายถึง คาใชจายหรือตนทุนที่เกิดจากการปลูกยางพาราในพื้นที่
นาขาวที่กระทบตอกิจกรรมอื่นๆ ของบุคคลหรือกลุมบุคคลที่ไมไดมีสวนเกี่ยวของในการรับผล
ประโยชนจากการปลูกยางพาราในครั้งนี้ ซ่ึงมักจะมองในภาพของสังคมโดยรวม  สําหรับการวิจัยคร้ัง
นี้พิจารณาตนทุนทางสังคม ดังนี้

. ผลกระทบในดานของการสูญเสียแหลงผลิตอาหารของภาคใต  เนื่องจากสภาพพื้นที่ของจังหวัด
พัทลุงถือวาเปนแหลงอูขาวอูน้ําที่สําคัญของภาคใต เนื่องจากมีลักษณะภูมิประเทศที่เหมาะสมกับการปลูกขาวและขาวยังเปนอาหารที่
สําคัญของคนไทยดวย ซึ่งรัฐบาลในอดีตก็ไดเห็นความสําคัญดังกลาว จึงไดลงทุนงบประมาณเพื่อจัดสาธารณูปโภคในรูปของระบบชล
ประทานใหกับพื้นที่ที่คาดวาจะสามารถเปนแหลงผลิตอาหารที่สําคัญของประเทศได เพื่อใชเปนพื้นที่ในการเพาะปลูกพืชอาหารที่จะ
หลอเลี้ยงประชากรคนไทย ความเต็มใจที่จะลงทุนในการกอสรางระบบชลประทานดังกลาวนี้สามารถใชเปนตัวสะทอนถึงมูลคาของผล
ประโยชนที่สังคมคาดวาจะไดรับจากการใชพื้นที่ในการผลิตอาหารเพื่อการบริโภคหรือการสงออกไดอยางหนึ่งเชนกัน

ในเขตพื้นที่อําเภอเขาชัยสนนั้น รัฐบาลไดลงทุนกอสรางระบบชลประทานขนาด
ใหญขึ้นเพื่อแกไขปญหาการขาดแคลนน้ําและสนับสนุนการทําการเกษตรของราษฎรในพื้นที่ตั้งแตป 
พ.ศ. 2509  ภายใตโครงการสงน้ําและบํารุงรักษาทาเชียด ซ่ึงมีคาใชจายในการกอสรางและคาใชจาย
ในการบํารุงรักษาประจําปเปนจํานวนหลายสิบลานบาท ทั้งนี้เพื่อชวยเหลือใหเกษตรกรในพื้นที่ดัง
กลาวสามารถทําการเพาะปลูกได  แตเมื่อพื้นที่ดังกลาวถูกเปลี่ยนไปใชในการปลูกพืชที่ไมใชพืช
อาหาร การลงทุนดานโครงสรางระบบชลประทานของรัฐเพื่อใหมีน้ําเพียงพอสําหรับการเพาะปลูก
พืชอาหาร จึงเปนการสูญเสียของสังคมเพราะไมบรรลุผลตามวัตถุประสงคที่ตั้งไว และถือวาเปนตน
ทุนทางสังคมอยางหนึ่งเชนกัน

ขอมูลคากอสรางและคาบํารุงรักษาของโครงการ สามารถแสดงไดดังตารางที่ 5  
ประกอบดวยคากอสรางเริ่มตนเทากับ 96 ลานบาท มีพื้นที่ชลประทานทั้งสิ้น 103,298 ไร (ประยูร ภู
งาม, 2551) ในสวนขอมูลดานคาบํารุงรักษานั้น มีคาใชจายดานนี้เกิดขึ้นทุกป แตเนื่องจากขอมูลที่ได
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มาเปนขอมูลยอนหลังไปถึงแคป พ.ศ. 2546 เทานั้น  ขอมูลตนทุนผลกระทบที่ประเมินไดในครั้งนี้จึง
เปนขอมูลขั้นต่ําเทานั้น
ตารางที่ 3 ตนทุนคงที่ที่เกิดขึ้นจากการปลูกยางพาราในพื้นที่นาขาวของกลุมตัวอยาง
รายการตนทุน อายุการใชงาน คาใชจาย (บาทตอไร)
   ถวยรองน้ํายาง 14 303.95
   ลวดแขวนน้ํายาง 13 124.89
   ลิ้นยาง 5 437.80
   ถังเก็บน้ํายาง 4 109.68
   แกลลอน 3 164.29
   ไฟฉาย 4 2,287.43
   หินลับมีด 4 111.30
   มีดกรีดยาง 2 235.14
   คาปรับแตงรถมอเตอรไซค 20 964.64
   คาไถปรับพื้นที่ - 640.74
   คาไถยกรอง - 813.07
 คาไมปกแนว - 75.00

รวมตนทุนคงที่ - 4,739.12

ตารางที่ 4 ตนทุนผันแปรที่เกิดจากการปลูกยางพาราในพื้นที่นาขาวของกลุมตัวอยาง
รายการ ปท่ี 1 ปท่ี 2 ปท่ี 3-6 ปท่ี 7-12

   คาพันธุยาง 960.75 - - -
   คาพันธุยางปลูกซอม 463.09 1,163.78 - -
   คาปุยชนิดที่ 1 995.72 7,809.52 7,809.52 12,024.45
   คาปุยชนิดที่ 2 - 932.34 932.34 3,621.45
   คาอุปกรณทําร้ัว 9.50 - - -
   คาเมล็ดพืชคลุมดิน 4.68 - - -
   คาสารเคมีกําจัดวัชพืช 1,230.69 1,230.69 689.34
   คาแรงในการดูแลไถพรวน 1,332.00 - - -
   คาแรงในการปกไมแนว 601.50 - - -
   คาแรงในการขุดหลุม 2,337.00 - - -
   คาแรงในการปลูก 1,362.00 - - -
   คาแรงในการใสปุย 832.50 1,123.5 1,123.5 220.50
   คาแรงในการกําจัดวัชพืช 892.50 1,578 1,578 696.00
   คาแรงในการปลูกซอม 336 442.5 442.5 -
   คาแรงในการบํารุงรักษาสวน - 1,779 1,779 -
   คาแรงในการตัดแตงกิ่ง - 1,153.5 1,153.5 378.00
รวมตนทุนผันแปร 11,656.06 17,212.83 16,049.05 17,629.73
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ตารางที่ 5 คาใชจายที่เกี่ยวของในระบบชลประทานในพื้นที่ตําบลเขาชัยสน
ป พ.ศ. คาใชจายใน

การกอสราง
คาใชจายในการ
บํารุงรักษา

รวม ดัชนีราคาวัสดุกอ
สราง

มูลคาในปปจจุบัน

2546 96,000,000 22,463,210 118,463,210 112.8 167,717,860.3
2547 96,000,000 48,251,400 144,251,400 124.3 185,333,456.0
2548 96,000,000 33,678,463 129,678,463 124.3 166,610,221.6
2549 96,000,000 18,646,250 114,646,250 128.9 142,040,388.9
2550 96,000,000 n.a. 96,000,000 135.2 113,396,449.7
2551 96,000,000 7,686,230 103,686,230 159.7 104,707,090.0

เฉลี่ย 1,703.43
ที่มา: ขอมูลดานชลประทานจาก ชาญวิทย สุทเธนทร (2551) และขอมูลดัชนีราคาวัสดุกอสรางจาก สํานักดัชนีเศรษฐกิจการคา กระทรวงพาณิชย

(2551)
หมายเหตุ:  คาใชจายในการบํารุงรักษามีขอมูลเพียงบางปเทานั้น ปที่ไมมีขอมูลไมไดหมายความวาไมมีคาใชจายเกิดข้ึน แตเนื่องจากขอมูลที่มีอยูไมครบถวน

สมบูรณ จึงไมไดนํามารวมไวในที่นี้

. ผลกระทบตอการปลูกขาวในพื้นที่ขางเคียง จากการทบทวนเอกสารและการ
สัมภาษณเกษตรกรผูปลูกนาขาว พบวา การปลูกยางพาราสงผลกระทบตอนาขาวที่อยูในบริเวณใกล
เคียงบางประการ ไดแก 1) การลดลงของผลผลิตขาว เนื่องจากการปลูกยางพาราในบริเวณใกลเคียง
กับนาขาวจะทําใหขาวบางสวนถูกรมเงาของยางพาราบังและไมไดรับแสงแดดเต็มที่ โดยขาวใน
บริเวณที่ถูกรมเงานั้นจะไมเกิดรวงหรือใหผลผลิตตามปกติได ซ่ึงผลกระทบดานนี้สามารถประเมินได
จากความสูญเสียรายไดจากผลผลิตขาวโดยตรง  2) เกษตรกรผูปลูกขาวกลาววา การปลูกยางพาราใน
บริเวณใกลเคียงกับนาขาวทําใหสวนยางกลายเปนที่อยูอาศัยของหนู และนาขาวเปนแหลงอาหารของ
หนู โดยหนูจะออกมากินผลผลิตขาว ทําใหนาขาวไดรับความเสียหาย ซ่ึงสามารถประเมินมูลคาผล
กระทบไดดวยการคํานวณจากผลผลิตขาวที่ถูกทําลายและการปองกันกําจัดหนูดวยการลงทุนคาใช
จายดานยาฆาหนูและการใชไฟฟาช็อต และ 3) การปลูกยางพาราในพื้นที่นาขาวทําใหระบบสงน้ําถู
กรบกวนเนื่องจากแตเดิมพื้นที่ดังกลาวเปนนาขาว มีระบบคูคลองสงน้ําที่ไดรับการพัฒนาไวแลว แต
ในการปลูกยางพารานั้นไมตองการน้ํา ทําใหเกิดการปรับเปลี่ยนระบบคูคลองดังกลาว อันมีผลทําให
เกษตรกรที่ปลูกขาวไมไดรับน้ําเพียงพอ ซ่ึงสามารถประเมินไดจากการที่เกษตรกรตองลงทุนในการ
ปรับพื้นที่และขุดคูเพื่อใหน้ําไหลเขานาของตัวเองได

ผลกระทบดังกลาวขางตน เมื่อประเมินเปนมูลคาของผลกระทบโดยอาศัยขอมูลจาก
เกษตรกรผูปลูกขาวคิดเปนมูลคาผลกระทบวงนอกของการปลูกยางพาราในพื้นที่นาขาวเฉลี่ยเทากับ 
1,413.12 บาทตอไรตอป
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ค. ผลกระทบในดานการสูญเสียความหลากหลายทางชีวภาพ ซ่ึงเปนแหลงความมั่น
คงทางอาหารที่ชาวบานใชในการยังชีพ  จากการสนทนากลุมกับเกษตรกรพบวา การทํานามีผลพลอย
ไดที่สําคัญแตมักจะถูกมองขามและละเลยไปก็คือ การมีอาหารที่สามารถเก็บหาไดจากในทองนามา
รับประทานประจําวัน โดยในพื้นที่นาขาวจะมีความหลากหลายของพืชผักพื้นบานและสัตวหลายชนิด
ที่ชาวบานนํามารับประทานไดโดยไมตองเสียคาใชจายในการซื้อจากตลาด  ดังนั้น เมื่อพื้นที่นาขาวถูก
เปลี่ยนแปลงไปเปนพื้นที่ปลูกยางพารา ยอมทําใหผลประโยชนดังกลาวนี้สูญหายไปดวย จากการ
สัมภาษณเกษตรกรผูทํานาขาวพบวา มีการพึ่งพาอาหารจากทองนาอยูจริง โดยจากการสํารวจพบวา มี
พืชอยางนอย 8 ชนิดที่ชาวบานนิยมเก็บหาจากทองนามาใชในการทําอาหารประจําวัน ไดแก ผักบุง
ผักเอื้องนา ผักร้ิน บัวนา ผักกาดนกเขา ผักปอด ผักหนาม และตาลโตนด สําหรับสัตวมีอยางนอย 13
ชนิด ไดแก หอยขม หอยขาว ปลาหมอ ปลากระดี่ ปลาชอน ปลาดุก ปลาฉลาด ปลาไหล ปลากระทิง
กุง ปู กบ และลูกคลั่ก (ลูกปลา) ซ่ึงจํานวนดังกลาวนี้เปนจํานวนอยางต่ําเทานั้น เนื่องจากอาจมีพืชและ
สัตวอ่ืนๆ อีกที่ผูวิจัยไมไดกําหนดไวในรายการที่สอบถามดวย แตชาวบานอาจนํามารับประทานเปน
อาหารประจําวันดวย

การประเมินมูลคาดานนี้ คํานวณจากการที่เกษตรกรผูปลูกขาวเคยไดรับประโยชน
จากคาใชจายที่ประหยัดไดดานอาหารจากนาขาว แตเมื่อเปลี่ยนพื้นที่ไปเปนสวนยางก็ตองสูญเสียผล
ประโยชนดานนี้ไป ในการคํานวณพบวา การหาปริมาณที่ชัดเจนของการเก็บหามาบริโภคนั้นไม
สามารถระบุปริมาณที่แนนอนลงไปได ดังนั้น ผูวิจัยจึงใชวิธีกําหนดวาอยางนอยข้ันต่ําของการเก็บผัก
หรือจับสัตวมาบริโภคนั้น ชวยทําใหประหยัดคาใชจายในการซื้อพืชผักหรือสัตวเหลานี้ไดอยางนอย
มื้อละ 5 บาท (ปกติในการซื้อผักมาประกอบอาหาร ผัก 1 กํามีราคาต่ําสุดประมาณ 5 บาท ซ่ึงจากการ
ศึกษาในแตละครัวเรือนมีจํานวนสมาชิกเฉลี่ยประมาณ 4 คน ซ่ึงหมายความวาถาจะประกอบอาหาร
ใหเพียงพอกับสมาชิกทุกคนในครัวเรือน ยอมตองใชผักมากกวา 1 กําอยางแนนอน ดังนั้น การ
ประมาณการดังกลาวนี้จึงเปนการประมาณการขั้นต่ําเทานั้น) และกําหนดวาการเก็บหาอาหารจากทอง
นาดังกลาวเกิดขึ้นประมาณสัปดาหละ 3 คร้ัง ดังนั้น ตลอดปจึงสามารถประหยัดคาใชจายไดเปนเงิน
เทากับ 2,340 บาทตอป

ง. ผลกระทบในดานของการปรับเปลี่ยนพื้นที่ที่เหมาะสมสําหรับการปลูกขาวไป
เปนพื้นที่ปลูกยางพารา โดยประเมินจากคาใชจายในการที่จะปรับพื้นที่กลับมาใหเหมาะสมสําหรับ
ปลูกขาวไดดังเดิม ซ่ึงเปนการประเมินโดยหลักวิธี Replacement Cost Method ซ่ึงมีแนวคิดวา ผล
กระทบสิ่งแวดลอมใดๆ สามารถประเมินไดจากตนทุนที่จะตองใชในการทําใหผลกระทบนั้นหมดไป
และทําใหส่ิงแวดลอมกลับมามีสภาพดีดังเดิม ซ่ึงในที่นี้หมายถึงการปรับสภาพพื้นที่จากที่เคยถูกไถยก
รอง และการที่คูคลองตองถูกเปลี่ยนสภาพไป รวมถึงการกําจัดตนยางและรากยาง การใสปุยบํารุงดิน
การทําคูคนันา และการทําระบบสงน้ําใหเหมือนเดิมดวย  ซ่ึงจากการเก็บขอมูลและการคํานวณพบวา
มีมูลคาของการปรับพื้นที่ดังกลาวนี้เฉลี่ยเทากับ  34,563.75  บาทตอไร อยางไรก็ตาม ในการวิเคราะห
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ตนทุนและผลประโยชนนั้น มูลคาดังกลาวจะเปนมูลคาที่ปรากฏในปสุดทายของการทําสวนยางพารา
เทานั้น

จ. ผลกระทบดานอื่นๆ การเปลี่ยนพื้นที่นาขาวไปเปนพื้นที่ปลูกยางพารายังสงผล
กระทบในดานอื่นๆ ที่ยังไมสามารถประเมินมูลคาไดในงานวิจัยนี้อีกหลายดาน เชน ผลกระทบดาน
การเปลี่ยนแปลงวิถีชีวิต สังคมและวัฒนธรรม ผลกระทบตอระบบนิเวศ ดิน น้ํา เปนตน ซ่ึงผลกระทบ
ดังกลาวยังไมมีขอมูลทางกายภาพที่ชัดเจน จึงยังไมสามารถประเมินมูลคาผลกระทบได แตถาหากผล
กระทบเหลานี้ไดรับการแปลงหรือตีคาใหเปนตัวเงินและรวมเขาไปในการวิเคราะหตนทุนและผล
ประโยชนดวยแลว ก็นาจะทําใหผลประโยชนสุทธิลดลงกวาที่เปนอยูดวย

8.3 ผลประโยชนของการปลูกยางพาราในพื้นท่ีนาขาว
ผลประโยชนของการปลูกยางพาราในพื้นที่นาขาวเดิม อยูในรูปของน้ํายางสด (รอยละ 68) 

ยางแผน (รอยละ 32) และเศษยาง (รอยละ 1.94) จากการสัมภาษณพบวา การปลูกยางพาราในพื้นที่นา
ขาวจะเริ่มใหผลผลิตไดชากวายางพาราที่ปลูกในที่ดอน คือประมาณในปที่ 8-9 ขึ้นไป (ตารางที่ 6) 
อยางไรก็ตาม ในการสํารวจครั้งนี้พบวา เกษตรกรจํานวนรอยละ 13.6 เร่ิมกรีดยางตั้งแตปที่ 6 แลว
นอกจากนี้จากการศึกษาพบวา เมื่อกรีดยางไปไดประมาณ 4 ป คือประมาณปที่ 11 เกษตรกรมัก
ประสบกับปญหาที่เรียกวา ตนยางหนาตาย และเกษตรกรบางรายพบตนยางหนาตายตั้งแตปที่ 7 ก็มี 
ซ่ึงจากการศึกษาพบวา จํานวนตนยางหนาตายเฉลี่ยแมวาจะไมเพิ่มขึ้นในอัตราที่ชัดเจน แตก็มีแนว
โนมเพิ่มมากขึ้นตามจํานวนปที่ปลูก (ตารางที่ 7) จากตารางจะเปนขอมูลของจํานวนตนยางหนาตาย
ระหวางปที่เร่ิมพบจนถึงปที่ 15 และมูลคาความสูญเสียเฉลี่ยจากการพบตนยางหนาตายตามอายุสวน
ของยางดวย
ตารางที่ 6 รายไดเฉลี่ยจากการขายน้ํายางสดของเกษตรกรผูปลูกยางพาราในพื้นที่นาขาวของเกษตรกร
ในตําบลเขาชัยสน

อายุการปลูก
(ปท่ี)

ปริมาณน้ํายางสด
เฉลี่ย

(กก.ตอไรตอป)

รายไดเฉลี่ย
(บาทตอไรตอป)

ปริมาณยางแผนท่ี
ผลิตไดเฉลี่ย

(กก.ตอไรตอป)

รายไดเฉลี่ย
(บาทตอไรตอป)

6 346.02 20,677.31 373.18 4,628.33
7 429.87 18,920.28 336.61 14,585.99
8 453.13 18,622.18 393.17 19,349.87
9 522.76 21,519.77 372.67 25,049.55
10 503.78 25,152.80 391.36 23,109.12
11 543.85 20,254.73 374.36 21,780.11
12 472.29 26,101.66 212.99 10,108.97
13 534.31 30,524.93 283.81 7,559.92
14 519.87 30,624.14 311.49 9,545.00
15 479.22 38,623.62 301.11 14,810.31
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ตารางที่  7 จํานวนตนยางหนาตายที่พบในสวนยางพาราที่ปลูกในพื้นที่นาขาวและมูลคาความสูญเสีย
มูลคาความสูญเสียอายุการปลูก (ปท่ี) จํานวนตนยางหนาตายที่

พบเฉลี่ย ปริมาณยางที่กรีดไดตอ
ตน

ราคาเฉลี่ย ป 2551 รวม

7 15.13 0.0012 96.09 281.05
8 18.18 0.0009 96.09 270.63
9 15.50 0.0010 96.09 239.31
10 21.15 0.0011 96.09 366.15
11 20.38 0.0017 96.09 564.86
12 14.43 0.0017 96.09 396.58
13 18.60 0.0032 96.09 959.97
14 30.75 0.0047 96.09 2,325.61
15 27.50 0.0044 96.09 1,941.23

ที่มา: จากการวิจัย ยกเวนขอมูลราคาเฉลี่ยป 2550 ไดมาจาก สํานักตลาดกลางยางพารา (2551)

8.4 การวิเคราะหตนทุนและผลประโยชนของการปลูกยางพาราในพื้นท่ีนาขาว
การวิเคราะหตนทุนผลประโยชนของการปลูกยางพาราในพื้นที่นาขาวแบงออกเปน 2 กรณี 

ไดแก
8.4.1 กรณีท่ี ไม รวมตนทุนผลกระทบทางสังคม
เปนการวิเคราะหผลประโยชนสุทธิของการปลูกยางพาราในพื้นที่นาขาว โดยพิจารณาเฉพาะ

ตนทุนและผลตอบแทนจากการปลูกยางพาราที่เกิดแกเกษตรกรเทานั้น โดยไมรวมถึงตนทุนดานอื่นๆ
ที่เกิดขึ้นกับสังคมภายนอก  ซ่ึงก็เปนการวิเคราะหผลตอบแทนแบบทั่วไปนั่นเอง

จากขอมูลตางๆ ที่นํามาวิเคราะหหามูลคาปจจุบันของผลตอบแทนสุทธิของการปลูกยางพารา
ในพื้นที่นาขาว โดยคิดที่ระยะเวลาตางๆ กัน ไดแก  12, 15, 20 และ 25 ป และที่อัตราคิดลดตางๆ กัน
เทากับ 4%, 8% และ 12%

นอกจากนี้ผูวิจัยยังไดวิเคราะหความออนไหวของการปลูกยางพาราบนพื้นที่นาขาวไว โดยได
ทําการแปรผันตัวแปรที่สําคัญในที่นี้ ไดแก ราคาของยางพารา โดยพิจารณาเฉพาะดานราคาที่เปลี่ยน
แปลงลดลงของยางพารา เนื่องจากตองการศึกษาวาหากในอนาคตราคายางไมสูงอยางที่เปนอยูใน
ปจจุบัน การปลูกยางในนาขาวจะยังใหผลตอบแทนที่คุมคามากนอยหรือไมเพียงไร  โดยในการ
วิเคราะหไดใชราคาของยางพาราเฉลี่ยในป 2550 และป 2548 มาคํานวณ (ไมใชราคาของป 2549
เพราะมีราคาใกลเคียงกับของป 2550)

ผลการวิเคราะหพบวา  หากราคายางเทากับ 96.09 บาทดังที่เปนอยูในปจจุบัน การปลูก
ยางพาราจะมีความคุมคาทางเศรษฐศาสตรเมื่อมองจากมุมมองของเกษตรกร โดยยังไมรวมมูลคาผล
กระทบตอสังคม อยางไรก็ตาม ผลการวิเคราะหในกรณีที่ราคายางลดลงเหลือเทากับราคาในป 2550
กลับพบวา แมจะยังไมไดรวมตนทุนผลกระทบวงนอกดวย แตผลประโยชนสุทธิก็ติดลบ หากอัตรา
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คิดลดเทากับ 8%, และ 12% ในกรณีที่สวนยางมีอายุแค 12 ปดวย  สวนในกรณีของราคายางลดลง
เหลือเทากับในป 2548 พบวา การปลูกยางพาราในพื้นที่นาขาวเดิมไมคุมคาทางเศรษฐศาสตรในทุก
กรณี (ดูรายละเอียดในตารางที่ 8)

8.4.2 กรณีท่ี รวม ตนทุนผลกระทบทางสังคม
เปนการวิเคราะหผลประโยชนสุทธิของการปลูกยางพาราในพื้นที่นาขาว โดยพิจารณารวม

ตนทุนและผลตอบแทนจากการปลูกยางพาราที่เกิดแกเกษตรกรและรวมถึงตนทุนดานอื่นๆ ที่เกิดขึ้น
กับสังคมภายนอกเขาไวในการวิเคราะหดวย โดยมีกรณีในการวิเคราะหทุกกรณีเหมือนกับการ
วิเคราะหในหัวขอ 8.4.1 เพียงแตแตกตางกันตรงที่มีตนทุนผลกระทบวงนอกรวมเขาไปดวย

ผลการวิเคราะหพบวา เมื่อพิจารณารวมตนทุนผลกระทบทางสังคมเขาไปในการวิเคราะห
พบวา มูลคาปจจุบันของผลประโยชนสุทธิจะเปนบวกแคกรณีของการที่ราคายางจะตองสูงเทากับ
ราคาเฉลี่ยของป 2551 และหากใชอัตราคิดลดเทากับ 12% ตองมีอายุสวนยาง 20 ปขึ้นไป หรือถาใช
อัตราคิดลดเทากับ 8% ก็ตองมีอายุสวนยาง 15 ปขึ้นไป สวนการใชอัตราคิดลดเทากับ 4% ใหผลตอบ
แทนที่เปนบวกตลอดทุกอายุของสวนยาง  อยางไรก็ตาม ส่ิงที่นาสังเกตก็คือ ถาราคายางลดลงเทากับ
ราคาเฉลี่ยในป 2550 หรือ 2548 การปลูกยางพาราในพื้นที่นาขาวจะไมใหผลประโยชนที่เปนบวกเลย
ในทุกอายุสวนยาง (ตารางที ่9)

8.5 การวิเคราะหตนทุนและผลประโยชนของการปลูกขาว
สําหรับการวิเคราะหตนทุนและผลประโยชนของการปลูกขาวนั้น โดยทั่วไปการทํานานั้นจะ

ลงทุนไมมากนัก แตมักจะตองใชแรงงานเปนหลัก  และการกระจายของตนทุนและผลประโยชนก็จะ
ตางจากการปลูกยางพารา เนื่องจากการปลูกขาวเมื่อเร่ิมปลูกในปใดก็จะไดผลผลิตในปนั้นเลย โดยใน
พื้นที่ศึกษามีการทํานาเฉลี่ย 2 คร้ังตอป และราคาขาวที่ใชเปนราคาเฉลี่ยของป 2551 ซ่ึงเทากับ 10.13
บาทตอกิโลกรัม นอกจากนี้การปลูกขาวไมมีผลกระทบวงนอก   สวนตารางที่ 10 เปนการวเิคราะหตน
ทุนและผลประโยชนของการปลูกขาวซึ่งแสดงเฉพาะมูลคาปจจุบันของผลประโยชนสุทธิโดยคิดอายุ
ของนาขาวและอัตราคิดลดในกรณีตางๆ เชนเดียวกับการปลูกยางพารา

ผลการวิเคราะหตนทุนและผลประโยชนของการทํานาขาว พบวา มูลคาปจจุบันของผล
ประโยชนสุทธิเปนบวกทุกกรณี ทั้งนี้เนื่องจากการทํานาไมตองมีการลงทุนสูง อยางไรก็ตาม แมผล
ประโยชนดังกลาวมูลคาเปนบวกทุกกรณี แตถาพิจารณาดูจํานวนผลตอบแทนที่ไดรับ จะพบวามีมูล
คาไมสูงนัก เชน ในการทํานาเปนเวลาถึง25 ป ที่อัตราคิดลด 4% มีมูลคารวมของผลประโยชนสุทธิทั้ง
หมดเพียงแค 54,244.39 บาทเทานั้น
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ตารางที่  8 ผลการวิเคราะหตนทุนและผลประโยชนของการปลูกยางพาราในพื้นที่นาขาวในกรณีตางๆ
กัน (โดยไมรวมตนทุนผลกระทบวงนอก)

กรณีตางๆ NPV IRR
4% 8% 12%

กรณีราคายางเทากับ 96.09 (ราคาป 2551)

ก.อายุสวนยาง 12 ป   80,812.50  43,264.03 19,401.29 17.49%

ข.อายุสวนยาง 15 ป 132,552.75  72,636.01 36,384.96 20.14%

ค.อายุสวนยาง 20 ป 201,513.86 106,238.88 53,177.22 22.03%
ง.อายุสวนยาง 25 ป 258,537.28 129,237.07 62,755.12 22.03%
กรณีราคายางเทากับ 68.01 (ราคาป 2550)
ก.อายุสวนยาง 12 ป 16,138.35 -2,826.76 -14,019.06 7.25%
ข.อายุสวนยาง 15 ป 42,731.49 11,683.69 -5,995.91 10.38%
ค.อายุสวนยาง 20 ป 77,324.06 27,786.70 1,639.81 12.36%
ง.อายุสวนยาง 25 ป 106,099.05 38,874.78 6,022.04 13.16%
กรณีราคายางเทากับ 52.51 (ราคาป 2548)
ก.อายุสวนยาง 12 ป -38,299.32 -40,182.02 -40,167.16 -
ข.อายุสวนยาง 15 ป -23,507.27 -31,418.89 -34,870.80 -1.24%
ค.อายุสวนยาง 20 ป -4,919.61 -21,954.91 -29,918.56 3.23%
ง.อายุสวนยาง 25 ป 10,700.51 -15,385.24 -27,058.99 5.28%

ตารางที่ 9  ผลการวิเคราะหตนทุนและผลประโยชนของการปลูกยางพาราในพื้นที่นาขาวในกรณีตางๆ
กัน (โดยรวมตนทุนผลกระทบวงนอก)

กรณีตางๆ NPV IRR
4% 8% 12%

กรณีราคายางเทากับ 96.09 (ราคาป 2551)

ก.อายุสวนยาง 12 ป 8,013.94 -11,582.72 -23,270.29 5.40%

ข.อายุสวนยาง 15 ป 52,692.67 15,034.83 -7,093.54 10.47%

ค.อายุสวนยาง 20 ป 111,583.09 45,250.06 8,836.70 13.47%
ง.อายุสวนยาง 25 ป 160,329.14 65,942.67 17,925.47 14.56%
กรณีราคายางเทากับ 68.01 (ราคาป 2550)
ก.อายุสวนยาง 12 ป -56,660.21 -57,673.50 -56,690.64 -
ข.อายุสวนยาง 15 ป -37,128.60 -45,917.49 -49,474.42 -
ค.อายุสวนยาง 20 ป -12,606.71 -33,202.13 -42,700.72 -
ง.อายุสวนยาง 25 ป 7,890.91 -24,419.63 -38,807.61 -
กรณีราคายางเทากับ 52.51 (ราคาป 2548)
ก.อายุสวนยาง 12 ป -111,097.89 -95,028.77 -82,838.74 -
ข.อายุสวนยาง 15 ป -103,367.36 -89,020.07 -78,349.31 -
ค.อายุสวนยาง 20 ป -94,850.38 -82,943.73 -74,259.08 -
ง.อายุสวนยาง 25 ป -87,507.63 -78,679.64 -71,888.65 -
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ตารางที่ 10  ผลการวิเคราะหตนทุนและผลประโยชนของการปลูกขาว
มูลคาปจจุบันของผลประโยชนสุทธิ อัตราคิดลด 4% อัตราคิดลด  8% อัตราคิดลด  12%
อายุนาขาว   12 ป 32,587.70 26,167.45 21,508.66
อายุนาขาว   15 ป 38,606.26 29,720.99 23,649.30
อายุนาขาว   20 ป 47,189.55 34,091.45 25,936.07
อายุนาขาว   25 ป 54,244.39 37,065.92 27,233.65

8.6 การเปรียบเทียบผลการวิเคราะหตนทุนและผลประโยชนของการปลูกยางพาราในพื้นท่ีนาขาว
ในกรณีท่ีรวมตนทุนผลกระทบทางสังคมกับผลการวิเคราะหตนทุนและผลประโยชนของการ
ปลูกขาว
เมื่อเปรียบเทียบกับการปลูกขาวแลว พบวา แมวาผลตอบแทนรายปของการปลูกขาวจะนอย

กวาการทําสวนยาง แตเนื่องจากการลงทุนที่นอยกวาอยางมากและไมมีผลกระทบวงนอก ทําใหเมื่อ
พิจารณาในระยะยาวการปลูกขาวมีความเสี่ยงตอการใหผลตอบแทนเปนลบนอยกวาการปลูกยางพารา
ในพื้นที่นาขาว ซ่ึงจะเห็นวาการปลูกขาวใหผลตอบแทนที่เปนบวกทุกกรณี โดยเฉพาะอยางยิ่งในกรณี
ของการปลูกยางพาราบนพื้นที่นาขาวที่ไดมีการรวมเอามูลคาผลกระทบทางสังคมเขาไวในการ
วิเคราะหดวย ทั้งนี้ถาหากราคาขาวสูงขึ้นซึ่งมีแนวโนมที่จะเปนไปไดอยางมากในอนาคต และราคา
ยางพารามีแนวโนมลดลง ในระยะยาวการทํานาขาวกลับจะใหผลประโยชนสุทธิมากกวาการปลูก
ยางพาราบนพื้นที่นาขาวเดิม ซ่ึงแตกตางจากมุมมองในเชิงบุคคลที่เนนผลตอบแทนที่เกิดแกเกษตรกร
อยางเดียวโดยไมคํานึงถึงผลกระทบที่เกิดขึ้นตอสังคมในภาพรวม

8.8 สรุปและวิจารณผลการศึกษาดานการประเมินมูลคาทางเศรษฐศาสตร
ผลการวิเคราะหตนทุนและผลประโยชนของการปลูกยางพาราบนพื้นที่นาขาวเมื่อรวมผลกระ

ทบวงนอกหรือตนทุนทางสังคมเขาไปดวยนั้นมีหลายกรณีที่มูลคาปจจุบันของผลประโยชนสุทธิเปน
ลบ ซ่ึงหมายความวาการลงทุนดังกลาวเมื่อมองในมุมมองของสังคมทั้งหมดมิใชของบุคคลใดคนหนึ่ง
เทานั้น ไมมีความคุมคาทางเศรษฐศาสตร ทั้งนี้ในการศึกษาครั้งนี้ ยังไมไดประเมินมูลคาของผล
กระทบในดานอื่นๆ เชน ผลกระทบตอวิถีชีวิต สังคมและวัฒนธรรม หรือผลกระทบตอระบบนิเวศ
ดวย  ซ่ึงถาหากมีการพิจารณาตนทุนอยางละเอียดและถูกตองกวานี้ จะยิ่งเห็นวาผลตอบแทนจากการ
ปลูกยางพารานาจะไมมากอยางที่เกษตรกรทั่วไปคิด

จะเห็นวาสังคมตองแบกรับตนทุนผลกระทบวงนอกที่เกิดขึ้นไวโดยที่เจาของสวนยางพารา
รายบุคคลไมไดมีสวนในการรับผิดชอบดังกลาว เชน ผลกระทบที่มีตอนาขาวขางเคียง หรือ ผล
กระทบในแงของการสูญเสียพื้นที่ที่เปนแหลงผลิตอาหาร ซ่ึงประเด็นดังกลาวเปนเรื่องของสิทธิใน
การจัดการทรัพยากรซึ่งมีความสลับซับซอนคอนขางมาก และดูเหมือนวารัฐบาลจําเปนตองใหความ
สําคัญกับเรื่องนี้อยางจริงจัง และหามาตรการและนโยบายที่จะปองกันหรือรักษาพื้นที่แหลงอาหาร
เหลานี้ไวเพื่อเปนแหลงพลังงานใหกับคนในประเทศดวย เพราะหากไมมีการดําเนินการใดๆ เลย ใน
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อนาคตประเทศไทยคงตองสูญเสียพื้นที่เหลานี้ไปเรื่อยๆ เนื่องจากเมื่อมองเฉพาะผลตอบแทนตอ
บุคคลการปลูกยางพาราใหผลตอบแทนที่สูงกวาการทํานา ดังนั้น จํานวนเกษตรกรที่มองเห็นผล
ประโยชนเฉพาะหนาและตองการเปลี่ยนพื้นที่นาของตนไปปลูกยางพารายอมมีมากขึ้นเรื่อยๆ อยางไร
ก็ตาม ในการศึกษาครั้งนี้มีขอบเขตการศึกษาคอนขางจํากัดเพียงแคประเมินใหเห็นถึงมูลคาของกิจ
กรรมใหชัดเจน ซ่ึงควรจะตองมีการวิจัยในเรื่องดังกลาวอยางเรงดวนตอไป
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