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  งานวิจัยคร้ังน้ี มีวัตถุประสงคเพื่อศึกษาการใชที่ดิน การเปลี่ยนแปลงการใชที่ดิน 

และปจจัยที่สงผลตอการลดลงของพื้นที่ปาไม จังหวัดภูเก็ต ประเทศไทย ในชวงระยะเวลา 23 ป 

ระหวางป พ.ศ. 2532 ถึง 2554 โดยใชขอมูลภาพถายดาวเทียม Landsat 4 TM ป พ.ศ. 2532 Landsat 

7 ETM+ ป พ.ศ. 2543 และภาพถายดาวเทียม THEOS ป พ.ศ. 2554 โดยใชเทคโนโลยีภูมิ

สารสนเทศ ผลการศึกษาพบวาพื้นที่ปาไมและเกษตรกรรมลดลง ในขณะที่พื้นที่เมืองเพิ่มขึ้น 

โดยเฉพาะอยางยิ่งบริเวณพื้นที่ชายฝงตะวันตกของจังหวัด ในชวงระยะเวลา 12 ปแรก (2532-2543) 

พื้นที่ปาลดลง 7.53 ตร.กม. (4,700 ไร) หลังจากน้ัน 11 ปตอมา (2543-2554) ปาไมลดลงถึง 23.37 

ตร.กม. (14,600 ไร) คิดเปน 3.5 เทาของพื้นที่ปาที่ลดลงในชวงแรก ปจจัยหลักที่สงผลใหพื้นที่ปาไม

ลดลง คือการเพิ่มขึ้นของพื้นที่เกษตรกรรม โดยเฉพาะอยางยิ่งสวนยางพารา พบวาเพิ่มขึ้นแทนที่ปา

ไมรอยละ 29.17, 25.24, 32.13 และ 34.84  ในชวงป พ.ศ. 2532-2543, 2543-2548, 2548-2554 และ 

2532-2554 ตามลําดับ ซึ่งเปนผลเกี่ยวเน่ืองจากการเพิ่มขึ้นของพื้นที่อยูอาศัยที่เปลี่ยนแปลงแทนที่

ทุกประเภทการใชที่ดิน ไดแก พื้นที่ชายหาด สวนมะพราว นาขาว แหลงนํ้า ยางพารา ปาชายเลน 

และปาไม เน่ืองจากมีความตองการที่อยูอาศัยมากขึ้นเพื่อรองรับการเพิ่มขึ้นของประชากรจาก

กิจกรรมการทองเที่ยว ผลการศึกษาสามารถใชเปนขอมูลพื้นฐานในการวางแผนการใชที่ดินใน

อนาคตจังหวัดภูเก็ต ใหมีความเหมาะสมกับการพัฒนาการทองเที่ยวและการอนุรักษสิ่งแวดลอม 

 

  

คําสําคัญ: การใชที่ดินและสิ่งปกคลุมดิน การเปลี่ยนแปลงการใชที่ดิน การสํารวจระยะไกลและ

ระบบสารสนเทศภูมิศาสตร จังหวัดภูเก็ต 

 

 

 

 



(6) (6) 

Thesis Title        Effect of land use change on deforestation in Phuket province 

Author Mr.Narunat  Payakka 

Major Program Technology and Environmental Management 

Academic 2012 

 

ABSTRACT 

  

  This study aimed to investigate historical land use and land cover changes,  

1989-2011, in Phuket, Thailand. Based on data collected from the satellite images of Landsat 4 

TM (1989) Landsat 7 ETM+ (2000) and THEOS (2011), using geoinformatic technology. During 

this 23-year period, forests and agricultural lands, as expected, decreased with the extensive 

expansion of urban areas throughout Phuket, particularly on the coastal lines of the west coast of 

the Island. In the period of 12 years (1989-2000), forests decreased by 7.53 sq.km (4,700 rai), and 

thereafter, 11 years later from 2000 to 2011, forests dramatically decreased by 23.37 sq.km 

(14,600 rai). It indicates severe deforestation by a factor of 3.5. A major factor influencing 

deforestation was agricultural expansion, especially para rubber plantation agriculture. Forest was 

replaced by para rubber plantation (29.17% for a period of 1989-2000, 25.24% for 2000-2005, 

32.13% for 2005-2011 and 34.84% for 23 years ).  Built-up areas have replaced all types of land 

use, including beaches, coconut trees, paddy fields, water bodies, para rubber, mangrove forests, 

and forests. There are the needs for more housing to accommodate an increasing of population 

from tourism activities. These findings are the basis for future land use planning policy in Phuket 

with a consideration of tourism development and environmental protection. 

 

Keyword: Land use and land cover, Change Detection, Remote Sensing and Geographic 

Information System, Phuket 
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บทที่ 1 

 

บทนํา 

 

1.1 ความสําคัญและท่ีมาของการวิจัย  

 

  “การใชที่ดิน” หมายถึง การใชประโยชนจากที่ดินเพื่อประกอบกิจกรรมอยางใด

อยางหน่ึง เชน เพื่อที่อยูอาศัย กิจกรรมทางธุรกิจการคา การอุตสาหกรรม สถานที่ราชการ โรงเรียน 

ถนน หรือสาธารณสถานตาง ๆ การใชที่ดินในเมืองจะแตกตางกับการใชที่ดินในชนบท กลาวคือ 

การใชที่ดินในเมืองจะมุงใชที่ดินเพื่อการคาและที่อยูอาศัย สวนการใชที่ดินในชนบทจะมุงใชที่ดิน

เพื่อผลิตผลทางการเกษตร เชน การเพาะปลูก และการเลี้ยงสัตว (นิพันธ  วิเชียรนอย, 2551) 

  ในชวงหลายทศวรรษที่ผานมา การเปลี่ยนแปลงการใชที่ดินและสิ่งปกคลุมดิน

เกิดขึ้นอยางรวดเร็ว ซึ่งมีสาเหตุมาจากการกระทําของมนุษยมากกวาเกิดขึ้นเองตามปรากฏการณ

ทางธรรมชาติ (Agarwal, et al., 2002) ทั้งน้ีเน่ืองจากความตองการสิ่งอุปโภคและบริโภคภายในแต

ละประเทศเพิ่มข้ึนอยางรวดเร็วแปรผันไปตามจํานวนประชากรที่เพิ่มขึ้น การเพิ่มผลผลิตทาง

การเกษตรและที่อยูอาศัยเพื่อตอบสนองความตองการของประชากร อยางไรก็ตามการขยายพื้นที่

เพาะปลูกทางการเกษตร กอใหเกิดปญหาการลุกล้ําแผวถางพื้นที่ปา ซึ่งสงผลกระทบตอระบบ

สิ่งแวดลอมและความหลากหลายทางชีวภาพ (เกษม  จันทรแกว, และคณะ, 2529)  

  สําหรับประเทศที่กําลังพัฒนา รวมทั้งประเทศไทย การใชที่ดินและสิ่งปกคลุมดิน

มีการเปลี่ยนแปลงอยูตลอดเวลา (Mwavu and Witkowski, 2008) โดยเฉพาะการเปลี่ยนแปลงที่

เกิดขึ้นในพื้นที่ปาไม เชน อุทยานแหงชาติ เขตรักษาพันธุสัตวปา พื้นที่ปาตนนํ้า ลวนกอใหเกิด

ปญหาเกี่ยวกับสภาวะแวดลอมที่รุนแรงและสงผลกระทบโดยตรงตอชีวิตมนุษย สาเหตุหลักมาจาก

การเพิ่มขึ้นของจํานวนประชากร การขยายตัวทางดานเศรษฐกิจ การทองเที่ยวอุตสาหกรรม และ

เกษตรกรรม  

  ในปจจุบัน ขอมูลการเปลี่ยนแปลงการใชที่ดินและสิ่งปกคลุมดินไมสอดคลองกับ

สภาวะจริงของพื้นที่ เน่ืองจากในอดีต การสํารวจตรวจสอบการเปลี่ยนแปลงการใชที่ดินและสิ่งปก

คลุมดินเปนเร่ืองที่ยุงยากซับซอน อีกทั้งยังสิ้นเปลืองงบประมาณ แรงงาน และเวลาในการทําการ

สํารวจเปนอยางมาก ขอมูลการเปลี่ยนแปลงการใชที่ดินและสิ่งปกคลุมดินที่ไดมาจึงไมทันสมัยและ

ขาดความแมนยํา แตปญหาดังกลาวลดลงนับต้ังแตมีการนําเอาเทคโนโลยีการรับรูจากระยะไกล 
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(remote sensing) และระบบสารสนเทศภูมิศาสตร (geographic information system) เขามาใชใน

การประเมินสภาพการใชที่ดินและการติดตามการเปลี่ยนแปลงการใชที่ดิน สิ่งปกคลุมดินที่เกิดขึ้น 

(สมพร  ชอบธรรม, 2551; สุเพชร  จิรขจรกุล, 2552)  

  จังหวัดภูเก็ต เดิมเปนเมืองที่มีอุตสาหกรรมเหมืองแรดีบุกและมีทรัพยากรปาไม

สมบูรณ แตจากแผนพัฒนาเศรษฐกิจและสังคมฉบับที่  4 (พ.ศ.2520-2525) มีเปาหมายเพื่อ

พัฒนาการทองเที่ยวในจังหวัดภูเก็ต ขึ้นมาแทนที่การลดลงของอุตสาหกรรมเหมืองแร ซึ่งถือเปน

จุดเร่ิมตนของการทองเที่ยวในจังหวัดภูเก็ต ตอมา จังหวัดภูเก็ตไดยกระดับใหเปนศูนยกลางการ

ท อ ง เ ที่ ย ว ท า ง ท ะ เ ล ที่ สํ า คั ญ แ ห ง ห น่ึ ง ข อ ง ภู มิ ภ า ค เ อ เ ชี ย ต ะ วั น อ อ ก เ ฉี ย ง ใ ต ท า ง ด า น

ทรัพยากรธรรมชาติทางทะเล (ณัฐชัย  ไชยารัตน, 2549) และไดรับการขนานนามวา “ไขมุกแหงอัน

ดามัน” ปจจุบันรายไดของประชากรมาจากดานธุรกิจการทองเที่ยว การเกษตรกรรม และประมง 

อยางไรก็ตาม แมวาการพัฒนาการทองเที่ยวจะทําใหเศรษฐกิจในจังหวัดภูเก็ตขยายตัวอยางรวดเร็ว 

ประชากรมีรายไดตอหัวเพิ่มมากขึ้น ในขณะเดียวกันก็สงผลกระทบตอทรัพยากรธรรมชาติที่มีอยู

เดิม เชน พื้นที่ปาไม ความหลากหลายทางชีวภาพ เน่ืองจากขาดการวางแผนการใชที่ดินที่มี

ประสิทธิภาพ 

  ดังน้ันการศึกษาปจจัยที่มีผลตอการลดลงของปาไมจากการเปลี่ยนแปลงการใช

ที่ดิน จังหวัดภูเก็ต จึงมีความสําคัญและจําเปน เพราะทําใหทราบถึงการเปลี่ยนแปลงของพื้นที่ต้ังแต

อดีตจนถึงปจจุบัน และเปนขอมูลพื้นฐานสําหรับการวางแผนการใชที่ดินในอนาคต โดยคํานึงถึง

การสรางสมดุลของระบบนิเวศที่ยั่งยืนและรักษาไวซึ่งความหลากหลายทางชีวภาพ 

 

1.2 วัตถุประสงค 

 

  1.2.1 เพื่อจําแนกรูปแบบการเปลี่ยนแปลงการใชที่ดินของจังหวัดภูเก็ต พ.ศ. 2532 

ถึง พ.ศ. 2554 

  1.2.2 เพื่อจําแนกความสัมพันธระหวางรูปแบบการเปลี่ยนแปลงการใชที่ดินและ

การลดลงของพื้นที่ปาไม 

 

1.3 ขอบเขตของการวิจัย 

 

  1.3.1 พื้นที่ศึกษา คือ จังหวัดภูเก็ต ซึ่งประกอบไปดวย 3 อําเภอ คือ อําเภอเมือง

ภูเก็ต อําเภอถลาง และอําเภอกระทู โดยทําการศึกษาทั้งจังหวัด 
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  1.3.2 ขอมูลที่ใชในการศึกษาประกอบไปดวย ภาพถายดาวเทียม Landsat ป พ.ศ. 

2532 2543 จาก USGS/EROS ซึ่งอยูภายใตการดูแลของ U.S. Department of the Interior U.S. 

Geological Survey ภาพดาวเทียม THEOS ป พ.ศ. 2554 จากสํานักงานพัฒนาเทคโนโลยีอวกาศและ

ภูมิสารสนเทศ (GISTDA) แผนที่การใชที่ดิน ป พ.ศ. 2548 จากนายปภากร ใจดี ขอมูลการใชที่ดิน

จากกรมพัฒนาที่ดิน ป พ.ศ. 2528, 2541, 2543, 2548, 2550, 2552 และขอมูลแผนที่ลักษณะภูมิ

ประเทศ ป พ.ศ. 2543 จากกรมแผนที่ทหาร  

  1.3.3 การประยุกตใชระบบสารสนเทศภูมิศาสตร และการสํารวจระยะไกลเพื่อ

ศึกษาการใชที่ดิน การเปลี่ยนแปลงการใชที่ดินที่สงผลตอการการลดลงของพื้นที่ปาไม 

 

1.4 ประโยชนท่ีคาดวาจะไดรับ 

  

  1.4.1 แผนที่การการใชที่ดินและขอมูลการเปลี่ยนแปลงการใชที่ดิน จังหวัดภูเก็ต 

ต้ังแตอดีตจนถึงปจจุบัน  

  1.4.2 ทราบถึงปจจัยที่มีผลตอการลดลงของปาไมจากการเปลี่ยนแปลงการใชที่ดิน 

จังหวัดภูเก็ต 
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บทที่ 2 

 

การตรวจเอกสาร 

 

2.1 การเปลี่ยนแปลงการใชท่ีดินและสิ่งปกคลุมดิน 

 

  สิ่งปกคลุมดิน คือ ลักษณะทางกายภาพของพื้นผิวดิน เชน ปา ทุงหญา พืชพรรณ

ธรรมชาติ ดิน หิน แหลงนํ้า รวมทั้ง กิจกรรมที่มนุษยสรางขึ้น เชน ปลูกพืชผักสวนครัว ทําไรทํา

สวน และสรางอาคารบานเรือน การใชที่ดินและสิ่งปกคลุมดิน คือ ลักษณะที่มนุษยกําหนดขอบเขต

พื้นที่และจัดการกับทรัพยากรธรรมชาติ ตามวัตถุประสงคของการใชประโยชน เชน พื้นที่

เกษตรกรรม เขตปาสงวน เขตพื้นที่ชุมชนและสิ่งปลูกสราง เขตอุตสาหกรรม เขื่อนและอางเก็บนํ้า  

  ปรากฏการณทางธรรมชาติและการกระทําของมนุษย มีผลใหเกิดการเปลี่ยนแปลง

การใชที่ดินและสิ่งปกคลุมดินเกิดขึ้นอยางรวดเร็วในชวงหลายทศวรรษที่ผานมา (Agarwal, et al., 

2002) ในขณะที่การเปลี่ยนแปลงปรากฏการณทางธรรมชาติ อาทิเชน สภาพภูมิอากาศ นํ้าทวม ดิน

ถลม และภัยพิบัติสึนามิ สงผลกระทบโดยตรงตอระบบนิเวศและความหลากหลายทางชีวภาพบน

พื้นผิวดิน การเพิ่มขึ้นของจํานวนประชากรอยางรวดเร็วในประเทศกําลังพัฒนา ประกอบกับความ

ตองการในการใชที่ดินเพื่อการดํารงชีวิต ทําใหมีการถางทําลายปาเพื่อการสรางพื้นที่ชุมชนและสิ่ง

ปลูกสรางการเกษตรกรรม การขยายตัวของเมือง และการพัฒนาทางดานอุตสาหกรรมซึ่งสงผล

กระทบตอการลดลงของทรัพยากรปาไม  การเสื่อมสภาพของดิน การเสื่อมโทรมทางดาน

สิ่งแวดลอม รวมไปถึงการกอใหเกิดมลพิษทางนํ้า ดิน และอากาศ (Mwavu and Witkowski, 2008)    

 ดังน้ันการวิเคราะหการเปลี่ยนแปลงการใชที่ดินจึงมีบทบาทสําคัญสําหรับการวาง

แผนการใชที่ดิน (land-use planning) และการสรางสมดุลของระบบนิเวศ และการรักษาไวซึ่งความ

หลากหลายทางชีวภาพ  

 

2.2 ปจจัยของการเปลี่ยนแปลงการใชท่ีดินตอทรัพยากรปาไม  

 

  ปาไม (forest) นับเปนองคประกอบสําคัญอันหน่ึงที่ประกอบตัวกันขึ้นเปน

โครงสรางของระบบนิเวศปาไม หมายถึงบริเวณที่มีตนไมหลายชนิด ขนาดตาง ๆ กันขึ้นอยูอยาง

หนาแนน และมีพื้นที่ที่กวางมากพอที่มีอิทธิพลตอสิ่งแวดลอมในบริเวณน้ัน เชน การเปลี่ยนแปลง
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ของลมฟาอากาศ ความสมบูรณของดินและนํ้า มีสัตวปาและสิ่งมีชีวิตอ่ืน ๆ ซึ่งมีความสัมพันธซึ่ง

กันและกัน ประเทศไทยมีปาไมสองประเภท คือ (1) ปาไมผลัดใบ ประกอบดวย ปารอนชื้น 

(tropical rain forest) ปาสนเขา (coniferous forest) ปาพรุ (swamp forest) และปาชายหาด (beach 

forest) และ (2) ปาผลัดใบ (deciduous forest) ประกอบดวย ปาเบญจพรรณ (mixed deciduous 

forest) ปาเต็งรัง (dry dipterocarp forest) และปาหญา (savanna forest)  

  ในอดีตประเทศไทยมีพื้นที่ปาไมปกคลุมอยูอยางหนาแนน เวนอยูก็เพียงบริเวณ

พื้นที่ลุมภาคกลาง พื้นที่ปาไม ไดถูกเปลี่ยนไปเปนพื้นที่การเกษตรมาเปนเวลานาน แตผลจากการที่

ประชากรในประเทศไทยไดเพิ่มขึ้นอยางรวดเร็วถึงรอยละ 3 ในชวง 2-3 ทศวรรษที่ผานมาทําให

พื้นที่ราบไดถูกผูคนเขาถือครอง และยังไมเพียงพอสําหรับการทําการเกษตร พื้นที่ชุมชนและสิ่ง

ปลูกสรางจึงเปนสาเหตุสําคัญที่พื้นที่ปาธรรมชาติไดถูกบุกรุกอยางหนัก เพื่อนําทรัพยากรธรรมชาติ

มาใช เพื่อความเจริญทางเศรษฐกิจ ซึ่งหากยังมีการใชกันในลักษณะเชนน้ีตอไปอีก ก็มีผลทําให

ทรัพยากรปาไมที่เคยมีอยางอุดมสมบูรณในอดีตถูกทําลายจนเหลือนอยลง ดังน้ันจึงจําเปนตองมี

การวางแผนการจัดการเพื่อใหมีการใชประโยชนทรัพยากรปาไมที่มีอยูอยางจํากัดใหเหมาะสมและ

มีความยั่งยืน (จิรวรรณ  จารุพพัฒน, และคณะ, 2547) ปจจัยหลักที่สงผลตอการเปลี่ยนแปลงตอ

พื้นที่ปาไม ไดแก การเกษตรกรรม การขยายตัวของตัวเมือง การทองเที่ยว 

  ในสวนของพื้นที่ปาไมจังหวัดภูเก็ตเปนปาไมเขตรอนชื้น ประกอบไปดวยปา

สงวนแหงชาติที่เปนปาบกและพื้นที่ปาสงสวนที่เปนพื้นที่ปาชายเลนดังน้ี 

 ปาสงวนแหงชาติที่เปนปาบก 9 ปา ไดแก 

  1) ปาเขารวก–เขาเมือง ต้ังอยูทองที่ตําบลสาคู ตําบลเทพกระษัตรี ตําบลเชิงทะเล 

อําเภอถลาง มีเน้ือที่ 7,175 ไร ประกาศโดยกฎกระทรวงฉบับที่ 3 (พ.ศ. 2507) อยูในเขตอุทยาน

แหงชาติสิรินาถ 

  2) ปาควนเขาพระแทว ต้ังอยูทองที่ตําบลเทพกระษัตรี ตําบลศรีสุนทร ตําบลปา

คลอก อําเภอถลาง เน้ือที่ 13,925 ไร ประกาศโดยกฎกระทรวงฉบับที่ 201 (พ.ศ. 2507) 

  3) ปาบางขนุน ต้ังอยูทองที่ตําบลสาคู ตําบลเทพกระษัตรี อําเภอถลาง เน้ือที่ 5,000 

ไร ประกาศโดยกฎกระทรวงฉบับที่ 217 (พ.ศ. 2507) 

  4) ปาเกาะโหลน ต้ังอยูทองที่ตําบลราไวย อําเภอเมือง เน้ือที่ 1,537 ไร ประกาศ

โดยกฎกระทรวงฉบับที่ 357 (พ.ศ. 2511) 

  5) ปาเทือกเขากมลา ต้ังอยูทองที่ตําบลปาตอง ตําบลกะทู ตําบลกมลา อําเภอกะทู 

ตําบลเชิงทะเล ตําบลศรีสุนทร อําเภอถลาง ตําบลเกาะแกว ตําบลรัษฎา อําเภอเมือง เน้ือที่ 29,600 ไร 

ประกาศโดยกฎกระทรวงฉบับที่ 401 (พ.ศ. 2512) 
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  6) ปาเทือกเขานาคเกิด ต้ังอยูทองที่ตําบลปาตอง ตําบลกะทู อําเภอกะทู ตําบลวิชิต 

ตําบลฉลอง ตําบลกะรน ตําบลราไวย อําเภอเมือง เน้ือที่ 24,750 ไร ประกาศโดยกฎกระทรวงฉบับที่ 

621 (พ.ศ. 2516)  

  7) ปาเขาโตะแซะ ต้ังอยูทองที่ตําบลรัษฏา อําเภอเมือง เน้ือที่ 550 ไร ประกาศโดย

กฎกระทรวงฉบับที่ 608 (พ.ศ. 2516) 

  8) ปาเขาสามเหลี่ยม ต้ังอยูทองที่ตําบลรัษฎา อําเภอเมือง เน้ือที่ 1,254 ไร ประกาศ

โดยกฎกระทรวงฉบับที่ 849 (พ.ศ. 2522)  

  9) ปาเขาไมพอก–ปาไมแกว ต้ังอยูทองที่ตําบลไมขาว อําเภอถลาง เน้ือที่ 4,444 ไร

ประกาศโดยกฎกระทรวงฉบับที่ 1097 (พ.ศ. 2528)  

 ปาสงวนแหงชาติปาชายเลนมีทั้งหมด 7 ปา ไดแก 

  1) ปาเลนคลองบางชีเหลา–คลองทาจีน ต้ังอยูทองที่ตําบลรัษฏา อําเภอเมือง เน้ือที่ 

3,937.50 ไร ประกาศโดยกฎกระทรวงฉบับที่ 16 (พ.ศ. 2501) 

  2) ปาเลนคลองเกาะผี ต้ังอยูในตําบลวิชิต อําเภอเมือง เน้ือที่ 2,687.50 ไรประกาศ

โดยกฎกระทรวงฉบับที่ 140 (พ.ศ. 2505) สภาพปจจุบันไดมีสวนราชการไดขอใชประโยชนเปน

ที่ต้ังสํานักงาน 

  3) ปาเลนคลองพารา ต้ังอยูทองที่ตําบลปาคลอก อําเภอถลาง เน้ือที่ 2,343.75 ไร

ประกาศโดยกฎกระทรวงฉบับที่ 184 (พ.ศ. 2505) เปนปาที่ในอดีตเคยไดใหสัมปทานทํากิจการเผา

ถาน 

  4) ปาเลนคลองทามะพราว ต้ังอยูในตําบลเทพกระษัตรี ตําบลไมขาว อําเภอถลาง

เน้ือที่ 1,750 ไร ประกาศโดยกฎกระทรวงฉบับที่ 185 (พ.ศ. 2506) ในอดีตเคยไดรับสัมปทานกิจการ

เตาเผาถานและมีการบุกรุกทํานากุงบางสวน 

  5) ปาเลนคลองทาเรือ ต้ังอยูในทองที่ตําบลปาคลอก ตําบลศรีสุนทร อําเภอถลาง 

ตําบลเกาะแกว อําเภอเมือง เน้ือที่ 3,181 ไร ประกาศโดยกฎกระทรวงฉบับที่ 1 (พ.ศ. 2507) มีการ

บุกรุกทํานากุงบางสวน 

  6) ปาเลนคลองอูตะเภา ต้ังอยูทองที่ตําบลไมขาว อําเภอถลาง เน้ือที่ 1,556.25 ไร

ประกาศโดยกฎกระทรวงฉบับที่ 206 (พ.ศ. 2507) เปนพื้นที่ที่อยูระหวางการผนวกเขาเปนอุทยาน

แหงชาติสิรินาถ มีการบุกรุกทํานากุงเปนบางสวน 

  7) ปาเลนคลองบางโรง ต้ังอยูในทองที่ตําบลปาคลอก อําเภอถลาง เน้ือที่ 3,887 ไร

ประกาศโดยกฎกระทรวงฉบับที่ 328 (พ.ศ. 2511) มีการบุกรุกของนายทุน (กลุมงานขอมูล

สารสนเทศและการสื่อสาร สํานักงานจังหวัดภูเก็ต บรรยายสรุปจังหวัดภูเก็ต 2555, 2555) 
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รูปท่ี 2.1 พื้นที่ปาไมบริเวณเขตหามลาสัตวปาเขาพระแทว 
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รูปท่ี 2.2 พื้นที่ปาไมจังหวัดภูเก็ตป พ.ศ. 2551 (กรมปาไม, 2551) 
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 2.2.1  การเกษตรกรรม 

การเปลี่ยนแปลงการใชที่ดินของพื้นที่ปาไม พบวา ในป พ.ศ. 2504 ประเทศไทยมี

พื้นที่ปา 171,017,812.5 ไร คิดเปนรอยละ 53.33 ของพื้นที่ประเทศ แตจากการสํารวจเมื่อป พ.ศ. 

2541 โดยใชขอมูลจากดาวเทียม Landsat พบวาประเทศไทยมีพื้นที่ปาเหลือเพียง 63,974,646.5 ไร 

คิดเปนรอยละ 25.28 ของพื้นที่ประเทศเทาน้ัน ซึ่งแสดงใหเห็นวาในชวงระยะเวลา 37 ปที่ผานมา 

(ต้ังแต พ.ศ. 2504-2541) พื้นที่ปาไดลดลงถึง 63,974,646.5 ไร หรือเฉลี่ยปละ 1,729,044 ไร ใน

ปจจุบันป พ.ศ.2552 เน่ืองจากการบุกรุกพื้นที่ปาทําการเกษตรกรรม และความตองการใชพื้นที่เพิ่ม

มากขึ้น ปจจุบันพบวาประเทศไทยมีพื้นที่ปาเหลืออยูรอยละ 35.56 ซึ่งมีปริมาณเพิ่มขึ้น (อนุชิต  

รัตนสุวรรณ, 2554) เน่ืองจากมีการปลูกทดแทนเพิ่มมากขึ้นและตระหนักถึงปญหาที่เกิดจากการตัด

ไมทําลายปา 

การเปลี่ยนแปลงพื้นที่ปาไมสวนใหญเกิดจากการเพิ่มขึ้นของจํานวนประชากร ทํา

ใหความตองการพื้นที่ทํากินเพิ่มตามไปดวย นอกจากน้ีสภาพเศรษฐกิจและสังคมที่บีบบังคับ 

ยังผลใหมีการขยายพื้นที่เกษตรกรรมเพิ่มมากขึ้น สําหรับพื้นที่เกษตรกรรมจังหวัดภูเก็ต ประกอบ

ไปดวยการทําสวนยางพารา สวนปาลมนํ้ามัน การทําไรสับปะรด นาขาว และมีการประกอบอาชีพ

เพาะเลี้ยงสัตวนํ้าบริเวณชายฝง 

 

 

รูปท่ี 2.3 พื้นที่นาขาวในปจจุบันซึ่งกลายสภาพเปนนาราง 
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รูปท่ี 2.4 พื้นที่การทําไรสับปะรดแทรกในพื้นที่สวนยางพารา 

 

พบวามีการขยายพื้นที่เขาไปในพื้นที่ปา เห็นไดจากการบุกรุกพื้นที่ปาเชน บริเวณ

เทือกเขากมลา (รูปที่ 2.5) ซึ่งเปนเขตปาสงวนแหงชาติและเทือกเขานางพันธุรัตนเพื่อการทํา

เกษตรกรรม ซึ่งคลายกับพื้นที่ปาสงวนแหงชาติเขาพนมเบญจาและอุทยานแหงชาติเขาพนมเบญจา 

จังหวัดกระบี่ พบวามีการลดลงของพื้นที่ปาดิบชื้น เน่ืองจากประชากรในพื้นที่มีการบุกรุกพื้นที่ปา 

เพื่อปรับเปลี่ยนไปเปนพื้นที่ทางการเกษตร คือ สวนปาลม ยางพารา ซึ่งสอดคลองกับชวงเวลาน้ัน

ราคายางพาราและสวนปาลมนํ้ามันไดปรับตัวสูงขึ้น แสดงใหเห็นวาราคาผลผลิตทางการเกษตรมี

ผลตอการเปลี่ยนแปลงการใชที่ดิน สอดคลองกันกับลุมแมนํ้ายมที่มีการเปลี่ยนแปลงของพื้นที่ปาไม

ที่ลดลง สวนใหญเปลี่ยนสภาพไปเปนพื้นที่การเกษตรและพื้นที่เมือง (สมเกียรติ  สุสัณพูลทอง, 

2538; สุกฤดิ  กระตายจันทร, 2551) นอกจากน้ีบริเวณดินดอนสามเหลี่ยมปากแมนํ้าโขง และดิน

ดอนสามเหลี่ยมปากแมนํ้าแดงในประเทศเวียดนาม พบวาพื้นที่ชุมนํ้าในบริเวณที่ราบลุมนํ้าทวมถึง

มีการเปลี่ยนแปลงเปนพื้นที่สําหรับการเพาะปลูกและพัฒนาเกษตรกรรม (Haruyama and Murooka, 

2009)  
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รูปท่ี 2.5 ภาพถายดาวเทียม GeoEye ป 2554 แสดงการบุกรุกพื้นที่ปาเทือกเขากมลาเพื่อการเกษตร 

 

 2.2.2  การขยายตัวของตัวเมือง 

การขยายตัวของเมืองเปนปจจัยหน่ึงที่ทําใหเกิดการเปลี่ยนแปลงการใชที่ ดิน 

โดยทั่วไปรูปแบบของเมืองที่เกิดการขยายตัวอยางมีแบบแผนน้ัน ขึ้นอยูกับเขตของพื้นที่ตางๆ คือ 

ขอบเขตการเจริญตัวของเมือง (Urban growth boundary) เขตใหบริการสาธารณูปโภคและ

สาธารณูปการ (utility service areas) และเขตอนุรักษสาหรับเกษตรกรรมและสภาพแวดลอมทาง

ธรรมชาติ (agricultural and natural resource lands)  

การขยายตัวของเมืองมีผลกระทบตอพื้นที่ปาไมและพื้นที่เกษตรกรรม เชน จังหวัด

เชียงใหม เชียงราย ลําพูน พบวาพื้นที่ชุมชนและสิ่งปลูกสรางมีการขยายตัวเขาไปในพื้นที่

เกษตรกรรม (ชาญชัย  แสงชโยสวัสด์ิ, และคณะ, 2548) หรือการเปลี่ยนแปลงในเขตของ

กรุงเทพมหานครพบวา พื้นที่เกษตรกรรมเปลี่ยนเปนยานการคาและตัวเมือง (พรทิวา  กัญยวงศหา, 

2550)  

การขยายตัวของตัวเมืองสวนใหญมีความสัมพันธกับสาธารณูปโภค เชน ที่จังหวัด

นครราชสีมา พบวา ปจจัยที่กอใหเกิดการขยายตัวของตัวเมืองอยางรวดเร็ว คือ ถนนคอนกรีต เพราะ

เมื่อมีถนนยอมมีการเกิดยานชุมชนตามมา เน่ืองจากมีความสะดวกในการสัญจร (ชัยพล  กีรติกสิกร, 

และคณะ, 2550) หรือหลังจากการกอสรางสะพานติณสูลานนทประกอบกับการกอสรางทาเรือนํ้า

ลึกจังหวัดสงขลา เปนปจจัยสําคัญที่ทําใหเกิดการเปลี่ยนแปลงทางกายภาพอยางรวดเร็ว มีชุมชนพัก
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อาศัยรูปแบบใหมต้ังถิ่นฐานเกาะขนานตลอดแนวถนนทางหลวงแผนดินหมายเลข 408 พื้นที่เมือง

เร่ิมขยายตัวรุกเขาพื้นที่เกษตรกรรมและโบราณสถาน (สมลักษณ  บุญณรงค, 2552)  

การพัฒนาทางดานเศรษฐกิจเปนอีกปจจัยหน่ึงที่มีผลตอการขยายตัวของเมือง เชน 

บริเวณสามเหลี่ยมปากแมนํ้า Pearl ของสาธารณรัฐประชาชนจีนที่มีอัตราการเติบโตทางเศรษฐกิจ

อยางอยางรวดเร็ว เน่ืองจากการที่รัฐบาลเรงพัฒนาเศรษฐกิจในป พ.ศ.2513-2523 จึงสงผลใหมีการ

เปลี่ยนแปลงการใชที่ดินอยางมาก โดยเฉพาะพื้นที่เมือง ซึ่งเพิ่มขึ้นมากกวา 300% ในระหวางป 

พ.ศ.2531 และ 2539 ลวนแตเปลี่ยนแปลงมาจากพื้นที่เกษตรกรรม (Seto, et al., 2002) การใชที่ดิน

ในดินดอนสามเหลี่ยมปากแมนํ้า Zhujiang ของสาธารณรัฐประชาชนจีน มีการเพิ่มพื้นที่ของเมือง 

ในขณะที่พื้นที่เพาะปลูกลดนอยลง (Weng, 2002) ในประเทศไทย พื้นที่ปาอนุรักษผืนปาตะวันตก 

รวม 8 แหง มีหมูบาน ที่มีที่ทํากินและอยูอาศัยในหรือรอบเขตพื้นที่ปาอนุรักษ และมีปญหาการบุก

รุกทําลายปาไม ตลอดจนการพึ่งพิงทรัพยากรปาไม พบวา หมูบานที่มีสภาพปญหาทางดาน

เศรษฐกิจ-สังคมและกิจกรรมชุมชน มีแนวโนมสงผลกระทบตอการลดลงของทรัพยากรปาไม

คอนขางมาก โดยเฉพาะราษฎรกลุมมอญ นอกจากน้ี ราษฎรกลุมมงมีกิจกรรมการลาสัตวที่คอนขาง

นาวิตก และไมมีมาตรการอนุรักษและปองกันปาไมที่ชัดเจน ซึ่งมีแนวโนมสงผลกระทบตอ

ทรัพยากรปาไมในอนาคตคอนขางมาก (เตือนใจ  นุชดํารง, 2547)  

 ดังน้ันการวางผังเมืองชวยปองกันปญหาตาง ๆ และชี้นําในการพัฒนาไดในเร่ือง

ของการกําหนดขนาดการเจริญเติบโตของเมือง และประชากรใหเหมาะสมและสอดคลองกับการ

พัฒนาทางเศรษฐกิจ ความสามารถในการบริการดานสาธารณูปโภคและสาธารณูปการ รวมทั้ง

สามารถกําหนดทิศทางและรูปแบบของการขยายเมืองไปในทางที่เหมาะสม การแบงยานการใช

ที่ดินประเภทตางๆ การกําหนดระบบการคมนาคมขนสงและระบบสาธารณูปโภคใหสอดคลอง

สัมพันธกับการใชที่ดินและสิ่งสุดทายคือ สรางแนวทางในการดําเนินงานและประสานงานในการ

ใหบริการดานสาธารณูปโภคและสาธารณูปการตาง ๆ ใหมีความสอดคลองซึ่งกันและกัน และ

เอกชนสามารถทราบทิศทางการพัฒนาที่ชัดเจนขึ้น (นิพันธ  วิเชียรนอย, 2551) 

 

 2.2.3  การทองเที่ยว 

การทองเที่ยวเปนกิจกรรมที่กอใหเกิดการเปลี่ยนแปลงการใชที่ดิน เน่ืองจากการ

ปรับเปลี่ยนพื้นที่ใหมีความเหมาะสมตอการรองรับนักทองเที่ยว การพัฒนาการทองเที่ยว กอใหเกิด

การพัฒนาตามมาในหลายๆ ดานไมวาเปนการเพิ่มขึ้นของสิ่งปลูกสราง และการขยายตัวของพื้น

พื้นที่ชุมชนและสิ่งปลูกสรางอาทิเชน การขยายตัวในเชิงพื้นที่อาศัยเพื่อรองรับการเพิ่มขึ้นของ

จํานวนนักทองเที่ยวบนพื้นที่เกาะสมุย จังหวัดสุราษฎรธานี พบวาสงผลกระทบทั้งทางดาน กายภาพ 
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นิเวศวิทยา คุณคาการใชประโยชนของมนุษย และคุณคาคุณภาพชีวิต (ปยนุช  คงวิทยากุล, 2543) 

อยางไรก็ตาม การพัฒนาการทองเที่ยวบนพื้นที่ ตําบลกมลา จังหวัดภูเก็ต หลังจากประสบภัยพิบัติ

ธรรมชาติ กําลังมีการขยายตัวอยางรวดเร็ว พื้นที่ที่ใชสามารถจัดสรรไดอยางมีศักยภาพ และยังมี

ที่วางสําหรับการประกอบกิจกรรมทางการเกษตร (ณัฐชัย  ไชยารัตน, 2549) และเชนเดียวกับพื้นที่

อ่ืนๆที่เร่ิมมีการพัฒนาพื้นที่เพื่อรองรับนักทองเทียวที่เดินทางเขามาเพิ่มขึ้นมากทุกปดังน้ัน การ

จัดการทองเที่ยวตองมีการจัดการและพัฒนาพื้นที่ใหเปนแหลงทองเที่ยวที่มีคุณภาพและยั่งยืนโดย

ตองคํานึงถึงตัวชี้วัดทางดานสิ่งแวดลอมทางดานสังคมและทางดานเศรษฐกิจ ทั้งน้ีทั้งน้ัน ตองอาศัย

ความรวมมือจากหนวยงานหลายภาคสวน ไดแกผูประกอบการเอกชนและภาครัฐ รวมไปถึงกลุมผู

ใหบริการกิจกรรมการทองเที่ยวที่เปนประชาชนในพื้นที่ และนักลงทุนตางถิ่นหรือตางชาติ  

 

2.3 ผลกระทบจากการลดลงของทรัพยากรปาไม  

 

  การลดลงของทรัพยากรปาไมที่เกิดจากการกระทําของมนุษย เพื่อเปลี่ยนแปลง

พื้นที่ใหเปนพื้นที่อยูอาศัยหรือพื้นที่เกษตรกรรมน้ันกอใหเกิดผลกระทบตามมาไมวาผลกระทบตอ

ปริมาณนํ้าทา คุณภาพนํ้า หรือสภาพภูมิอากาศ 

 

 2.3.1  ปริมาณนํ้าทา 

การลดลงของพื้นที่ปาไมมีความสัมพันธกับปริมาณนํ้าทา ผลการศึกษาในลุมนํ้ายม

พบวา ปริมาณนํ้าฝนและปริมาณนํ้าทาเฉลี่ยรายปมีแนวโนมลดลงอยางตอเน่ืองตามการลดลงของ

พื้นที่ปาไม การเปลี่ยนแปลงการใชที่ดินจากพื้นที่ปาไม ไปเปนพื้นที่การเกษตรและพื้นที่เมือง ทํา

ใหปริมาณนํ้าทาชวงนํ้าหลากเพิ่มมากขึ้นและชวงแลงฝนลดลง สงผลทําใหเกิดสภาวะนํ้าทวม

ในชวงฤดูฝนและสภาวะขาดแคลนนํ้าในชวงฤดูแลง (สมเกียรติ  สุสัณพูลทอง, 2538)  

นอกจากน้ีการศึกษาโดยการใชการวิเคราะหความสัมพันธระหวางการเปลี่ยนแปลง

การใชที่ดินและปริมาณนํ้าทา ในบริเวณลุมนํ้าแมแจม จังหวัดเชียงใหม ต้ังแตป พ.ศ. 2531-2540 

โดยมีรูปแบบของการใชที่ดินหลักที่นํามาใชในการศึกษา ไดแก พื้นที่ปาไม พื้นที่เกษตรกรรม พื้นที่

ไรรางและปารุนสอง พื้นที่ไรเลื่อนลอย พื้นที่ชุมชนและสิ่งปลูกสราง และพื้นที่แหลงนํ้า พบวา 

แนวทางการใชที่ดินที่เหมาะสมสําหรับการจัดการการใชที่ดินมี 2 กรณี คือ การเปลี่ยนพื้นที่ไรเลื่อน

ลอยเปนพื้นที่ไรรางและปารุนสอง และการเปลี่ยนแปลงพื้นที่ไรรางและปารุนสองเปนพื้นที่ปาไม 

ทั้งน้ีหากมีการดําเนินการดังกลาวในพื้นที่แลวจะสงผลใหอัตราการเกิดปริมาณนํ้าทารายปเพิ่มขึ้น

บนพื้นที่ลุมนํ้า (อนุชิต  รัตนสุวรรณ, 2544)  
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 2.3.2  คุณภาพนํ้า 

การพัฒนาทางดานอุตสาหกรรมในบริเวณลุมนํ้าสงผลกระทบตอคุณภาพนํ้า 

เน่ืองจากปญหานํ้าทิ้งจากอุตสาหกรรม เชน แมนํ้าพอง พบปญหาคุณภาพของนํ้าที่มีมลภาวะ

ปนเปอนจากโรงงานอุตสาหกรรม กิจกรรมการประมง ตลอดจนชุมชน โดยเฉพาะนํ้าเสียจาก

โรงงานอุตสาหกรรมเปนปญหาที่หมักหมมมาเปนเวลานาน และรุนแรงที่สุด ซึ่งปญหาเหลาน้ียังไม

มีแนวทางการแกปญหาจัดการอยางเปนรูปธรรม เน่ืองจากขาดการวางแผนจัดการสิ่งแวดลอมและ

ทรัพยากรของลํานํ้าทั้งสายอยางเปนระบบ (รวี  หาญเผชิญ, 2544) เชนเดียวกันกับแมนํ้านาน ที่มี

ความสําคัญอยางมากตอจังหวัดพิษณุโลกในดานการอุปโภคบริโภค เกษตรกรรม และอุตสาหกรรม 

ปจจุบันจังหวัดพิษณุโลกมีการขยายตัวและมีประชากรเพิ่มขึ้นทําใหมีความตองการใชทรัพยากรนํ้า

และการปลอยนํ้าทิ้งจากกิจกรรมตางๆมากตามไปดวย ซึ่งสงผลตอคุณภาพของนํ้า (วรางคลักษณ 

ซอนกลิ่น และ ชัยวัฒน  โพธิ์ทอง, 2547)  

การตรวจวัดคุณภาพนํ้าในลุมนํ้าสาขาแมถาง จังหวัดแพร โดยทําการคัดเลือก

ลักษณะการใชที่ดิน และกําหนดจุดเก็บตัวอยางนํ้าที่ปลายลุมนํ้า พบวามีคาไนเตรทไนโตรเจน 

แอมโมเนียไนโตรเจน และปริมาณฟอสฟอรัสทั้งหมดเฉลี่ยสูงที่สุดในพื้นที่เกษตรกรรม เน่ืองจาก

ในพื้นที่เกษตรกรรมมีการใชปุยและสารเคมี สวนคาความกระดางของนํ้ามีคาเฉลี่ยสูงกวาคา

มาตรฐาน (นภาพร  ทิพมาสน และสมนิมิต  พุกงาม, 2551)  

 

 2.3.3  การเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศ 

พื้นที่ปาที่ลดลงจะสงผลกระทบตอความเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศ และสงผลให

อุณหภูมิของโลกเปลี่ยนแปลงไปดวย (จิรวรรณ  จารุพพัฒน, 2547) เน่ืองจากการเปลี่ยนแปลงการ

ใชที่ดินและการปาไม การบุกรุกพื้นที่ปา ทําใหเกิดการเปลี่ยนแปลงของกาซเรือนกระจก กาซ

คารบอนไดออกไซดในชั้นบรรยากาศ จากการขาดตนไมที่คอยชวยในการฟอกอากาศใหมีความ

บริสุทธิ์และดูดซับคารบอนไดออกไซด ซึ่งเปนสาเหตุหน่ึงที่ทําใหอุณหภูมิของโลกเพิ่มขึ้น

โดยเฉพาะประเทศที่กําลังพัฒนา (เจษฏา  แจมเหลือง, 2547) 

 

2.4 เทคโนโลยีระบบสารสนเทศภูมิศาสตรและการรับรูระยะไกล  

 

  ประเภทของภาพ (Image types) ธารวิทย เสวกดรุณทร ไดแบงประเภทของภาพ

เปนดังน้ี 
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 2.4.1  ภาพขาวดํา (Black and white image)  

เปนรูปแบบของภาพดิจิตอลคาของจุดภาพเพียงสองคาคือ 1 และ 0 เทาน้ัน โดยใหสี

ขาวแทนดวยคา 1 และสีดําแทนดวยคา 0 โดยทั่วไปเรียกวาภาพลักษณฐานสอง (Binary image) จะ

ไดจากภาพระดับสีเทาซึ่งภาพลักษณฐานสองจะนํามาประยุกตใชในคอมพิวเตอร และโดยใช

หนวยความจําสําหรับการบันทึกจํานวน 1 บิตตอจุดภาพ 

 

 2.4.2  ภาพระดับสีเทา (Gray scale image)  

ประกอบไปดวย 8 บิตตอ 1 จุดภาพ หรือ 256 สี ซึ่งจะแสดงใหเห็นถึงระดับความ

แตกตางของคาความสวางทั้ง 256 ระดับ ต้ังแตระดับ 0 ถึง ระดับ 255 โดยระดับ 0 จะแทนดวยสีดํา 

ไปจนถึงระดับ 255 จะแทนดวยสีขาว 

  

2.4.3  ภาพสี (Color image)  

เปนภาพที่มีลักษณะของสวนผสมที่มีอยู 3 สีในภาพเดียวกันโดยแตละสีจะมีความ

แตกตางกัน ซึ่งจะสอดคลองกับคาสเปกตรัมของสี ที่มีคาความสวางไมเทากันชนิดของสี ดังกลาว

ประกอบไปดวย สีแดง สีเขียว และสีนํ้าเงิน ซึ่งเปนรูปแบบจําลองอารจีบี เปนสีหลักในการใชผสม

สีเพื่อทําใหเกิดภาพในคอมพิวเตอร โดยใชหนวยความจําสําหรับการบันทึกจํานวน8 บิตตอหน่ึงสี 

สงผลใหการบันทึกภาพสีที่ประกอบไปดวย สีแดง สีเขียว และนํ้าเงิน จึงประกอบไปดวย 24 บิตตอ

หน่ึงจุดภาพ ดังน้ันจํานวนสีที่ตองใชตอหน่ึงจุดภาพ จะเทากับ 16 ลานสี 

 

2.4.4  ภาพหลายชวงคลื่น (Multispectral image)  

เปนภาพที่ประกอบไปดวยภาพหลายชวงคลื่น ซึ่งในบางชวงคลื่นของภาพที่ไดมา

น้ันเปนชวงคลื่นที่สายตาของมนุษยไมสามารถรับรูได เชนชวงคลื่นอินฟราเรด (Infrared) ใกล

อินฟราเรด (Near–infrared) ชวงคลื่นความรอน (Thermal band) เปนตน 

ระบบบันทึกภาพของดาวเทียม LANDSAT ประกอบไปดวยเคร่ืองกวาดภาพหลาย

ชวงคลื่น (Multispectral scanner: MSS) ระบบ MSS ของดาวเทียม LANDSAT-4 และ 5 มี

คุณสมบัติและการทํางานดานตาง ๆ เหมือนกับดาวเทียม LANDSAT-1 ถึง 3 แตจากการที่ดาวเทียม 

LANDSAT-4 และ 5 มีวิถีโคจรตํ่ากวา จึงจําเปนตองปรับระบบบางอยางใหเหมาะสมเพื่อใหได

ความละเอียดของภาพ หรือ Instantaneous field of view (IFOV) คือ 80 x 80 เมตร และภาพหน่ึงให

ครอบคลุมพื้นที่ 185 x 185 ตารางกิโลเมตรเทาเดิม นอกจากน้ีไดมีการเปลี่ยนแปลงระบบการเรียง

ตัวเลขของแบนดตาง ๆ ใหม โดยชวงคลื่นในแบนด 4 5 6 และ 7 ของดาวเทียม LANDSAT-1 ถึง 3 
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จะเปลี่ยนเปนแบนด 1 2 3 และ 4 ใน LANDSAT 4 และ 5 แตความยาวของชวงคลื่นและคุณสมบัติ

ตางๆ ยังคงเดิม (สํานักงานพัฒนาเทคโนโลยีอวกาศและภูมิสารสนเทศ, 2552) 

ระบบธีแมติคแมบเปอร (Thematic mapper: TM) เปนระบบ MSS ที่ไดรับการ

พัฒนาขึ้นมาเพื่อบันทึกรายระเอียดใหดียิ่งขึ้น คือ มีจํานวนแบนดมากกวาและมีความกวางของชวง

คลื่น (Band width) แคบกวาระบบ MSS นอกจากน้ียังมีความละเอียดของภาพถึง 30 เมตร (ยกเวน

แบนด 6 ที่มีความละเอียด 120 เมตร) และใหความถูกตองทางเรขาคณิตสูงกวาระบบ MSS ซึ่ง

สามารถทําใหศึกษาหรือจําแนกสิ่งตางๆ ไดงายและละเอียดขึ้น โดยระบบ TM ประกอบดวย 7 

แบนด นอกจากน้ีดาวเทียม LANDSAT 7 ติดต้ังอุปกรณบันทึกขอมูลระบบ Enhanced thematic 

mapper plus (ETM+) ประกอบดวยระบบบันทึกขอมูล 2 ระบบยอย ไดแก ระบบบันทึกขอมูลหลาย

ชวงคลื่น (Multispectral) จํานวน 7 แบนด (เหมือนกับระบบ TM แตแบนดที่ 6 ของระบบ ETM+ มี

ความละเอียดเชิงพื้นที่ 60 เมตร) และระบบบันทึกขอมูลชวงคลื่นเดียว (Panchromatic) จํานวน 1 

แบนด ที่มีความละเอียดเชิงพื้นที่ 15 เมตร (สํานักงานพัฒนาเทคโนโลยีอวกาศและภูมิสารสนเทศ, 

2552) 

ระบบการบันทึกภาพของดาวเทียมธีออสประกอบไปดวยกลองถายภาพขาวดํา 

(Panchromatic telescope) และกลองถายภาพสีหลายชวงคลื่น (Multispectral camera) สามารถ

ถายภาพไดทั้งหมด 4 ชวงคลื่นหรือแบนด บันทึกขอมูลภาพไดทั้งในชวงคลื่นที่ตามองเห็น 

(Visible) และชวงคลื่นอินฟราเรดใกล (Near infrared) ชวงคลื่นทั้งสี่ของดาวเทียม THEOS มีความ

คลายคลึงกันกับ 3 ชวงคลื่นแรกของดาวเทียมในตระกูล SPOT นอกจากน้ียังมีชวงคลื่นสีนํ้าเงินซึ่ง

คลายกับระบบ Landsat TM ทั้งน้ีดาวเทียมสามารถถายภาพไดทั่วโลก โดยสามารถปรับกลองให

สามารถเอียง 30 องศา และมากที่สุดเทากับ 50 องศา ในการถายภาพซึ่งตางจากดาวเทียม Landsat 

และสามารถถายซ้ําตําแหนงเดิมไดทุกๆ 2 -5 วัน จึงทําใหสามารถรับขอมูลเพื่อนํามาใชประโยชน

ไดรวดเร็วยิ่งขึ้น สําหรับการบริการขอมูลดาวเทียม THEOS ในประเทศไทย สามารถผลิตขอมูลได

ทั้งภาพ ขาว-ดํา และภาพสี ซึ่งภาพขาว-ดําอาจเติมสีได โดยใชวิธีปรับความคมชัด (Pan sharpening 

method) และดาวเทียมสามารถประมวลผลไดหลายระดับ (ธีระ  ลาภิศชยางกูล, 2550; สํานักงาน

พัฒนาเทคโนโลยีอวกาศและภูมิสารสนเทศ, 2552) 

 

2.5 การจําแนกภาพถายดาวเทียม 

 

  การจําแนกขอมูลภาพถายดาวเทียม สามารถกระทําได 2 วิธี คือ การจําแนก

รายละเอียดภูมิประเทศของขอมูลภาพถายดาวเทียมดวยสายตา (Visual interpretation) และการ
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จําแนกรายละเอียดภูมิประเทศจากขอมูลภาพถายดาวเทียมดวยเคร่ืองคอมพิวเตอร (Automatic 

interpretation) ธารวิทย เสวกดรุณทร (2552) ไดสรุปไวดังน้ี 

 

 2.5.1  การจําแนกรายละเอียดภูมิประเทศจากขอมูลภาพถายดาวเทียมดวยสายตา (Visual 

classification)  

เปนการวินิจฉัย (Identification) การพิสูจนขอมูลสิ่งที่ปรากฏอยูในลักษณะตางๆ 

จากขอมูลภาพถายดาวเทียมน้ันๆ วาควรเปนสิ่งใดในพื้นที่จริงบนภูมิประเทศสําหรับองคประกอบ

ที่มีอิทธิพลตอการนํามาใชเพื่อวิเคราะหหรือวินิจฉัยในการจําแนกขอมูล เปนการวิเคราะห ขนาด 

รูปราง เน้ือภาพ รูปแบบเงา และที่ต้ังของพื้นที่น้ันๆ 

 

 2.5.2  การจําแนกรายละเอียดภูมิประเทศจากขอมูลภาพถายดาวเทียม ดวยเคร่ือง

คอมพิวเตอร (Automatic classification)  

เปนการวิเคราะหขอมูลภาพถายดาวเทียม จากขอมูลเชิงตัวเลข (Digital data) ดวย

ระบบคอมพิวเตอร แบงออกเปน 4 ขั้นตอน ไดแก  

2.5.2.1 การเตรียมขอมูลเบื้องตน ไดแก การคัดเลือกขอมูลดาวเทียมที่ตองการ

นํามาใชงานและแสดงภาพที่ตองการนํามาใชการจําแนกรายละเอียดภูมิประเทศ 

2.5.2.2 การปรุงแตงขอมูลใหสมบูรณกอนการวิเคราะห (Pre-processing) 

2.5.2.3 การประมวลผลขอมูล (Processing) สามารถกระทําได 2 วิธี คือ การจําแนก

ขอมูลภาพถายดาวเทียมแบบไมมีการกํากับดูแล (Unsupervised classification) เปนการจําแนก

ประเภทขอมูลโดยอาศัยคาสถิติของการสะทอนแสงในชวงคลื่นแสงของวัตถุตางๆ โดยไมใชขอมูล

ภาคพื้นดินมาชวยในการจําแนกรายละเอียด หรือที่เรียกวา Clustering และการจําแนกขอมูลภาพ

ถายดาวเทียมแบบมีการกํากับดูแล (Supervised classification) ซึ่งเปนการจําแนกรายละเอียด

ประเภทของขอมูลโดยอาศัยพื้นที่ตัวอยาง (Training area) ของขอมูลจากภาคพื้นดินมาเปนตัวแทน 

2.5.2.4 การปรุงแตงขอมูล (Post processing) เปนการตกแตงผลการจําแนกประเภท

ของขอมูล ใหมีความถูกตองยิ่งขึ้นโดยใชการกรองขอมูล เพื่อใหมีความตอเน่ืองของประเภทขอมูล

ตามความเปนจริง (ธารวิทย  เสวกดรุณทร, 2552) 

 

  การศึกษาการเปลี่ยนแปลงการใชที่ดินน้ันมีความสําคัญ เน่ืองจากสามารถใชเปน

ขอมูลพื้นฐานที่จะนํามาใชสําหรับการวางแผนการใชที่ดิน ในอดีตน้ันเปนการยากที่จะไดมาซึ่ง

ขอมูลเหลาน้ีและมีความซับซอน ซึ่งถาเปนพื้นที่หางไกลความเจริญแลวเปนไปไดยาก เน่ืองจากไม
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สามารถเขาถึงพื้นที่จริงไดทุกพื้นที่ สงผลใหไมสามารถวางแผนการใชที่ดินไดอยางถูกตองและ

เหมาะสมกับพื้นที่น้ันๆ แตในปจจุบันมีการประยุกตใชเทคโนโลยีระบบสารสนเทศภูมิศาสตรและ

การรับรูระยะไกลเขามาใชในการศึกษาการใชที่ดินและการเปลี่ยนแปลงการใชที่ดิน เราจึงสามารถ

ตีความหมายของการใชที่ดินจากภาพถายดาวเทียมซึ่งเปนที่นิยมแพรหลาย เน่ืองจากสามารถให

ความละเอียดของขอมูลสภาพพื้นที่ศึกษาไดอยางชัดเจน บันทึกไดในบริเวณกวางรวมถึงพื้นที่ที่

เขาถึงไดยาก ตัวอยางเชน การใชภาพถายทางอากาศ ชนิดขาว-ดํา ธรรมดา มาตราสวน 1:50,000 ใน

การศึกษาการเปลี่ยนแปลงการใชที่ดิน บริเวณฝงตะวันตก ของกรุงเทพมหานคร (พรทิวา  กัญยวงศ

หา, 2550) การศึกษาการใชที่ดินลุมนํ้าทะเลสาบสงขลา โดยใชขอมูลเรดารจากดาวเทียม JERS-1 

ซึ่งผลพบวาผลการศึกษา ขอมูล JERS-1 SAR สามารถจําแนกนํ้า ตัวเมือง ถนน ทางรถไฟ นาขาว 

ได (พรอมจิตร  ตระกูลดิษฐ และดํารง  บัวประดับกุล, 2536) การใชเทคนิคการปรับปรุงคุณภาพ

ขอมูลเรดาร JERS-1 เพื่อการวิเคราะหการใชที่ดิน โดยใชเรดารแบบถายขางของดาวเทียม JERS-1 

เพื่อศึกษาในพื้นที่ อําเภอเมือง จังหวัดพัทลุง (วลัยรัตน  วรรณปยะรัตน, 2536)  

  การศึกษาการประยุกตใชการสํารวจระยะไกลในการจําแนกพื้นที่ปาไม และการ

เปลี่ยนแปลงการใชที่ดินปาไม อาทิเชน บริเวณปาสงวนแหงชาติเขาพนมเบญจาและอุทยาน

แหงชาติเขาพนมเบญจา จังหวัดกระบี่ (สุกฤดิ  กระตายจันทร, 2551) การเปลี่ยนแปลงพื้นที่ปาไม

และชนิดปาตางๆ ของประเทศไทยที่มีผลตอการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศ (จิรวรรณ  

จารุพพัฒน, 2547) และการวิเคราะหการเปลี่ยนแปลงของการกระจายพรรณพืช ในทวีปอเมริกาใต

ต้ังแตป ค.ศ. 1995 ถึง 2005 (Alexeev, et al., 2009) 
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บทที่ 3 

 

 วิธีการวิจัย 

 

  การศึกษาปจจัยที่มีผลตอการลดลงของปาไมจากการเปลี่ยนแปลงการใชที่ดิน 

จังหวัดภูเก็ตน้ัน ใชขอมูลจากภาพถายดาวเทียม แผนที่ลักษณะภูมิประเทศ และขอมูลการใชที่ดิน

จังหวัดภูเก็ต มาทําการแปลความหมายเพื่อจําแนกลักษณะสิ่งปกคลุมดิน 

 

3.1 ขอมูลและการแบงประเภทการใชท่ีดิน 

 

 3.1.1  ขอมูลที่ใชในการศึกษา 

ขอมูลที่ใชในงานวิจัยคร้ังน้ี ประกอบดวย ขอมูลภาพถายดาวเทียม ขอมูลแผนที่

ลักษณะภูมิประเทศ ขอมูลการใชที่ดินจังหวัดภูเก็ต รายละเอียดขอมูลที่ใชและแหลงที่มาของขอมูล

ตางๆไดแสดงไวในตารางที่ 3.1 

 

ตารางท่ี 3.1  ขอมูลที่ใชในการศึกษา  

ขอมูล ความละเอียดภาพ  ระวาง วันท่ี ท่ีมา 

Landsat 4 TM 30 M 130/54 12 ก.พ. 2532 USGS/EROS 

Landsat 4 TM 30 M 130/55 12 ก.พ. 2532 USGS/EROS 

Landsat 7 ETM+ 30 M 130/54 27 ธ.ค. 2543 USGS/EROS 

Landsat 7 ETM+ 30 M 130/55 27 ธ.ค. 2543 USGS/EROS 

THEOS MS 15 M 
 

28 ก.พ. 2554 GISTDA 

แผนที่การใชที่ดินป พ.ศ. 

2548 

  2548 USGS/EROS 

แผนที่ลักษณะภูมิประเทศ 

มาตราสวน 1:50,000 

 C4525-1/C4525-2  กรมแผนที่ทหาร 

แผนที่การใชที่ดินปพ.ศ. 

2528 2541,  2543 2548, 

2550 2552 

 กรมพัฒนาที่ดิน 
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 3.1.2  พื้นที่ศึกษา 

จังหวัดภูเก็ต เปนจังหวัดในภาคใตตอนบนของประเทศไทย (รูปที่ 3.1) ต้ังอยู

ระหวางละติจูดที่ 7 องศา 45 ลิปดา ถึง 8 องศา 15 ลิปดาเหนือ และลองจิจูดที่ 98 องศา 15 ลิปดา ถึง 

98 องศา 40 ลิปดาตะวันออก มีลักษณะเปนเกาะ จัดเปนเกาะที่มีขนาดใหญที่สุดของประเทศไทย 

ต้ังอยูทางทิศตะวันตกของภาคใตในทะเลอันดามัน มหาสมุทรอินเดีย มีเกาะบริวาร 32 เกาะ 

สวนกวางที่สุดของเกาะภูเก็ตเทากับ 21.3 กิโลเมตร สวนยาวที่สุดของเกาะภูเก็ตเทากับ 48.7 

กิโลเมตร เฉพาะเกาะภูเก็ตมีพื้นที่ 543.034 ตารางกิโลเมตร สวนเกาะบริวารมีพื้นที่ 27 ตาราง

กิโลเมตร รวมพื้นที่ทั้งหมด 570.034 ตารางกิโลเมตร หรือ 356,271.25 ไร มีลักษณะเปนหมูเกาะ

วางตัวในแนวจากทิศเหนือไปทิศใต พื้นที่สวนใหญประมาณรอยละ 70 เปนภูเขา มียอดเขาที่สูง

ที่สุด คือ ยอดเขาไมเทาสิบสอง สูงจากระดับนํ้าทะเลปานกลาง 529 เมตร และประมาณรอยละ 30 

เปนพื้นที่ราบอยูตอนกลางและตะวันออกของเกาะพื้นที่ ชายฝงดานตะวันออกเปนดินเลนและปา

ชายเลน สวนชายฝงทะเลดานตะวันตกเปนภูเขา และหาดทรายที่สวยงาม (สํานักงานจังหวัดภูเก็ต, 

2555) 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

รูปท่ี 3.1 พื้นที่ศึกษา 

ภาคใตของประเทศไทย 

จังหวัดภูเก็ต 
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 3.1.3  การแบงประเภทการใชที่ดิน 

ในการศึกษาคร้ังน้ีแบงประเภทการใชที่ดินโดยดัดแปลงจากกรมพัฒนาที่ดินเพื่อให

มีความเหมาะสมกับพื้นที่ศึกษา โดยแบงออกเปน 12 ประเภทหลัก ดังน้ี  

- พื้นที่ปาชายเลน เปนปาในเขตรอนชื้นไมผลัดใบ มีชื่อเรียกอีกอยางวา “ปาโกงกาง” 

ซึ่งเรียกตามตนไมที่มีมากและมีบทบาทสําคัญตอระบบนิเวศปาชายเลน ชาวภูเก็ตเรียกปาชายเลนวา 

“ปาพังกา” พบมากบริเวณชายฝงตะวันออกต้ังแตตอนเหนือพื้นสุดคือบริเวณทาฉัตรไชยจนถึงตอน

ใตคือบริเวณอาวภูเก็ต (สํานักอนุรักษทรัพยากรปาชายเลนกรมทรัพยากรทางทะเล, 2551) 

- พื้นที่ปาไม (ปาบก) มีลักษณะเปนปารกทึบ ซึ่งปรากฏบริเวณภูเขา เชน เขาบางดุก 

เขานาคเกิด เขาพระแทว สวนปาบางขนุน ประกอบไปดวย ปาผลัดใบ และปาไมผลัดใบ  

- พื้นที่สวนยางพา สวนยางพาราเปนพืชเศรษฐกิจที่สําคัญของจังหวัดภูเก็ตมีการ

ปลูกกระจายตัวอยูทั่วบริเวณเกาะ บริเวณที่พบมากที่สุด คือบริเวณ อ.ถลาง 

- พื้นที่สวนปาลมนํ้ามัน เปนพืชเศรษฐกิจชนิดใหมของจังหวัดภูเก็ต มีการปลูก

คอนขางนอยมากเมื่อเทียบกับสวนยางพารา 

- พื้นที่สวนมะพราว เปนพืชเศรษฐกิจที่สําคัญอีกประเภทหน่ึงและมีการปลูกมา

อยางยาวนานพบมากบริเวณบานไมขาว บานทาฉัตรชัย เปนตน 

- พื้นที่ไรสับปะรด สับปะรดในจังหวัดภูเก็ตเปนการปลูกในบริเวณสวนยางพาราที่

ยังไมโตเต็มที่เน่ืองจากเปนพืชที่ตองการแสงแดด จึงมักพบวาการปลูกในสวนยางที่มีตนยางอายุ 1-

3 ป  

- พื้นที่นาขาว พบมากในบริเวณ อ.ถลาง ซึ่งปจจุบันเปนเพียงนาราง และมีบางสวน

บริเวณตําบลไมขาวที่ยังมีการทํานาขาว 

- พื้นที่ชุมชนและสิ่งปลูกสราง  หมายถึงสิ่งปลูกสรางทุกชนิดรวมถึงถนน 

สาธารณูปโภคตางที่มนุษยสรางขึ้น  

- พื้นที่เพาะเลี้ยงสัตวนํ้า หมายถึงพื้นที่ นากุง พื้นที่เพาะเลี้ยงตัวออนของสัตวนํ้า มัก

พบอยูบริเวณที่ติดกับชายทะเล 

- พื้นที่ชายหาด หมายถึงพื้นที่ ระหวางบริเวณที่นํ้าลงตํ่าสุดและนํ้าขึ้นสูงสุด  

- พื้นที่แหลงนํ้า พื้นที่แหลงนํ้าหลักของจังหวัดภูเก็ตคืออางเก็บนํ้าเขื่อนบางวาด 

ต้ังอยูในเขต อ.กะทู  และอางเก็บนํ้าเขื่อนบางเหนียวดําต้ังอยูในเขต อ. ถลางเพื่อใชในการ

ชลประทาน นอกจากน้ียังมีพื้นที่ขุมนํ้าจากขุมเหมืองเกา ที่กระจายตัวอยูทั่วบริเวณตางๆ บนเกาะ 

และคลองที่สําคัญคือ คลองบางใหญ  
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- พื้นที่วางและพื้นที่อ่ืนๆ พื้นที่วางหมายถึงพื้นที่ที่ยังไมมีการทําประโยชนใดๆ รวม

ไปถึงพื้นที่เกษตรกรรมที่วางลง เชน การตัดไมยางพาราเพื่อรอการปลูกทดแทน หรือการปรับพื้นที่

เพื่อรอการกอสราง เปนตน ในสวนของพื้นที่อ่ืนๆ หมายถึงพื้นที่ไมไดทําการจําแนก เชน สวน

ผลไม ทุงหญา เปนตน 

   

3.2 วิธีการดําเนินงานวิจัย  

  

  การศึกษาปจจัยที่มีผลตอการลดลงของปาไมจากการเปลี่ยนแปลงการใชที่ดิน (รูป

ที่ 3.2) มีวิธีการศึกษาแบงออกเปน 8 ขั้นตอนดังน้ี 

 

 3.2.1  จัดเตรียมภาพถายจากดาวเทียม  

3.2.1.1 การปรับแกความผิดพลาดเชิงเรขาคณิต (Geometric Correction) ซึ่ง

ความคลาดเคลื่อนทางเรขาคณิตมี 2 ลักษณะ คือ ความคลาดเคลื่อนทางตําแหนงของขอมูลดาวเทียม

และความคลาดเคลื่อนที่เกิดจากการทรงตัว การเปลี่ยนแปลงความเร็ว ความสูงรวมถึงทิศทางการ

เคลื่อนที่ โดยใชวิธีการ Image to image geo-correction โดยการคัดเลือกเลือกพื้นที่ซึ่งงายตอการ

สังเกต เชน บริเวณเกาะบริวาร เชน เกาะปู เกาะโหลน บริเวณสันเขื่อนอางเก็บนํ้าบางวาด จุดตัด

เสนบริวณแยกถนน เปนตน ใชคาพิกัดในระบบ UTM อางอิงมาตรฐานตาม WGS 1984 Datum ใน

พื้นที่โซน 47 N ปรับแกพิกัดของภาพถายดาวเทียมทั้งหมดใหตรงกัน ทําการแปลงพิกัดโดยใช

สมการคณิตศาสตรพหุนาม (Polynomial Equation) โดยวิธีกําลังสองนอยที่สุด (Least Square 

Method) จากน้ันเลือกวิธีการจัดเรียงขอมูลขนาดและจุดภาพใหม โดยใชวิธีตําแหนงที่ใกลที่สุด 

(Nearest Neighbor) ซึ่งเปนการนําคาสะทอนพลังงานจากพิกเซลหรือจุดภาพในภาพเดิม ที่อยูใน

ตําแหนงใกลกับตําแหนงใหมมากที่สุด มาใสใหกับพิกเซลตําแหนงใหม (สมพร สงาวงค, 2543 ;  

เอกรักษ สิงหพงษ, 2552; สุเทพ ชุติรัตนพันธุ, 2554 ) 

3.2.1.2 ปรับแกภาพจากอิทธิพลของบรรยากาศ (Atmospheric correction) โดยใชวิธี 

QUick Atmospheric Correction ซึ่งเปนการปรับคาความผิดพลาดที่เกิดจากการกระทําชั้น

บรรยากาศ เชน ละออง หมอกควัน โดยทําการชดเชยคาที่สูญหายไป (Bernstein, et al., 2005) 
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รูปท่ี 3.2 วิธีการศึกษา 

  

การเปลี่ยนแปลงการใช

ประโยชนที่ดิน 

วิเคราะหปจจัยที่สงผลตอการลดลง

ของพื้นที่ปาไม 

แผนที่การใชประโยชนที่ดิน 

ทําการทดสอบ Separability 

คาดิจิตอลนัมเบอร 

กูเกิลเอิรธ 

การวิเคราะห

องคประกอบหลัก 

แผนที่การใชที่ดิน 

การผสมสีเท็จ 

ดัชนีพืชพรรณ 

สายตา 

เก็บขอมูล

 

ทดสอบความถูกตอง 

แบงกลุมการใชประโยชนที่ดิน 
กําหนดพื้นที่ฝกและ

ทดสอบ 

การจําแนกเบื้องตน

เพื่อจัดกลุม 

การจําแนกภาพถาย

 

จําแนกโดยวิธี 

Maximum likelihood 

ภาพถายดาวเทียม Landsat 

ปรับพิกัดโดยวิธี  Image to image geo-correction 

ภาพถายดาวเทียม 

ภาพถายดาวเทียม THEOS 

ปรับแกอิทธิพลของ
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3.2.1.3 ทําการผลิตภาพ (Satellite Image Processing) โดยการ Mosaic ภาพดวย

วิธีการ Georeferenced เปนการเชื่อมตอภาพโดยอาศัยพิกัดในภาพถายทั้ง 2 ภาพ เน่ืองจากภาพถาย

จากดาวเทียม Landsat น้ันทําการถายบริเวณเกาะภูเก็ตจํานวน 2 ภาพ เมื่อทําการ Mosaic ภาพ

เรียบรอยแลว ทําการตัดภาพเฉพาะบริเวณที่ตองการศึกษาโดยใชขอบเขตพื้นที่ที่ทําการแกไขจาก

ขอมูล Vector ขอบเขตจังหวัดภูเก็ต โดยดัดแปลงขอมูลจากกรมพัฒนาที่ดิน  

3.2.1.4 ทําการปรับภาพใหมีความละเอียดเชิงพื้นที่เทากัน โดยทําการปรับภาพ

ทั้งหมดใหมีความละเอียดเชิงพื้นที่ของภาพอยูที่ 15 เมตร เน่ืองจากดาวเทียม THEOS มีความ

ละเอียดภาพที่ 15 เมตร อยูเดิม ดังน้ันจึงทําการปรับภาพโดยใชวิธีการ Image sharpening สําหรับ

ภาพจากดาวเทียม Landsat 7 ETM+ เน่ืองจากสามารถบันทึกภาพ panchromatic ได ซึ่งมีความ

ละเอียดกวาภาพหลายชวงคลื่น มีความละเอียดภาพอยูที่ 15 เมตร นํามาทําการปรับภาพเพื่อให

ภาพถายมีความละเอียดเชิงพื้นที่จาก 30 เมตร เปน 15 เมตร ไดทําใหภาพมีความคมชัดเชิงพื้นที่

เพิ่มขึ้น (รูปที่ 3.3) สงผลใหสามารถเลือกพื้นที่ฝกและพื้นที่ทดสอบไดดียิ่งขึ้น (Akula, et al., 2012 ; 

Yuhendra, et al., 2012) ในขณะที่ภาพดาวเทียม Landsat 4 TM และ Landsat 5 TM มีความละเอียด

เชิงพื้นที่อยูที่ 30 เมตร แตไมมีการบันทึกภาพ panchromatic จึงใชวิธีการ Resize data เปนการลด

ขนาดของภาพเชิงพื้นที่ใหเทากับ 15 เมตร  

 

 
             ภาพกอนปรับภาพ      ภาพหลังปรับภาพ 

รูปท่ี 3.3 ภาพกอนและหลังการทํา Image Sharpening ภาพ Landsat 7 ETM+ 

 

3.2.1.5 ทําการเนนคุณภาพของภาพ (Image Enhancement) โดยใชวิธีการวิเคราะห

องคประกอบหลัก (Principal component Analysis) เปนการเนนภาพโดยอาศัยการเปลี่ยนแปลงคา

ระดับสีเทาของการสะทอนแสง ทําใหไดภาพที่มีขอมูลรายละเอียดครบถวนและมีคุณภาพเดนชัด
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ขึ้นเพื่อลดขนาดและความซ้ําซอนของขอมูลในแตละชวงคลื่นใหเหลือเพียงตัวแทนที่เรียกวา

องคประกอบหลัก ชวยใหสามารถแยกขอมูลในแตละประเภทการใชที่ดินออกจากกันไดดียิ่งขึ้น 

และยังสามารถชวยลดเวลาในการจําแนกประเภทการใชที่ดิน (สมพร สงาวงค, 2543; กรมปาไม, 

2551; มารุต สุรัสวดี, 2553; Reda, 2009) 

 

 3.2.2  การจําแนกภาพถายดาวเทียมเบื้องตน (Pre classification) 

ทําการจําแนกเบื้องตนดวยวิธีการไมกํากับดูแล (Unsupervised classification) 

เพื่อใหทราบถึงพื้นที่การใชที่ ดินเบื้องตน โดยหลักการจัดกลุมของแตละ pixel ในภาพ  

( Bakr, et al., 2010) ซึ่งไมจําเปนตองกําหนดพื้นที่ฝกใหกับคอมพิวเตอร อาศัยการวิเคราะห

ทางดานสถิติขึ้นอยูกับคาของ DN (Digital number) ของจุดภาพเพื่อทําการจัดกลุม โดยใชวิธีการ

รวมกลุมแบบ ISODATA เปนคํายอจาก Iterative Self-organizing data analysis เปนวิธีที่ใชระยะ 

ทางเชิงชวงคลื่น และจําแนกจุดภาพทุกจุดพรอมกันอยางซ้ําๆ หลายๆ รอบ และทุกคร้ังมีการ

คํานวณทางสถิติใหมแลวจําแนกใหมอีกคร้ัง (เอกรักษ สิงหพงษ, 2552; Stephen, 2001) นําผลที่

ไดมาใชสําหรับคัดเลือกพื้นที่ศึกษาและชวยใหสามารถแบงการจัดกลุมหาพื้นที่ฝก 

  

 3.2.3  การเก็บขอมูลภาคสนาม  

ในการออกเก็บขอมูลภาคสนามเพื่อทําการทดสอบความถูกตอง ทําการสุมตัวอยาง

แบบชั้นภูมิ (Stratified sampling) โดยทําการสุมตามการแบงการใชที่ดินตามที่กําหนดไวต้ังแต

ตอนตน จากน้ันทําการลงพื้นที่ในบริเวณที่มีความเดนชัดสามารถมองเห็นจากภาพถายดาวเทียมได 

ตามที่ไดวางแผนไว (รูปที่ 3.4) เน่ืองจากภาพถายที่ใชเปนภาพถายของป พ.ศ. 2554 แตในการเก็บ

ขอมูลทําในป พ.ศ. 2555 ดังน้ันอาจมีการเปลี่ยนแปลงพื้นที่ไปจากเดิมโดยเฉพาะพื้นที่เกษตรกรรม

และพื้นที่อยูอาศัย ซึ่งในการกําหนดพื้นที่ไดใชโปรแกรม Google earth เขามาชวยในการตัดสินใจ

เลือกพื้นที่ เน่ืองจากสามารถดูภาพในป พ.ศ. 2554 และภาพมีความละเอียดเชิงพื้นที่สูงมองเห็น

ลักษณะพื้นที่ไดอยางชัดเจน ทําการเก็บขอมูลเพื่อเปนตัวแทนสําหรับการทดสอบความถูกตอง นํา

ขอมูลที่เก็บคือพิกัดที่ไดมาทําการแปลงขอมูลใหเปนขอมูล Vector เพื่อนํามาทดสอบความถูกตอง 

การวางแผนในการเก็บขอมูลภาคสนามโดยการกําหนดพื้นที่ในการเก็บขอมูล จุดที่

นาสนใจตางๆ เพื่อตรวจสอบการแปลขอมูลลักษณะการใชที่ดิน แสดงตัวอยางดังรูปที่ 3.5 

- จัดเตรียมอุปกรณเคร่ืองมือในการออกภาคสนาม ไดแก เคร่ืองวัดตําแหนงดวย

ดาวเทียม (GPS) ที่มีคา RMS Error ไมเกิน 5 เมตร กลองถายรูป และแบบฟอรมในการสํารวจ  
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- จัดทําฐานขอมูลการออกภาคสนามโดยใชระบบสารสนเทศภูมิศาสตรแสดง

ตําแหนงจุดสํารวจบนภาพถายดาวเทียม ทิศทางสํารวจ และเชื่อมโยงกับภาพถายในภาคสนาม  

- นําขอมูลที่ไดมาทําการทดสอบความถูกตองของแตละแผนที่การใชที่ดิน ดังน้ี นํา

พิกัดจุดที่ไดจากการลงพื้นที่จริง นําเขาและแปลงเปนขอมูล Vector เพื่อใชสําหรับการทดสอบความ

ถูกตอง  

 

 

รูปท่ี 3.4 จุดเก็บขอมูลภาคสนาม 
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1) พื้นที่สวนมะพราว    2) พื้นที่สวนปาลมนํ้ามัน 

 

 

 

 

 

 

 

3) พื้นที่นาขาว    4) พื้นที่แหลงนํ้า 

 

 

 

 

 

 

 

5) พื้นที่สวนยางพารา    6) พื้นที่ปาไม 

 

 

   

 

 

 

 

รูปท่ี 3.5 ตัวอยางพื้นที่สํารวจภาคสนาม 
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 3.2.4  การจําแนกและการแปลความหมาย 

การศึกษาการใชที่ดิน โดยใชพื้นที่ภาพถายดาวเทียมมาทําการจําแนกประเภทการใช

ที่ดินน้ัน ใชวิธีการจําแนกแบบกํากับดูแล (Supervised classification) เปนการจําแนกโดยผูใชงาน

เปนคนกําหนดลักษณะขอมูลดวยตนเอง โดยกําหนดตัวอยางประเภทขอมูลตามที่ตองการ ควรเลือก

พื้นที่ที่เปนตัวแทนของสิ่งปกคุลมดิน และกระจายการเลือกทั่วบริเวณที่ศึกษา โดยการเลือกทําการ

เลือกเปนพื้นที่ จุด หรือเสนตามความเหมาะสม เรียกวาขอมูลพื้นที่ฝก (Training data) นอกจากน้ี

แบงเปนพื้นที่ทดสอบ (Test area) สําหรับการทดสอบความถูกตอง (มารุต สุรัสวดี, 2553) นําขอมูล 

Training data ที่ไดมาทําการจําแนกภาพถาย ซึ่งแบงเปนสามขั้นตอนหลัก คือ การแสดงภาพบริเวณ

พื้นที่ศึกษาเปนภาพสีผสม ทําการกําหนดพื้นที่ฝกซึ่งเปนตัวแทนของประเภทการใชที่ดินน้ันๆ โดย

อาศัยหลักการวาวัตถุเปาหมายที่อยูบนพื้นผิวโลกมีคุณสมบัติเฉพาะตัวในการสะทอนรังสีที่ตก

กระทบ หรือเรียกวาการสะทอนชวงคลื่น ซึ่งใชในการคัดเลือกพื้นที่ฝกใหกับภาพน้ันๆ และ

ขั้นตอนสุดทายทําการคํานวณความหางระหวางกลุมพื้นที่ตัวอยาง (Separability) เพื่อทดสอบ

ความสามารถในการแยกออกจากกันของพื้นที่ฝกแตละประเภทการใชที่ดิน (สรรคใจ กลิ่นดาว, 

2550; สุเทพ ชุติรัตนพันธุ, 2554) 

3.2.4.1 การกําหนดพื้นที่ฝกจากหนาจอคอมพิวเตอร เปนการกําหนดพื้นที่ฝกดวย

การลากจากหนาจอคอมพิวเตอร ซึ่งตองอาศัยความคุนเคยในพื้นที่เปนอยางดี โดยอาศัยการจําแนก

ประเภทดวยสายตา (Visual interpretation) ซึ่งประกอบไปดวย  

- การอานภาพถายดาวเทียม (Image reading) แสดงดังตารางที่ 3.2 ทําการ

เปรียบเทียบระหวางภาพดาวเทียมกับภาพพื้นที่จริงจากโปรแกรม Google street view โดยใชวิธีการ

พิจารณา สี ขนาดของวัตถุ รูปราง ความหยาบละเอียด รูปแบบทําเลที่ต้ัง ความสัมพันธเกี่ยวเน่ือง 

เงาที่ปรากฏ เปนตน ซึ่งตองอาศัยความชํานาญในพื้นที่ การพิจารณาขางตนชวยใหสามารถแยก

พื้นที่ออกจากกันไดในระดับหน่ึงเทาน้ัน สามารถแยกพื้นที่ที่มีขนาดใหญ เชน พื้นที่ปาไม พื้นที่

สวนยางพารา พื้นที่แหลงนํ้า พื้นที่ไรสับปะรด เปนตน 

- การวิเคราะหภาพ (Image analysis) โดยใชการผสมสีเท็จ (false colour 

composite) ดวยการกําหนดใชภาพดาวเทียม 3 แบนด คือ สีแดง สีเขียว และสีนํ้าเงิน เพื่อใหเกิดภาพ

ผสม ดังน้ันการเลือกใชแบนดใดจึงตองมีความรูเกี่ยวกับ คุณสมบัติการสะทอนแสงของสิ่งปกคลุม

ดิน หรือเสนโคงเชิงคลื่นเฉพาะของสิ่งปกคลุมดิน เปนอีกวิธีที่สําคัญซึ่งชวยใหเห็นความแตกตาง

ของวัตถุในภาพไดเปนอีกวิธีที่สามารถใชในการหาพื้นที่ฝกใหกับภาพได (สรรคใจ กลิ่นดาว, 2550; 

Tottrup, 2004; Ratanopad and Kainz, 2006) ดังรูปที่ 3.6 แสดงการผสมสีเท็จแบนด 4 5 7 ทําให
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เห็นความแตกตางระหวางปาบกและปาชายเลน เกษตรกรรม แหลงนํ้า พื้นที่อยูอาศัย สามารถทํา

การเลือกพื้นที่ฝกจากหนาจอคอมพิวเตอรได 

 

ตารางท่ี 3.2  ตัวอยางการเลือกขอมูลสําหรับ Training area โดยการใชสายตาในการจําแนก 

ประเภทการใช

ท่ีดิน  
ภาพจากดาวเทียม THEOS ลักษณะพื้นท่ีจริง  

ปาชายเลน  

 
ปาไม 

  
สวนยางพารา 

  
นาขาว 

  

ปาลมนํ้ามัน  

 

  
สวนมะพราว  

 

  
ที่อยูอาศัย  

  
แหลงนํ้า  

  

 



 30 

ตารางท่ี 3.2  (ตอ 

ที่วาง  

 
  

สับปะรด  

 
  

พื้ น ที่ เ พ า ะ เ ลี้ ย ง

สัตวนํ้า 

 
  

 

 

 

 

 

 

  

   

 

 

 

 

 

 

รูปท่ี 3.6 ตัวอยางการผสมสีเท็จแบนด 4 5 7 

 

3.2.4.2 ขอมูลจาก Google earth เปนการประยุกตใชเน่ืองจากมีฐานขอมูลภาพถาย

ดาวเทียมสามารถดูการใชที่ดินยอนหลังไดถึงป พ.ศ. 2545-2554 ซึ่งเปนตัวชวยในการหาพื้นที่การ

ใชที่ดินเน่ืองจากสามารถมองเห็นพื้นที่ไดอยางชัดเจน นอกจากน้ียังสามารถดูพื้นที่จริงไดโดยอาศัย

ฟงกชั่น Google street view และสามารถพิจารณาการเปลี่ยนแปลงพื้นที่ในเบื้องตนได โดยการ
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เลื่อนดูหลายชวงเวลา วิธีการเลือกพื้นที่ฝกโดยทําการลิงคขอมูลจุดพิกัดที่ตองการเลือกเปนพื้นที่ฝก

ไปยังโปรแกรม Google earth จากน้ันเลือกดูตามระยะเวลาที่ตองการ เชน ตองการดูพื้นที่นาขาวป 

พ.ศ. 2554 ทําการเลือกจุดพื้นที่นาขาวในภาพถายดาวเทียมโดยการใชสายตาและความชํานาญพื้นที่ 

จากน้ันทําการลิงคขอมูลพิกัดไปยังโปรแกรม Google earth เพื่อตรวจสอบความถูกตอง ดังแสดงใน

รูปที่ 3.7 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

       1.ภาพถายดาวเทียม THEOS ป พ.ศ. 2554  2.ภาพจาก Google earth ป พ.ศ. 2554  

 

 

 

 

 

 

   

  4.พื้นที่จริง       3.ภาพจาก Google street view ป พ.ศ. 2554

  

รูปท่ี 3.7 ตัวอยางการเลือกพื้นที่ฝกโดยการใชโปรแกรม Google earth มาทําการเปรียบเทียบความ

ถูกตอง 

  จากรูปที่ 3.7 พบวาภาพทั้ง 4 ภาพ เปนบริเวณเดียวกัน โดยในภาพแรกเปน

ภาพถายดาวเทียม THEOS มีความละเอียดภาพ 15 เมตร ซึ่งมองเห็นพื้นที่เปนลักษณะทุงหญา แตใน

ภาพที่ 2 และ 3 ซึ่งเปนภาพจากโปรแกรม Google earth พบวาบริเวณดังกลาวคือพื้นที่นาราง และ

จากการลงสํารวจภาคสนามรูปที่ 4 พบวาบริเวณดังกลาวเปนพื้นที่นารางซึ่งตรงกับที่ต้ังสมมุติฐาน  
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3.2.4.3 การใชขอมูลการใชที่ดินจากแผนที่การใชที่ดินซึ่งจัดทําโดยกรมพัฒนาที่ดิน 

(รูปที่ 3.8 ) ทําใหทราบถึงการใชที่ดินในบางพื้นที่ที่เขาถึงไดยาก นอกจากน้ียังสามารถหาขอมูลการ

ใช ที่ ดินย อนหลั งไ ด อีกด วย เ น่ือง จา กข อมู ลก ารใช ที่ ดินจาก กรมพั ฒนาที่ ดินที่ ต้ั งแต ป  

พ.ศ. 2528, 2543, 2548, 2550 และ 2552 สามารถนํามาเทียบเคียงกับพื้นที่จริงไดโดยแบงการใช

ที่ดินใหสอดคลองกับการศึกษา  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

รูปท่ี 3.8 ตัวอยางแผนที่การใชที่ดินป พ.ศ. 2552 ดัดแปลงจากกรมพัฒนาที่ดิน, 2552 

 

3.2.4.4 การใชขอมูล DN (Digital number) เปนการหาพื้นที่ฝกโดยอาศัยการผสมสี

เท็จ ผสมกับการจําแนกดวยความสายตา โดยทําการคัดเลือกพื้นที่ฝกแตละการใชที่ดิน และทําการ

เปรียบเทียบโดยใชกราฟคา DN ของแตละการใชที่ดิน เน่ืองจากสามารถแยกความแตกตางออกจาก

กันได จากรูปที่ 3.9 พบวาในแตละการใชที่ดิน มีคา DN ที่แตกตางกัน อยางเชน พืชที่มีชนิดที่

แตกตางกัน เชน พื้นที่ปาไม สวนยางพารา สวนมะพราว ตางก็มีคา DN ที่แตกตางกันออกไป  
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    (ก)        (ข) 

                    

               

 

 

 

 

 

    (ค)        (ง) 

 

       

 

 

 

 

 

    (จ)        (ฉ) 

            

 

 

 

 

 

 

 

รูปท่ี 3.9 ตัวอยางกราฟคา DN ของแตละประเภทการใชที่ดิน 

 (ก) พื้นที่เพาะเลี้ยงสัตวนํ้า  (ข) พื้นที่วางและอ่ืนๆ  (ค) พื้นที่ชายหาด (ง) เมฆ (จ) พื้นที่สวน

มะพราว  (ฉ) พื้นที่ปาชายเลน 
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    (ช)        (ซ) 

 

 

 

 

 

 

 

    (ฌ)        (ญ) 

 

 

 

 

 

 

    

    (ฎ)        (ฏ) 

 

 

 

 

             

 

             

รูปท่ี 3.9 (ตอ)  

 (ช) พื้นที่นาขาว  (ซ) พื้นที่สวนยางพารา  (ฌ) พื้นที่ปาไม  (ญ) พื้นที่แหลงนํ้า (ฎ) พื้นที่

ชุมชนและสิ่งปลูกสราง (ฏ) เงาเมฆ 
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3.2.4.5 การใชดัชนีพืชพรรณ (Vegetation indices) ซึ่งเปนตัวชี้ถึงพื้นที่ที่มีพืชปก

คลุมซึ่งแสดงผลแตกตางจากพื้นที่อ่ืนที่ไมมีพืชปกคลุมหรือมีนอย โดยเลือกใชดัชนี Normalize 

difference vegetation index (NDVI) ( Tottrup, 2004) ดังแสดงในสมการที่ 1 ซึ่งอาศัยความแตกตาง

ของชวงคลื่นอินฟราเรดใกลกับชวงคลื่นสีแดงที่ตาเห็นตามปกติ ในบริเวณที่พืชปกคลุมมีคาการ

สะทอนของชวงคลื่นอินฟราเรดใกลสูงกวาชวงคลื่นสีแดงที่ตามองเห็น ใชในการจําแนกพืชพันธ

โดยมีคาจาก –1ถึง 1 ถาคาเขาใกล 1 แสดงวาเปนบริเวณที่มีพืชหนาแนนและมวลชีวภาพสูง ซึ่ง

แสดงเปนแสงสวางในภาพและบริเวณที่ไมใชพืชเปนสีดํา (รูปที่ 3.10) เชน พื้นที่นํ้า สามารถชวยใน

การตัดสินใจในการเลือกพื้นที่ฝกในบริเวณที่เปนพื้นที่อยูอาศัย พื้นที่แหลงนํ้า และพืชออกจากกัน 

นอกจากน้ีขอมูล NDVI สามารถนํามารวมกับภาพดาวเทียมทําใหสามารถแยกชนิดของพืชออกจาก

กันไดเปนอยางดี (Cheema and Bastiaanssen, 2010)  

 

 โดย   NDVI = (NIR-RED)/(NIR+RED)                                                      (1) 

  NDVI  =  ดัชนีพืชพรรณโดยวิธี Normalized difference vegetation index 

  NIR  =  ชวงคลื่นใตแดงใกลหรืออินฟาเรดใกล 

  RED =  ชวงคลื่นแสงสีแดง  

  (เทคโนโลยีอากาศและภูมิสารสนเทศศาสตร, 2552) 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

รูปท่ี 3.10 แสดงขอมูล NDVI 
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 3.2.5  การทดสอบความสามารถในการแยกออกจากกัน (Separability)  

โดยนําพื้นที่ฝกและพื้นที่ทดสอบทั้งหมดที่ไดมาจากการคัดเลือกโดยวิธีที่ไดกลาว

มาแลวขางตน ทําการทดสอบความสามารถในการแยกออกจากัน (separability) โดยวิธีการคิด

ระยะหางแบบ Jeffries-Matusita ซึ่งถาระยะหางของชั้นขอมูลมีมากเทาใดก็หมายความวา

ความสามารถในการจําแนกก็มีสูงเชนกัน (สมพร สงาวงค, 2552) จากน้ันใชการ Transformed 

divergence เพื่อเปนการวัดคาความนาจะเปนในการจําแนกขอมูลที่ซอนทับกัน โดยกําหนดในรูป

ของอัตราสวน (Richards and Xiuping Jia, 2006) โดยที่คา separability มีคาระหวาง 0-2 ซึ่งถาคาที่

ยอมรับไดคือ มากวา 1.7-2.0 คาระหวาง 1.9-2.0 หมายความวาสามารถจําแนกออกจากกันไดเปน

อยางดี คาระหวาง 1.7-1.9 สามารถจําแนกไดดี แตคาที่ไดตํ่ากวา 1.7 เปนขอมูลที่ไมสามารถจําแนก

ไดดี (ชัชชัย เดชเกตุ, 2545) ตองทําการแกไขพื้นที่ฝกใหมเน่ืองจากขอมูลดังกลาวจะสงผลตอความ

ถูกตองในการจําแนก (ตารางที่ 3.3 3.4 3.5 3.6) 

 

ตารางท่ี 3.3  คา Separabilty ของขอมูลป 2532 

ประเภทการใชที่ดิน 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 

 ปาชายเลน  (1) 0 1.9 1.9 2 1.9 1.9 1.9 1.9 1.9 1.9 

 ปาไม  (2) 1.98 0 1.94 1.9 1.9 1.9 1.9 2 1.9 2 

 ยางพารา  (3) 1.99 1.72 0 1.9 1.98 1.97 1.9 1.9 1.9 1.9 

 นาขาว  (4) 1.99 1.99 1.98 0 1.98 1.9 1.9 1.9 1.92 1.9 

 สวนมะพราว  (5) 1.99 1.99 1.89 1.91 0 1.75 1.9 1.9 1.96 1.9 

 ท่ีอยูอาศัย  (6) 1.99 1.99 1.99 1.98 1.77 0 1.9 1.98 1.95 1.9 

 แหลงนํ้า  (7) 1.99 1.99 199 1.99 1.99 1.99 0 1.9 1.9 1.9 

 ชายหาด  (8) 1.99 2 1.99 1.99 1.99 1.97 1.99 0 1.9 1.94 

 พื้นท่ีวางและอ่ืนๆ  (9) 2 2 1.99 1.86 1.98 1.99 1.99 1.99 0 1.9 

 เพาะเล้ียงสัตวนํ้า (10) 1.99 1.99 1.99 1.99 1.99 1.99 1.98 1.84 1.99 0 
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ตารางท่ี 3.4  คา Separabilty ของขอมูลป 2543 

ประเภทการใชที่ดิน 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 

 ปาชายเลน  (1) 0 1.9 1.9 1.9 1.83 1.98 2 1.9 1.9 1.9 

 ปาไม  (2) 1.9 0 1.75 1.9 1.88 1.9 1.9 1.9 1.9 1.9 

 ยางพารา  (3) 1.9 1.77 0 1.97 1.77 1.98 2 1.9 1.9 1.9 

 นาขาว  (4) 1.9 1.9 1.78 0 1.86 1.89 2 1.98 1.98 1.98 

 สวนมะพราว  (5) 1.91 1.92 1.69 1.76 0 1.87 2 1.97 1.96 1.9 

 ท่ีอยูอาศัย  (6) 1.9 1.9 1.98 1.96 1.95 0 1.9 1.96 1.9 1.91 

 แหลงนํ้า  (7) 2 1.9 2 2 2 1.9 0 1.9 2 1.98 

 ชายหาด  (8) 1.9 1.9 1.9 1.98 1.9 1.9 2 0 1.97 1.88 

 พื้นท่ีวางและอ่ืนๆ  (9) 1.9 1.9 1.9 1.93 1.97 1.9 2 1.95 0 1.9 

 เพาะเล้ียงสัตวนํ้า (10) 1.9 1.9 1.9 1.9 1.9 1.98 1.98 1.9 1.9 0 

 

ตารางท่ี 3.5  คา Separabilty ของขอมูลป 2548 

ประเภทการใชที่ดิน 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 

 ปาชายเลน  (1) 0 1.9 1.9 2 1.9 1.9 2 1.9 2 1.9 2 

 ปาไม  (2) 1.9 0 1.97 2 1.9 1.9 1.9 1.9 2 1.9 2 

 ยางพารา  (3) 1.9 1.96 0 1.9 1.88 1.98 2 1.9 1.9 1.9 1.91 

 นาขาว  (4) 1.9 1.9 1.74 0 1.75 1.9 2 1.9 1.95 1.9 1.9 

 สวนมะพราว  (5) 1.9 1.9 1.86 1.77 0 1.89 2 1.9 1.75 1.98 1.96 

 ท่ีอยูอาศัย  (6) 1.9 1.9 1.98 1.9 1.94 0 1.9 1.97 1.96 1.77 1.9 

 แหลงนํ้า  (7) 2 1.9 2 2 2 1.9 0 1.9 2 1.98 2 

 ชายหาด  (8) 1.9 1.9 1.9 1.9 1.9 1.97 1.9 0 1.9 1.9 1.9 

 พื้นท่ีวางฯ  (9) 2 2 1.9 1.98 1.89 1.98 2 1.9 0 1.9 1.9 

 เพาะเล้ียงฯ (10) 1.9 1.9 1.9 1.9 1.9 1.93 1.98 1.92 1.9 0 1.9 

ปาลมนํ้ามัน (11) 2 1.9 1.95 1.9 1.98 1.9 2 1.9 1.9 2 0 
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ตารางท่ี 3.6  คา Separabilty ของขอมูลป 2554 

ประเภทการใช

ที่ดิน 
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 

 ปาชายเลน  (1) 0 1.87 1.95 1.9 1.9 1.9 2 1.9 1.9 2 1.9 1.9 

 ปาไม  (2) 1.86 0 1.96 1.9 1.96 1.9 2 2 1.9 1.9 1.9 1.9 

 ยางพารา  (3) 1.98 1.94 0 1.9 1.9 1.9 2 2 1.9 2 1.9 1.9 

 นาขาว  (4) 1.9 1.9 1.9 0 1.94 1.98 2 2 1.98 1.9 1.9 1.82 

 สวนมะพราว  (5) 1.9 1.9 1.86 1.98 0 1.97 2 2 1.97 1.9 2 1.9 

 ท่ีอยูอาศัย  (6) 1.9 1.9 1.9 1.9 1.9 0 1.9 1.9 1.94 1.95 1.9 1.9 

 แหลงนํ้า  (7) 2 2 2 2 2 1.9 0 1.9 2 1.9 2 2 

 ชายหาด  (8) 2 1.9 1.9 1.9 1.9 1.91 2 0 1.9 1.9 2 2 

 พื้นท่ีวางฯ(9) 1.9 1.9 1.9 1.9 1.9 1.87 2 1.94 0 1.9 2 1.9 

 เพาะเล้ียงฯ(10) 2 1.9 1.9 1.9 1.9 1.86 1.9 1.9 1.96 0 2 1.9 

ปาลมนํ้ามัน (11) 1.9 1.9 1.9 2 2 2 2 2 2 2 0 1.9 

 ไรสับปะรด (12) 1.9 1.9 1.9 1.91 1.96 1.9 2 1.9 1.9 1.9 1.9 0 

 

  จากตางรางแสดงคา Separabilty ของขอมูลป พ.ศ. 2532 พบวาพื้นที่สวนมะพราว

กับพื้นที่ชุมชนและสิ่งปลูกสรางมีความสามารถในการจําแนกออกจากกันคอนขางตํ่าซึ่งสงผลตอ

ความถูกตองในการจําแนกการใชที่ดิน เชนเดียวกันกับพื้นที่สวนยางพาราและพื้นที่ปาไม ในขณะที่ 

คา Separabilty ของขอมูลป พ.ศ. 2543 พบวาพื้นที่สวนยางพารากับพื้นที่สวนมะพราวและพื้นที่

สวนยางพาราและพื้นที่ปาไมมีความสามารถในการแยกออกจากกันคอนขางตํ่า ป พ.ศ. 2548 พบวา

พื้นที่สวนยางพาราและพื้นที่นาขาวมีความสามารถในการแยกออกจากกันตํ่าเชนกัน ในขณะที่ป 

2554 กลับพบวาความสามารถในการแยกออกจากกันของการใชที่ดินคอนขางสูงเมื่อเทียบกับป

อ่ืนๆ  

 

 3.2.6  การจําแนกแบบกํากับดูแล (Supervised classification)  

เปนการจําแนกโดยผูใชงานเปนคนกําหนดลักษณะขอมูลดวยตนเอง โดยกําหนด

ตัวอยางประเภทขอมูลตามที่ตองการ โดยควรเลือกพื้นที่ที่เปนตัวแทนของสิ่งปกคุลมดิน และ

กระจายการเลือกทั่วบริเวณที่ศึกษา โดยการเลือกทําการเลือกเปนพื้นที่ จุด หรือเสนตามความ
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เหมาะสม เรียกวาขอมูลพื้นที่ฝก (Training data) นอกจากน้ีแบงเปนพื้นที่ทดสอบ (Test area) 

สําหรับการทดสอบความถูกตอง (มารุต สุรัสวดี, 2553) นําขอมูล Training data ที่ไดมาทําการ

จําแนกภาพถาย ซึ่งการจําแนกน้ันมีดวยกันหลายวิธี เชน  

- การจําแนกที่อาศัยการคํานวณระยะทางที่สั้นที่สุดของ DN แตละจุดภาพ 

(Minimum distance to means classifier) โดยอาศัยการคํานวณระยะทางที่สั้นที่สุดของ DN แตละ

จุดภาพจากคาการสะทอนแสงเฉลี่ยของพื้นที่ตัวอยาง  

- การจําแนกแบบสี่เหลี่ยมคูขนาน (Parallelepiped classification) เปนการจําแนก

ประเภทขอมูลจากคาสะทอนชวงคลื่นตํ่าสุดและสูงสุดภายในพื้นที่ขอมูลตัวอยางหลายชวงคลื่น ซึ่ง

มีปญหาในกรณีจุดภาพที่อยูระหวางขอมูล 2 ประเภท ที่มีคาความแปรปรวนเหลื่อมกัน (Overlap) 

สงผลใหการจําแนกขอมูลผิดประเภท (เอกรักษ สิงหพงษ, 2552) 

โดยในการศึกษาเลือกใชการจัดกลุมโดยอาศัยการพิจารณาความนาจะเปนสูงสุด 

(Maximum likelihood) ซึ่งเปนวิธีที่มีการใชอยางแพรหลายมากที่สุด (Bayarsaikhan et al., 2009) 

และมีความถูกตองสูงเมื่อเทียบกับวิธี Parallelepiped classification แตใชเวลานานโดยเฉพาะอยาง

ยิ่งขอมูลหลายชวงคลื่น (Ismail and Jusoff, 2008) เปนการคํานวณเวกเตอรเฉลี่ย คาเมทริกซความ

แปรปรวน และคาสหสัมพันธ ของขอมูลตัวอยางจากทุกชวงคลื่นที่นํามาใชในการจําแนก โดย

สมมติวาพิกเซลในแตละพื้นที่ตัวอยางมีการกระจายแบบปกติ (Normal distribution) หรือเรียกวามี

การกระจายแบบ Gaussian ในบางคร้ังพิกเซลที่สนใจมีคาอยูระหวางสวนซอนของกลุมพื้นที่

ตัวอยาง ทําการถวงนํ้าหนักของความนาจะเปน (Weighting factor to probability) โดยใหกําหนดคา 

“A prioriprobability” ในแตละกลุมพื้นที่ตัวอยางตามหลักการก็คือพื้นที่ตัวอยางใดมีความนาจะเปน

นอยก็กําหนดตัวถวงนํ้าหนักนอยกวาพื้นที่ตัวอยางอ่ืนที่มีความนาจะเปนมากกวา (สมพร สงาวงค, 

2552; Richards, 2006; สุเทพ ชุติรัตนพันธุ, 2554)  

 

 3.2.7  การทดสอบความถูกตองของการจําแนกการใชที่ดิน 

3.2.7.1 การทดสอบคาความถูกตองโดยรวม (Overall accuracy) คือ การประเมินคา

ความถูกตองรวม โดยพิจารณาจากการนําเอาคาผลรวมของจุดที่ถูกตองทั้งหมดหารดวยจํานวนจุด

ทั้งหมด (N) (สมพร ชอบธรรม, 2551) ในตารางความคลาดเคลื่อนโดยคาความถูกตองรวมตอง

มากกวารอยละ 70 ( Wulder, et al., 2006) แสดงดังตารางที่ 3.7-3.10 ซึ่งแสดงตารา 4เมทริกซ 1ความ

สับสน1 (Confusion matrix ) 4ประกอบไปดวย 

4- เมทริกซ4ความสับสนพิเซล ตารางแสดงการคํานวณโดยการเปรียบเทียบที่ต้ัง

และประเภทของพื้นที่ทดสอบที่สอดคลองกับภาพที่ไดจากการจําแนก 
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4- เมทริกซ1ความสับสน 1รอยละ 4ตาราง 4แสดงการกระจายในระดับรอยละแตละ

ระดับพื้นที่จริง 4คาที่ถูก4คํานวณโดยการหารจํานวนพิกเซลในแตละคอลัมนของพื้นที่จริงโดยจํานวน

รวมของพิกเซลในระดับที่กําหนดพื้นความจริง 

3.2.7.2 การทดสอบคา Kappa coefficient เปนการประเมินตารางความคลาดเคลื่อน

โดยใชคาทางสถิติอธิบายระดับความสอดคลองกันของขอมูลจํานวน 2 ชุด ที่ไดจากการจําแนก

โดยตรง (สมพร สงาวงค, 2552) แสดงดังตารางที่ 3.11 ผลที่ไดจากการคํานวณคา Kappa ที่ใชใน

การตรวจสอบความถูกตองสามารถแบงระดับของความถูกตองได คือ  

- มีคามากกวา 0.80 แสดงวามีคาความถูกตองสูงระหวางขอมูลที่ไดจากการ

ตรวจสอบการเปลี่ยนแปลงและขอมูลที่ใชเปนขอมูลอางอิง  

- มีคาอยูระหวาง 0.40 ถึง 0.80 แสดงวามีคาความถูกตองปานกลางระหวาง

ขอมูลที่ไดจากการตรวจสอบการเปลี่ยนแปลงและขอมูลที่ใชเปนขอมูลอางอิง 

- มีคานอยกวา 0.40 แสดงวามีคาความถูกตองตํ่าระหวางขอมูลที่ไดจากการ

ตรวจสอบการเปลี่ยนแปลงและขอมูลที่ใชเปนขอมูลอางอิง (สมพร ชอบธรรม, 2551) 

  

ตารางท่ี 3.7  ตาราง Confusion matrix ป พ.ศ. 2532 

ประเภทการใชท่ีดิน 
Prod.Acc.* 

(รอยละ) 

User.Acc.** 

(รอยละ) 

Prod.Acc. * 

(รอยละ) 

User.Acc. ** 

(รอยละ) 

พื้นที่ปาชายเลน 99.57 98.86 6219/6246 6219/6291 

พื้นที่ปาไม 98.14 98.42 5900/6012 5900/5995 

พื้นที่แหลงนํ้า 96.1 99.46 2018/2100 2018/2029 

พื้นที่นาขาว 100 52.85 315/315 315/596 

พื้นที่สวนยางพารา 80.26 89.38 1069/1332 1069/1196 

พื้นที่วางและอ่ืนๆ 60.92 99.09 435/714 435/439 

พื้นที่ชายหาด 98.31 98.87 175/178 175/177 

พื้นที่ชุมชนและสิ่งปลูกสราง 74.43 63.95 259/348 259/405 

พื้นที่สวนมะพราว 96.06 75.15 366/381 366/487 

พื้นที่เพาะเลี้ยงสัตวนํ้า 97.67 86.6 84/86 84/97 
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ตารางท่ี 3.8  ตาราง Confusion matrix ป พ.ศ. 2543 

ประเภทการใชท่ีดิน 
Prod.Acc.* 

(รอยละ) 

User.Acc.** 

(รอยละ) 

Prod.Acc. * 

(รอยละ) 

User.Acc. ** 

(รอยละ) 

พื้นที่ปาชายเลน 97.31 100 5030/5169 5030/5030 

พื้นที่สวนยางพารา 93.54 78.33 3592/3840 3592/4586 

พื้นที่นาขาว 93.47 58.68 186/199 186/317 

พื้นที่ปาไม 92.41 98.93 10955/11855 10955/11073 

พื้นที่สวนมะพราว 91.5 84.67 1077/1177 1077/1272 

พื้นที่แหลงนํ้า 94.28 99.97 3431/3639 3431/3432 

พื้นที่ชุมชนและสิ่งปลูกสราง 89.5 96.69 759/848 759/785 

พื้นที่วางและอ่ืนๆ 96.4 96.17 402/417 402/418 

พื้นที่เพาะเลี้ยงสัตวนํ้า 96.68 50.76 233/241 233/459 

พื้นที่ชายหาด 93.02 71.43 40/43 40/56 

 

ตารางท่ี 3.9  ตาราง Confusion matrix ป พ.ศ. 2548 

ประเภทการใชที่ดิน 

Prod.Acc.* 

(รอยละ) 

User.Acc.** 

(รอยละ) 

Prod.Acc. * 

(รอยละ) 

User.Acc. ** 

(รอยละ) 

พื้นที่ปาชายเลน 97.28 99.92 3619/3720 3619/3622 

พื้นที่ปาไม 98.60 99.94 14515/14721 14515/14523 

พื้นที่ชุมชนและสิ่งปลูกสราง 95.45 83.73 566/593 566/676 

พื้นที่ชายหาด 98.38 94.80 729/741 729/769 

พื้นที่สวนมะพราว 46.15 61.43 258/559 258/420 

พื้นที่นาขาว 98.31 42.79 291/296 291/680 

พื้นที่สวนยางพารา 85.54 79.87 976/1141 976/1222 

พื้นที่สวนปาลมนํ้ามัน 31.43 52.38 11/35 11/21 

พื้นที่เพาะเลี้ยงสัตวนํ้า 46.91 52.78 76/162 76/144 

bareland 31.18 44.17 53/170 53/120 

water 98.63 100.00 4240/4299 4240/4240 
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ตาราง 3.10  ตาราง Confusion matrix ป พ.ศ. 2554 

ประเภทการใชท่ีดิน 
Prod.Acc.* 

(รอยละ) 

User.Acc.** 

(รอยละ) 

Prod.Acc. 

* (รอยละ) 

User.Acc. ** 

(รอยละ) 

พื้นที่เพาะเลี้ยงสัตวนํ้า 100 90.63 29/29 29/32 

พื้นที่วางและอ่ืนๆ 97.14 97.14 34/35 34/35 

พื้นที่ชายหาด 100 100 33/33 33/33 

พื้นที่สวนมะพราว 100 96.23 51/51 51/53 

พื้นที่ปาไม 96.77 100 30/31 30/30 

พื้นที่ปาชายเลน 97.5 97.5 39/40 39/40 

พื้นที่นาขาว 56.9 97.06 33/58 33/34 

พื้นที่สวนปาลมนํ้ามัน 100 100 29/29 29/29 

พื้นที่สวนยางพารา 95.24 69.77 60/63 60/86 

พื้นที่ไรสับปรด 100 97.5 39/39 39/40 

พื้นที่ชุมชนและสิ่งปลูกสราง 91.11 100 41/45 41/41 

พื้นที่แหลงนํ้า 100 100 31/31 31/31 

* Producer’s accuracy (omission error) การประเมินคาความคลาดเคลื่อน เน่ืองจากการไมจัดเขากลุม 

โดยพิจารณาจากจํานวนจุดรวมที่ถูกตองในแตละประเภทการใชประโยชนที่ดินและสิ่งปกคลุมดิน

หารดวยจํานวนจุดตัวอยางรวมที่ใชเปนขอมูลอางอิง  

** User’s accuracy (commission error) การประเมินคาความคลาดเคลื่อน เน่ืองจากการจัดเขากลุมหรือ 

ความผิดพลาดของขอมูลที่ทําการจําแนกเกินมา พิจารณาจากจํานวนจุดรวมที่ถูกตองในแตละ

ประเภทการใชประโยชนที่ดินและสิ่งปกคลุมดินหารดวยจํานวนจุด ที่ไดจากการจําแนกจริง (สมพร 

ชอบธรรม, 2551) 

  

ตารางท่ี 3.11  คาความถูกตองทั้งหมดและคาดัชนี Kappa  

ลําดับที่ ป ดาวเทียม คาความถูกตองรวม (รอยละ) Kappa Coefficient 

1 2532 Landsat 4 TM 95.07 0.93 

2 2543 Landsat 7 ETM+ 93.72 0.91 

3 2548 Landsat 5 TM 95.83 0.93 

4 2554 THEOS 92.56 0.92 
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 3.2.8 วิเคราะหการติดตามการเปลี่ยนแปลงการใชที่ดิน (Change detection)  

โดยการนําแผนที่ขอมูลการใชที่ ดินของแตละปที่ทําการศึกษา เพื่อหาการ

เปลี่ยนแปลงการใชที่ดินซึ่งมีอยูดวยกันหลายวิธี เชน  

Image differencing เปนการนําภาพที่ทําการแปลความหมายทั้ง 2 ชวงเวลาที่ลบกัน

โดยใชพิกเซลตอพิกเซล เปนวิธีที่งายตอการตีความใหผลที่คอนขางถูกตองสูง แตมีขอดอยคือไม

สามารถไมสามารถใหรายละเอียดเมทริกซการเปลี่ยนแปลงได 

Vegetation index differencing เปนการสรางดัชนีพืชพรรณทั้ง 2 ชวงเวลาจากน้ัน

นํามาลบกันระหวางภาพดัชนีพืชพรรณที่สองกับภาพที่หน่ึง เหมาะกับการศึกษาพื้นที่ที่ปกคลุมไป

ดวยพืช 

ซึ่งในการศึกษาเลือกใชวิธีการ Post classification comparison เปนการวัดความ

เปลี่ยนแปลงโดยการเปรียบเทียบผลการจําแนกประเภทขอมูล เปนวิธีการที่เหมาะสมสําหรับศึกษา

การเปลี่ยนแปลงการใชที่ดินที่มีความหลากหลายของการจําแนก ทําการจับคูเปรียบเทียบการ

เปลี่ยนแปลงแทนที่ที่ดินที่เกิดขึ้นในชวงระหวางปน้ันๆ (Mausel, et al., 2004; Bayarsaikhan, et al., 

2009) ผลที่ไดเปนขอมูลการเปลี่ยนแปลงการใชที่ดินในระหวางปน้ันๆ โดยแสดงผลในรูปของ

ตารางไขว (cross tabulation) ประกอบไปดวยขอมูลพื้นที่เดิมที่เหลืออยูและขอมูลการเปลี่ยนแปลง

แทนที่ของแตละการใชที่ดิน โดยในการศึกษาจับคูระหวาง ป พ.ศ. 2532 กับป พ.ศ. 2543 ป พ.ศ. 

2543 กับป พ.ศ. 2548 ป พ.ศ. 2548 กับป พ.ศ. 2554 และระหวางป พ.ศ. 2532 และป พ.ศ. 2554 

แสดงดังรูปที่ 3.11 ซึ่งผลที่ไดสามารถนํามาประเมินปจจัยการลดลงและแทนที่ของการใชที่ดินแต

ละประเภทได และสามารถหาความสัมพันธระหวางรูปแบบการเปลี่ยนแปลงการใชที่ดินและการ

ลดลงของพื้นที่ปาไม โดยใชการหาความสัมพันธทางสถิติดวยวิธีการใชสมการถดถอย เปน

การศึกษาความสัมพันธระหวางลักษณะหรือปจจัยที่แทนดวยตัวแปรต้ังแตสองตัวแปรขึ้นไป 

เพื่อใหทราบถึงความสัมพันธ ทิศทางความสัมพันธ และลักษณะความสัมพันธระหวางตัวแปรหรือ

เปนการวิเคราะหโดยอาศัยคาที่ทราบจากตัวแปรหน่ึง แลวนําไปพยากรณ คาของอีกตัวแปรหน่ึง วา

มีความแปรผันในสัดสวนเทาใดหรือในระดับใด (มหาวิทยาลัยนเรศวร, ND) 
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รูปท่ี 3.11 การจับคูขอมูลเพื่อศึกษาการเปลี่ยนแปลงการใชที่ดิน 

 

2532 กับ 2543 2543 กับ 2554 

2532 กับ 2554 

ขอมูลการเปลี่ยนแปลง

การใชที่ดิน 

2548 กับ 2554 
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บทที่ 4 

 

ผลและบทวิจารณผลการวิจัย 

 

  ความถูกตองในการจําแนกการใชที่ดินจากภาพถายดาวเทียม ทําการแบงการใช

ที่ดินออกเปน 10 ประเภทสําหรับป พ.ศ. 2532 และป พ.ศ. 2543 ประกอบไปดวย พื้นที่ปาไม ปา

ชายเลน ยางพารา สวนมะพราว นาขาว ชุมชนและสิ่งปลูกสราง ชายหาด เพาะเลี้ยงสัตวนํ้า แหลงนํ้า 

และที่วางและอ่ืนๆ ตอมาในป พ.ศ. 2548 มีการใชที่ดินเพิ่มขึ้นอีก 1 ประเภท คือ พื้นที่สวนปาลม

นํ้ามัน และในป พ.ศ. 2554 มีพื้นที่การใชที่ดินเพิ่มขึ้นอีก 1 ประเภท คือพื้นที่สวนสับปะรด รวม

แบงการใชที่ดินของทุกปเปน 12 ประเภท ผลการศึกษาการใชที่ดินแสดงดังตารางที่ 4.1 และภาพที่ 

4.1 ซึ่งจากผลการการจําแนกการใชที่ดิน พบวาภาพป พ.ศ. 2532 และ 2543 มีปริมาณเมฆปกคลุม

คิดเปนรอยละ 8.01 7.95 ตามลําดับ และมีปริมาณเงาเมฆปกคลุมสําหรับป พ.ศ. 2532 และ2543 คิด

เปนรอยละ 0.44 และ 0.49 ตามลําดับ  

 

4.1 การใชท่ีดิน 

 

  การใชที่ดินป พ.ศ. 2532 (ตารางที่ 4.1 และรูปที่ 4.2) แบงการใชที่ดินออกเปน 10 

ประเภท พบการใชที่ดิน ดังน้ี พื้นที่สวนยางพารา 212.71 ตร.กม. พื้นที่ปาไม 114.21 ตร.กม. พื้นที่

เพาะเลี้ยงสัตวนํ้า 4.64 ตร.กม. พื้นที่วาง 3.06 ตร.กม. นอกจากน้ีในภาพมีเมฆปกคลุม 43.04  ตร.กม. 

และเงาเมฆ 2.35 ตร.กม. เปนตน 

 การใชที่ดินป พ.ศ. 2543 (ตารางที่ 4.1 และรูปที่ 4.3) แบงการใชที่ดินออกเปน 10 

ประเภท พบการใชที่ดิน ดังน้ี พื้นที่สวนยางพารา 185.30 ตร.กม. พื้นที่ปาไม 94.77 ตร.กม. พื้นที่

แหลงนํ้า 6.03 ตร.กม. พื้นที่ชายหาด 5.55 ตร.กม. นอกจากน้ีในภาพมีเมฆปกคลุม 42.45 ตร.กม. 

และเงาเมฆ 2.62 ตร.กม. เปนตน 

 การใชที่ดิน ป พ.ศ. 2548 (ตารางที่ 4.1 และรูปที่ 4.4) แบงการใชที่ดินออกเปน 11 

ประเภท พบการใชที่ดิน ดังน้ี พื้นที่สวนยางพารา 195.69 ตร.กม พื้นที่ปาไม 91.32 ตร.กม. พื้นที่

แหลงนํ้า 6.01 ตร.กม. พื้นที่สวนปาลมนํ้ามัน 5.56 ตร.กม. นอกจากน้ีในภาพมีเมฆปกคลุม 38.40 

ตร.กม.  
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 การใชที่ดิน ป พ.ศ. 2554 (ตารางที่ 4.1 และรูปที่ 4.5) แบงการใชที่ดินออกเปน 12 

ประเภท พบการใชที่ดินดังน้ี พื้นที่สวนยางพารา 172.74 ตร.กม. พื้นที่ชุมชนและสิ่งปลูกสราง 

97.46 ตร.กม. พื้นที่แหลงนํ้า 10.40 ตร.กม. พื้นที่ชายหาด 4.53 ตร.กม. เปนตน 

 จากผลการศึกษารูปแบบการใชที่ดิน (รูปที่ 4.1) พบวา พื้นที่ปาไมมีแนวโนมลดลง

อยางตอเน่ืองเชนเดียวกับพื้นที่สวนยางพารา ในขณะที่พื้นที่ชุมชนและสิ่งปลูกสราง มีการขยายตัว

อยางรวดเร็วและมีแนวโนมเพิ่มมากขึ้นในอนาคต 

 

 

รูปท่ี 4.1  การใชที่ดินป พ.ศ. 2532, 2543, 2548 และ 2554 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

  

0

50

100

150

200

250

ป
าช

าย
เล

น
 

ป
าไ

ม 

แห
ลง

น
้ํา 

น
าข

าว
 

ยา
งพ

าร
า 

ท
ี่วา

งแ
ละ

อื่น
ๆ 

ชา
ยห

าด
 

สว
น

มะ
พ

รา
ว 

พื้
น

ท
ี่ชุม

ชน
แล

ะสิ่
ง…

 

เพ
าะ

เลี้
ยง

สัต
วน

้ํา 

ป
าล

มน
้ํามั

น
 

ไร
สับ

ป
ะร

ด 

พ
ื้น

ที่
 (ต

าร
าง

กิโ
ลเ

มต
ร)

 

ประเภทการใชท่ีดิน 
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ตาราง 4.1 การใชที่ดินป พ.ศ. 2532 2543 2548 2554 (ตารางกิโลเมตร) 

ประเภท/ป 2532 2543 2548 2554 

ปาชายเลน 24.63 14.94 16.07 38.76 

รอยละของการเปลี่ยนแปลง -  -1.82 0.21 4.26 

ปาไม 114.21 94.77 91.32 73.92 

รอยละของการเปลี่ยนแปลง -  -3.65 -0.65 -3.26 

แหลงนํ้า 14.28 6.03 6.01 10.4 

รอยละของการเปลี่ยนแปลง -  -1.55 -0.004 0.82 

นาขาว 27.68 47.33 15.39 17.14 

รอยละของการเปลี่ยนแปลง -  3.69 -5.99 0.33 

ยางพารา 212.71 185.3 195.69 172.74 

รอยละของการเปลี่ยนแปลง -  -5.14 1.95 -4.3 

ที่วางและอ่ืนๆ 3.06 12.91 27.48 10.83 

รอยละของการเปลี่ยนแปลง -  1.85 2.73 -3.12 

ชายหาด 6.26 5.55 7.57 4.53 

รอยละของการเปลี่ยนแปลง -  -0.13 0.38 -0.57 

สวนมะพราว 59.52 38.35 50.69 44.18 

รอยละของการเปลี่ยนแปลง -  -3.97 2.31 -1.22 

พื้นที่ชุมชนและสิ่งปลูกสราง 24.67 53.79 68.7 97.46 

รอยละของการเปลี่ยนแปลง -  5.46 2.8 5.39 

เพาะเลี้ยงสัตวนํ้า 4.64 29.98 14.79 11.61 

รอยละของการเปลี่ยนแปลง -  4.75 -2.85 -0.6 

ปาลมนํ้ามัน - - 5.56 21.52 

รอยละของการเปลี่ยนแปลง  -  - -  2.99 

ไรสับปะรด - - - 21.02 

รอยละของการเปลี่ยนแปลง  -  - -   -  
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รูปท่ี 4.2  แผนที่การใชที่ดินป พ.ศ. 2532  
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รูปท่ี 4.3  แผนที่การใชที่ดินป พ.ศ. 2543  
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รูปท่ี 4.4  แผนที่การใชที่ดินป พ.ศ. 2548 
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รูปท่ี 4.5  แผนที่การใชที่ดินป พ.ศ. 2554  
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4.2 การเปลี่ยนแปลงการใชท่ีดินระหวาง พ.ศ. 2532-2554 

 

  การเปลี่ยนแปลงการใชที่ดินชวงระหวางป 2532-2543 (ตาราง 4.2) พื้นที่ปาไม

เปลี่ยนเปนพื้นที่สวนยางพารารอยละ 29.17 พื้นที่นาขาวเปลี่ยนเปนพื้นที่สวนยางพารารอยละ 

26.39 พื้นที่สวนมะพราวเปลี่ยนเปนพื้นที่สวนยางพารารอยละ 27.25 และเปลี่ยนเปนพื้นที่ชุมชน

และสิ่งปลูกสราง รอยละ 21.24 พื้นที่ชายหาดเปลี่ยนเปนพื้นที่ชุมชนและสิ่งปลูกสราง รอยละ 

20.08 พื้นที่วางและอ่ืนๆเปลี่ยนเปนพื้นที่สวนยางพารารอยละ 49.94  

  การเปลี่ยนแปลงการใชที่ดินชวงระหวางป 2543-2548 (ตาราง 4.3) พบวาพื้นที่ปา

ไมเปลี่ยนเปนพื้นที่สวนยางพารารอยละ 25.48 พื้นที่นาขาวเปลี่ยนเปนพื้นที่สวนยางพารารอยละ 

32.01 พื้นที่สวนมะพราวเปลี่ยนพื้นที่สวนยางพารารอยละ 30.84 พื้นที่วางเปลี่ยนพื้นที่สวน

ยางพารารอยละ 25.06 และเปลี่ยนเปนพื้นที่ชุมชนและสิ่งปลูกสราง รอยละ 21.57 พื้นที่เพาะเลี้ยง

สัตวนํ้าเปลี่ยนเปนพื้นที่ชุมชนและสิ่งปลูกสราง รอยละ 33.80 นอกจากน้ียังพบการเพิ่มขึ้นของการ

ใชประโยชนที่ดินอีก 1 ประเภท คือพื้นที่ สวนปาลมนํ้ามัน 

  การเปลี่ยนแปลงการใชที่ดินชวงระหวางป 2548-2554 (ตาราง 4.4) พบวาพื้นที่ปา

ไมเปลี่ยนเปนพื้นที่สวนยางพารารอยละ 32.13 พื้นที่นาขาวเปลี่ยนเปนพื้นที่สวนยางพารารอยละ 

39.23 พื้นที่สวนมะพราวเปลี่ยนเปนพื้นที่ชุมชนและสิ่งปลูกสราง รอยละ 29.16 และเปลี่ยนเปน

พื้นที่สวนยางพารารอยละ 26.60 พื้นที่วางเปลี่ยนเปนพื้นที่ชุมชนและสิ่งปลูกสราง รอยละ 24.37 

พื้นที่เพาะเลี้ยงสัตวนํ้าเปลี่ยนเปนพื้นที่ชุมชนและสิ่งปลูกสราง รอยละ 20.87 พื้นที่สวนปาลมนํ้ามัน

เปลี่ยนเปนพื้นที่สวนยางพารารอยละ 40.66 

  การเปลี่ยนแปลงการใชที่ดินชวงระหวางป 2532-2554 (ตาราง 4.5) พบวาพื้นที่ปา

ไมเปลี่ยนเปนพื้นที่สวนยางพารารอยละ 34.84 พื้นที่นาขาวเปลี่ยนเปนพื้นที่สวนยางพารารอยละ 

30.86 และเปลี่ยนเปนพื้นที่ชุมชนและสิ่งปลูกสราง รอยละ 24.20 พื้นที่สวนมะพราวเปลี่ยนเปน

พื้นที่ชุมชนและสิ่งปลูกสราง รอยละ 31.22 และเปลี่ยนเปนพื้นที่สวนยางพารารอยละ 25.34 พื้นที่

แหลงนํ้าเปลี่ยนเปนพื้นที่สวนยางพารารอยละ 20.75 พื้นที่ชายหาดเปลี่ยนเปนพื้นที่ชุมชนและสิ่ง

ปลูกสราง รอยละ 38.01 พื้นที่วางเปลี่ยนเปนพื้นที่สวนยางพารารอยละ 42.40 พื้นที่เพาะเลี้ยงสัตว

นํ้าเปลี่ยนเปนพื้นที่ชุมชนและสิ่งปลูกสราง รอยละ 22.05 

  ผลการศึกษารูปแบบการเปลี่ยนแปลงการใชที่ดิน พบวาพื้นที่สวนยางพารา เขาไป

แทนที่พื้นที่ปาไมในทุกชวงป นอกจากน้ีพบวาพื้นที่ชุมชนและสิ่งปลูกสรางเพิ่มมากขึ้นและสวน

ใหญเขาไปแทนที่ในพื้นที่เกษตรกรรมและพื้นที่ปาไม ซึ่งจากผลการศึกษารูปแบบความสัมพันธ
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ของการลดลงของพื้นที่ปาไมพบวาพื้นที่ปาไมลดลงมีความสัมพันธกับการเพิ่มขึ้นของพื้นที่สวน

ยางพารา 

 

ตารางท่ี 4.2  การเปลี่ยนแปลงการใชที่ดินระหวางป พ.ศ. 2532-2543 (รอยละ) 

2543/2532 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 

 ปาชายเลน  (1) 49.69  0.07  0.43  0.12  0.52  0.32  4.48  0.44  0.04  2.49  

 ปาไม  (2) 3.15  57.55  9.03  4.16  2.85  2.31  11.93  1.65  1.83  4.07  

 ยางพารา  (3) 3.43  29.17  53.95  26.39  27.25  17.91  7.84  2.71  49.94  2.41  

 นาขาว  (4) 2.25  1.50  8.56  31.69  13.98  9.53  4.29  11.63  11.35  6.19  

 สวนมะพราว  (5) 7.93  3.40  7.39  7.72  14.05  6.93  5.09  5.31  10.43  3.28  

พื้นที่ชุมชนฯ (6) 8.52  1.18  7.00  7.68  21.24  41.94  5.71  20.08  9.83  8.96  

 แหลงนํ้า  (7) 0.37  0.04  0.10  0.19  0.28  0.28  23.92  2.80  0.10  10.29  

 ชายหาด  (8) 0.14  0.07  0.74  1.89  1.67  1.64  0.43  7.26  2.50  0.80  

 พื้นท่ีวางและอ่ืนๆ(9) 0.19  0.45  2.41  4.78  3.48  2.64  0.57  5.66  4.51  1.07  

 เพาะเล้ียงสัตวนํ้า (10) 18.07  0.94  2.91  5.91  5.50  5.63  20.08  19.91  2.52  33.50  

 

ตารางท่ี 4.3  การเปลี่ยนแปลงการใชที่ดินระหวางป พ.ศ. 2543-2548 (รอยละ) 

2548/2543 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 

 ปาชายเลน  (1) 76.57  0.18  0.09  0.44  2.80  2.57  0.01  0.00    0.00  3.56  

 ปาไม  (2) 0.88  63.67  11.45  1.11  8.53  1.51  0.10  0.22  0.85  2.32  

 ยางพารา  (3) 3.70  25.48  63.12  32.01  30.84  13.99  0.36  15.31  25.06  10.29  

 นาขาว  (4) 0.07  0.52  3.74  7.98  4.05  1.09  0.01  2.50  5.67  0.79  

 สวนมะพราว  (5) 3.68  2.04  6.83  19.26  21.82  13.43  0.29  15.49  21.57  8.87  

 พื้นที่ชุมชนฯ (6) 6.89  1.66  2.96  13.59  17.29  47.95  3.31  13.76  10.49  33.80  

 แหลงนํ้า  (7) 0.03  0.23  0.01  0.03  0.03  0.03  43.34  0.34  0.01  3.71  

 ชายหาด  (8) 0.45  0.45  0.29  0.83  0.83  1.05  3.26  7.99  0.98  5.42  

 พื้นท่ีวางและอ่ืนๆ(9) 0.19  0.84  6.58  11.41  4.10  2.86  0.04  10.78  13.55  1.85  

 เพาะเล้ียงสัตวนํ้า (10) 7.12  3.33  0.45  0.80  3.25  1.76  4.51  0.96  0.35  13.28  

ปาลมนํ้ามัน 0.01  0.47  1.84  1.31  0.40  0.41  0.00 1.23  1.37  0.17  
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ตารางท่ี 4.4  การเปลี่ยนแปลงการใชที่ดินระหวางป พ.ศ. 2548-2554 (รอยละ) 

2554/2548 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 

 ปาชายเลน  (1) 6.73  8.37  5.27  1.62  4.23  6.70  7.28  8.86  2.51  18.07  4.77  

 ปาไม  (2) 1.37  43.28  11.52  6.64  4.25  2.65  6.42  5.16  4.67  11.49  4.15  

 ยางพารา  (3) 5.39  32.13  45.15  39.23  26.60  15.22  10.44  12.33  35.61  20.87  40.66  

 นาขาว  (4) 0.26  0.65  3.47  7.00  4.70  3.17  1.90  2.14  5.33  1.52  4.77  

 สวนมะพราว (5) 5.59  1.95  7.01  12.83  13.64  12.12  7.20  10.11  9.19  8.63  8.34  

 พื้นที่ชุมชนฯ (6) 9.86  1.65  10.05  13.76  29.16  39.38  16.04  19.53  24.37  10.77  18.21  

 แหลงนํ้า  (7) 5.75  0.15  1.14  1.32  1.84  2.53  20.72  4.87  1.64  6.56  1.77  

 ชายหาด  (8) 0.43  0.10  0.75  1.35  1.47  0.92  0.81  1.06  1.38  0.59  1.07  

 พื้นที่วางฯ(9) 0.71  0.31  2.01  3.40  3.02  2.56  1.83  2.14  2.62  1.67  2.01  

 เพาะเลี้ยงฯ (10) 4.22  0.14  1.19  1.50  2.98  4.39  5.40  3.53  2.08  4.47  2.15  

ปาลมนํ้ามัน (11) 0.20  9.38  4.90  3.05  1.46  0.54  0.64  0.57  2.40  2.67  4.74  

ไรสับปะรด  0.32  1.54  5.37  7.95  4.40  2.17  1.65  1.67  7.12  1.50  5.38  

 

ตารางท่ี 4.5  การเปลี่ยนแปลงการใชที่ดินระหวางป พ.ศ. 2532-2554 (รอยละ) 

2554/2532  1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 

 ปาชายเลน  (1) 39.90  9.12  4.70  1.93  3.97  3.05  9.59  2.89  0.77  8.43  

 ปาไม  (2) 10.77  38.18  8.88  4.06  3.79  3.12  8.95  3.17  4.80  5.55  

 ยางพารา  (3) 8.46  34.84  41.19  30.86  25.34  20.52  20.75  14.06  42.40  11.42  

 นาขาว  (4) 0.50  0.96  3.64  7.84  4.28  3.80  2.71  3.86  4.84  3.09  

 สวนมะพราว  (5) 6.72  2.67  7.96  11.55  13.62  11.39  9.50  12.71  11.66  10.46  

พื้นที่ชุมชนฯ (6) 11.57  2.49  16.19  24.20  31.22  41.96  19.51  38.01  15.51  22.05  

 แหลงนํ้า  (7) 5.68  0.21  1.26  1.63  1.69  2.09  9.64  5.20  1.00  9.74  

 ชายหาด  (8) 0.54  0.12  0.89  1.97  1.21  0.88  0.97  1.16  0.99  1.15  

 พื้นที่วางฯ(9) 1.06  0.40  2.24  3.97  2.97  2.51  2.01  2.95  3.93  2.57  

 เพาะเลี้ยงฯ (10) 5.33  0.18  1.70  2.43  2.65  3.88  4.41  5.73  2.17  8.25  

ปาลมนํ้ามัน  0.44  8.46  4.11  2.10  1.27  1.27  1.88  0.64  2.39  0.51  

ไรสับปะรด  0.62  1.88  5.36  6.80  4.16  2.96  2.55  2.40  8.77  1.77  
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4.3 การเปลี่ยนแปลงการใชท่ีดินระหวาง พ.ศ. 2532-2554 โดยการใชสมการถดถอย 

 

  การศึกษาความสัมพันธการเปลี่ยนแปลงการใชที่ดินตอการลดลงของพื้นที่ปาไม

โดยใชสมการถดถอยพบวา พื้นที่ปาไมกับพื้นที่ชุมชนและสิ่งปลูกสราง มีความสัมพันธกันอยางมี

นัยสําคัญทางสถิติ (รูปที่ 4.6 ) มีคาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธ 0.985 ซึ่งถือวาขอมูลมีความสัมพันธกัน

ในระดับสูง โดยพื้นที่ชุมชนและสิ่งปลูกสรางมีพื้นที่เพิ่มขึ้นในทุกป ในขณะที่พื้นที่ปาไมลดลงทุก

ป ต้ังแตป พ.ศ. 2532-2554 

 

 

รูปท่ี 4.6  ความสัมพันธระหวางการลดลงของพื้นที่ปากับการเพิ่มขึ้นของพื้นที่ชุมชนและสิ่งปลูก

สราง 

 

4.4 วิจารณผลการศึกษา 

 

  การเปลี่ยนแปลงสิ่งปกคลุมดินของโลกสวนใหญเกิดจากการกระทําของมนุษย

โดยตรงและทางออม (Julien, etal., 2011) พื้นที่บริเวณเอเชียตะวันออกเฉียงใตเปนพื้นที่ที่มีพื้นที่ปา

ฝนเขตรอนใหญเปนอันดับสามของในโลก ซึ่งประกอบดวยของปาดิบและปาผลัดใบ (Jinwei 

Dong, et al, 2012) ซึ่งพื้นที่ปาไมของประเทศไทยในอดีตมีพื้นที่ปาไมสมบูรณมากเชนกัน แตใน

ปจจุบันพบวามีการเปลี่ยนแปลงอยางตอเน่ือง เน่ืองจากมีการบุกรุกเขาครอบครองพื้นที่ปาไมเพื่อ
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อยูอาศัยและทํากิน ทําการแผวถางปาเพื่อทําการเกษตร และการสงเสริมการปลูกพืชทดแทน

พลังงานที่มีความตองการใชพื้นที่ขนาดใหญ เปนตน การบุกรุกพื้นที่ปาพบกระจายอยูในทุกภูมิภาค

ของประเทศสงผลกระทบกอใหเกิดปญหาสิ่งแวดลอมและความเสื่อมโทรมของทรัพยากรตามมา

อยางมากมาย ทั้งปญหาการเกิดพิบัติภัยที่มีความถี่และความรุนแรงเพิ่มมากขึ้น (กรมปาไม, 2551)  

  จังหวัดภูเก็ตเปนจังหวัดที่อยูในภาคใต ติดกับชายฝงทะเลอันดามัน มีพื้นที่

โดยประมาณ 543 ตารางกิโลเมตร ลักษณะภูมิประเทศพื้นที่เปนภูเขาสูงถึงรอยละ 70 ของพื้นที่

ทั้งหมด (กลุมงานขอมูลสารสนเทศและการสื่อสาร สํานักงานจังหวัดภูเก็ต บรรยายสรุปจังหวัด

ภูเก็ต 2555, 2555) แตเดิมเปนเมืองที่มีอุตสาหกรรมเหมืองแรดีบุกและมีทรัพยากรปาไมสมบูรณ 

ตอมาเมื่อแรเร่ิมลดนอยลงจึงมีการสงเสริมการทองเที่ยวเพื่อใหสอดคลองกับแผนพัฒนาเศรษฐกิจ

และสังคมฉบับที่ 4 (พ.ศ.2520-2525) ซึ่งถือเปนจุดเร่ิมตนของการทองเที่ยวในจังหวัดภูเก็ต และถูก

ยกระดับใหเปนศูนยกลางการทองเที่ยวทางทะเลที่สําคัญแหงหน่ึงของภูมิภาคเอเชียตะวันออกเฉียง

ใตทางดานทรัพยากรธรรมชาติทางทะเล (ณัฐชัย  ไชยารัตน, 2549) ในอดีตอาชีพหลักของคนใน

พื้นที่คือ อาชีพเกษตรกรรม เชน การทําสวนยางพารา สวนมะพราว นาขาว เปนตน ซึ่งมีอยูด้ังเดิม 

แตเมื่อเร่ิมมีธุรกิจทองเที่ยวเขามาพื้นที่เกษตรกรรมสวนหน่ึงถูกเปลี่ยนไปเปนพื้นที่อยูอาศัยเพื่อ

รองรับการทองเที่ยวที่กําลังเจริญเติบโต เชน โรงแรม บานพักตากอากาศ และสิ่งปลูกสรางอ่ืนๆ 

สงผลใหเกิดการบุกรุกพื้นที่ปาตามมา 

  จังหวัดภูเก็ตมีพื้นที่ปาสงวนแหงชาติที่เปนปาบกและปาชายเลน ปจจุบันพบวามี

การลักลอบถางปาจํานวนมากเพื่อใชสําหรับกิจกรรมเกษตรกรรม และบางสวนมีการบุกรุกพื้นที่ปา

โกงกางเพื่อเขาอยูอาศัย ดังจะเห็นไดจากผลการศึกษาที่พบวาการลดลงของพื้นที่ปาไมสวนใหญมี

ผลมาจากการแทนที่โดยพื้นที่เกษตรกรรม โดยเฉพาะอยางยิ่งพื้นที่สวนยางพาราเน่ืองจากตองใช

พื้นที่จํานวนมากเพื่อใหไดผลผลิตปริมาณสูง การบุกรุกเพื่อการทําสวนยางเปนสาเหตุสําคัญที่สงผล

ใหปาไมที่อุดมสมบูรณลดพื้นที่ลงจํานวนมาก ทั้งในพื้นที่ปาทั่วไป และในเขตปาสงวน เชน พื้นที่

ปาในบริเวณเขาบางดุก เขานาคเกิด เขาพระแทว ปจจุบันพบวาสภาพปาไมสวนใหญถูกบุกรุก

ทําลายเปนจํานวนมาก เพื่อการปลูกยางพาราและพืชเศรษฐกิจอ่ืน ๆ ปาเทือกเขากมลามีเน้ือที่ 

29,600 ไร พบมีการบุกรุกแผวถางเพื่อปลูกยางพาราบางสวน ปาเขาสามเหลี่ยมต้ังอยูทองที่ตําบล

รัษฎา เน้ือที่ 1,254 ไร สภาพปจจุบันไดมีการบุกรุกปลูกสวนยางพาราเต็มพื้นที่ และปาเขาไมพอก–

ปาไมแกว ต้ังอยูทองที่ตําบลไมขาว อําเภอถลาง เน้ือที่ 4,444 ไร สภาพปจจุบันเปนสวนยางพารา

เต็มพื้นที่ พื้นที่สวนปาบางขนุนในเขตพื้นที่อําเภอถลางในอดีตมีพื้นที่ 4,850 ไร แตในปจจุบัน

พบวามีพื้นที่ปาเพียง 794 ไร เทาน้ันโดยสวนใหญเปลี่ยนเปนพื้นที่สวนยางพารา สวนปาลมนํ้ามัน 

(สํานักอนุรักษทรัพยากรปาชายเลนกรมทรัพยากรทางทะเล, 2551; สํานักงานจังหวัดภูเก็ต, 2555) 



57 

ซึ่งสอดคลองกับการศึกษาคร้ังน้ีที่พบวา พื้นที่สวนยางพาราเปนปจจัยหลักที่สงผลตอการลดลงของ

พื้นที่ปาไมในจังหวัดภูเก็ต ซึ่งจะคลายกับการศึกษาในจังหวัดกระบี่ พื้นที่ปาสงวนแหงชาติเขาพนม

เบญจาและอุทยานแหงชาติเขาพนมเบญจา จังหวัดกระบี่ พบวามีการลดลงของพื้นที่ปาดิบชื้น 

เน่ืองจากประชากรในพื้นที่มีการบุกรุกพื้นที่ปา เพื่อปรับเปลี่ยนไปเปนพื้นที่ทางการเกษตร คือ สวน

ปาลม ยางพารา เน่ืองจากราคาของผลผลิตทางการเกษตรมีราคาสูงขึ้น (สุกฤดิ กระตายจันทร, 2551) 

นอกจากน้ีผลจากการศึกษาการเปลี่ยนแปลงพื้นที่ปาไมเปนพื้นที่เกษตรกรรมทั้งในและนอกเขต

รักษาพันธุสัตวปาภูหลวง ต้ังแตป พ.ศ. 2537 ถึงป พ.ศ. 2553 พบวา มีพื้นที่ปาไมเปลี่ยนแปลงเปน

พื้นที่เกษตรกรรมถึง 82.59 ตารางกิโลเมตร (ภัทรพร พิมดี และ รัศมี สุวรรณวีระกาธร, ND) หรือ

ในบริเวณปาอเมซอนประเทศเอกวาดอรซึ่งมีความหลากหลายทางชีวภาพสูง พบการตัดไมเพื่อ

เปลี่ยนพื้นที่เปนพื้นที่เกษตรกรรมเปนอันดับตนๆของพื้นที่ปาอเมซอนเมื่อเทียบกับประเทศอ่ืน 

กอใหเกิดความเสียหายของทรัพยากรเปนอยางมาก (Barbieri and Carr, 2004) เชนเดียวกันกับพื้นที่

ปาของเอเชียตะวันออกเฉียงใตพบวามีการลดลงและเปลี่ยนเปนพื้นที่เกษตรกรรม มีอัตราการลดลง

สุทธิของพื้นที่ปาไมรอยละ 0.71 จากป 1990 ถึง 1997 ซึ่งสูงกวาละตินอเมริกาและแอฟริกา เชน 

บริเวณเกาะบอเนียวและสุลาเวสี (Jinwei Dong, et al, 2012) แสดงใหเห็นวาปญหาดังกลาวเปน

ปญหาที่พบทั่วโลกรวมถึงพื้นที่ปาในจังหวัดภูเก็ต  

  ผลกระทบจากการลดลงของพื้นที่ปาไมที่เห็นไดชัดที่สุด คือ การลดลงของพื้นที่

แหลงนํ้าธรรมชาติ เชน บริเวณนํ้าตกกระทูซึ่งเปนแหลงนํ้าตามธรรมชาติ ในปจจุบันปริมาณนํ้า

ลดลงเปนอยางมาก เน่ืองจากพื้นที่ตนนํ้าเปลี่ยนเปนพื้นที่เกษตรกรรม หรือบริเวณรอบเขื่อนบาง

วาดซึ่งในอดีตเปนพื้นที่ปาเปนแหลงตนนํ้าธรรมชาติที่ไหลมาเติมในเขื่อน จากการลงพื้นที่สํารวจ

พบวาพื้นที่บริเวณดังกลาวเปลี่ยนเปนพื้นที่เกษตรกรรมเกือบทั้งหมด ทําใหปริมาณนํ้าลดลง ซึ่งอาจ

กอใหเกิดปญหาการขาดแคลนนํ้าตามมาในอนาคต ซึ่งจะคลายกับการศึกษาในลุมนํ้ายมพบวา 

ปริมาณนํ้าฝนและปริมาณนํ้าทาเฉลี่ยรายปมีแนวโนมลดลงอยางตอเน่ืองตามการลดลงของพื้นที่ปา

ไม การเปลี่ยนแปลงการใชที่ดินจากพื้นที่ปาไม ไปเปนพื้นที่การเกษตรและพื้นที่เมือง ทําใหปริมาณ

นํ้าทาชวงนํ้าหลากเพิ่มมากขึ้นและชวงแลงฝนลดลง สงผลทําใหเกิดสภาวะนํ้าทวมในชวงฤดูฝน

และสภาวะขาดแคลนนํ้าในชวงฤดูแลง (สมเกียรติ สุสัณพูลทอง, 2538) โดยแหลงนํ้าในจังหวัด

ภูเก็ต ประกอบดวย แหลงนํ้าใหญ ๆ 2 ประเภท คือ แหลงนํ้าผิวดินกับแหลงนํ้าใตดิน ประกอบดวย

ลุมนํ้าเล็กๆ 24 ลุมนํ้ากระจายอยูทั่วไปจังหวัดภูเก็ต มีพื้นที่รับนํ้าฝน 1,244 ตารางกิโลเมตร และมี

ปริมาณนํ้าตอหนวยพื้นที่ เทากับ 17.92 ลิตรตอวินาทีตอตารางกิโลเมตร แหลงนํ้าผิวดินจะ

ประกอบดวยแหลงนํ้าผิวดินตามธรรมชาติ คือ ลํานํ้าสายสั้นๆจํานวน 188 สาย ไหลลงสูทะเลดาน

ตะวันออก และ 63 สาย ไหลลงสูทะเลดานทิศใต และทิศตะวันตก นอกจากน้ีในพื้นที่ภูเก็ตยังมี
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แหลงนํ้าผิวดินจากเหมืองราง แตพบวาจังหวัดภูเก็ตประสบปญหาขาดแคลนนํ้าทุกป โดยเฉพาะ

ในชวงฤดูการทองเที่ยวที่ตองรองรับอุตสาหกรรมการทองเที่ยว (กลุมงานขอมูลสารสนเทศและการ

สื่อสาร สํานักงานจังหวัดภูเก็ต บรรยายสรุปจังหวัดภูเก็ต 2555, 2555) ทั้งน้ีอันเน่ืองมาจากปริมาณ

นํ้าตนทุนมีจํากัดไมเพียงพอตอความตองการทั้งหมด แหลงเก็บนํ้าสํารองนอยไมพอใชในชวง

หนาแลงและระบบใหบริการของประปาขนาดใหญครอบคลุมไมทั่วถึง เพราะพื้นที่แหลงนํ้าหลัก

ของจังหวัดภูเก็ตที่สามารถนํามาใชชลประทานไดจริงน้ัน คืออางเก็บนํ้าเขื่อนบางวาด อางเก็บนํ้า

เขื่อนบางเหนียวดํา และขุมเหมือง ซึ่งมีกระจายตัวทั่วบริเวณเกาะโดยอาศัยนํ้าดังกลาวมาผลิต

นํ้าประปาเพื่อใชในพื้นที่ ซึ่งขุมเหมืองบางที่เปนขุมเหมืองของเอกชน ดังน้ันบางแหงจึงมีการถม

เพื่อทําไปใชสําหรับการกอสรางที่อยูอาศัยกอปรกับที่ดินจังหวัดภูเก็ตมีราคาสูง จึงพบเห็นการถม

ขุมเหมืองไดทั่วไป สงผลใหพื้นที่แหลงนํ้าลดลง จากผลการศึกษาพบวามีการเปลี่ยนแปลงจากพื้นที่

แหลงนํ้ามาเปนพื้นพื้นที่ชุมชนและสิ่งปลูกสรางและพื้นที่เพาะเลี้ยงสัตวนํ้า ในอนาคตอาจจะสงผล

ใหเกิดปญหาเร่ืองขาดแคลนนํ้าและเปนปญหาใหญของจังหวัดภูเก็ต  

  นอกจากน้ียังมีการบุกรุกเพื่อกิจกรรมตาง ๆ เชน เพื่อสรางโรงแรมและรีสอรท 

การสรางสนามกอลฟ เพื่อรองรับกับปริมาณนักทองเที่ยว แรงงานทั้งคนไทยและชาวตางดาว โดย

สถิติของทาอากาศยานภูเก็ตพบวาในป พ.ศ. 2550 มีผูโดยสารเดินทางเขาภูเก็ต 2,054,982 คน ตอมา

ป พ.ศ. 2553 พบวาเพิ่มขึ้นเปน 3,092,148 คน (กลุมงานขอมูลสารสนเทศและการสื่อสาร สํานักงาน

จังหวัดภูเก็ต บรรยายสรุปจังหวัดภูเก็ต 2555, 2555) ซึ่งเพิ่มขึ้นคอนขางสูง ปริมาณนักทองเที่ยวที่

เพิ่มขึ้นสงผลใหความตองการพื้นที่อยูอาศัยเพิ่มมากขึ้น ยังผลใหมีการพัฒนาระบบสาธารณูปโภค

หลายอยางตามมา เชน ถนน ไฟฟา นํ้าประปา กอใหเกิดการเปลี่ยนแปลงเชิงพื้นที่ ซึ่งจะคลายกับที่

จังหวัดนครราชสีมา ที่พบวาปจจัยที่กอใหเกิดการขยายตัวของตัวเมืองอยางรวดเร็ว คือ ถนน

คอนกรีต เพราะเมื่อมีถนนยอมมีการเกิดยานชุมชนตามมา เน่ืองจากมีความสะดวกในการสัญจร 

การทําการคา (ชัยพล กีรติกสิกร และคณะ, 2550) หรือหลังจากการกอสรางสะพานติณสูลานนท

ประกอบกับการกอสรางทาเรือนํ้าลึกจังหวัดสงขลา ทําใหเกิดการเปลี่ยนแปลงทางกายภาพโดยรอบ

อยางรวดเร็ว สงผลใหเกิดชุมชนพักอาศัยรูปแบบใหมต้ังถิ่นฐานเกาะขนานตลอดแนวถนน        

(สมลักษณ บุญณรงค, 2552) นอกจากน้ีกลุมทุนตางประเทศเขามาถือครองพื้นที่เพิ่มมากขึ้นโดย

อาศัยชองวางทางกฎหมาย ซึ่งเปนสวนผลักดันใหเกิดการลดลงของพื้นที่ปาไม ซึ่งจากการศึกษาการ

ขยายตัวในเชิงพื้นที่อาศัยเพื่อรองรับการเพิ่มขึ้นของจํานวนนักทองเที่ยวบนพื้นที่เกาะสมุย จังหวัดสุ

ราษฎรธานี พบวาจะสงผลกระทบทั้งทางดาน กายภาพ นิเวศวิทยา (ปยนุช คงวิทยากุล, 2543) 

เน่ืองจากที่พักตางๆ ที่สรางรองรับนักทองเที่ยวสวนใหญต้ังอยูติดกับพื้นที่ชายทะเล และบางสวน

ต้ังอยูในเขตพื้นที่ปาไม   



59 

  ถึงแมวาพื้นที่จังหวัดภูเก็ตจะขึ้นทะเบียนเปนพื้นที่คุมครองทางดานสิ่งแวดลอม 

อาศัยอํานาจตามความในมาตรา 43 – 45 แหงพระราชบัญญัติสงเสริมและรักษาคุณภาพสิ่งแวดลอม 

พ.ศ. 2535 โดยประกาศตามกฎกระทรวงฉบับที่ 2 (พ.ศ. 2535) เร่ือง กําหนดเขตพื้นที่คุมครอง

สิ่งแวดลอม เกาะภูเก็ต และประกาศกระทรวงวิทยาศาสตร เทคโนโลยีและสิ่งแวดลอม เร่ือง 

กําหนดเขตพื้นที่ และมาตรการคุมครองสิ่งแวดลอมในบริเวณจังหวัดภูเก็ต พ.ศ. 2535 (กรมสงเสริม

คุณภาพสิ่งแวดลอม, 2535) แตในปจจุบันพบวาแมจะเปนพื้นที่คุมครองทางสิ่งแวดลอมแตก็ไม

สามารถทําใหการบุกรุกปาไมลดลงได ยังพบการลอบตัดไมถางปา หรือการออกเอกสารสิทธิ์ที่ดิน

โดยมิชอบอยางตอเน่ือง สืบเน่ืองจากการบังคับใชกฎหมายที่ยังไมเขมงวดเพียงพอ โดยจะ

สอดคลองกับผลการศึกษาซึ่งพบวา พื้นที่อยูอาศัยเปนเพียงพื้นที่เดียวที่เพิ่มขึ้นและมีแนวโนม

เพิ่มขึ้นในอนาคต โดยสวนใหญเปลี่ยนแปลงแทนที่พื้นที่เกษตรกรรม ซึ่งสอดคลองกับการศึกษา

บริเวณ จังหวัดเชียงใหม เชียงราย ลําพูน ที่พบวาพื้นที่ชุมชนและสิ่งปลูกสรางมีการขยายตัวเขาไป

ในพื้นที่เกษตรกรรม (ชาญชัย  ชโยสวัสด์ิ, และคณะ, 2548) หรือการเปลี่ยนแปลงในเขตของ

กรุงเทพมหานครพบวา พื้นที่เกษตรกรรมเปลี่ยนเปนยานการคาและตัวเมือง (พรทิวา  กัญยวงศหา, 

2550) เชนเดียวกันกับบริเวณสามเหลี่ยมปากแมนํ้า Pearl ของสาธารณรัฐประชาชนจีนที่มีอัตราการ

เติบโตทางเศรษฐกิจอยางอยางรวดเร็ว เน่ืองจากการที่รัฐบาลเรงพัฒนาเศรษฐกิจในป พ.ศ.2513-

2523 จึงสงผลใหมีการเปลี่ยนแปลงการใชที่ดินอยางมาก โดยเฉพาะพื้นที่เมือง ซึ่งเพิ่มขึ้นมากกวา 

300 % ในระหวางป พ.ศ.2531 และ 2539 ลวนแตเปลี่ยนแปลงมาจากพื้นที่เกษตรกรรม (Seto, et al., 

2002) หรือการใชที่ดินในดินดอนสามเหลี่ยมปากแมนํ้า Zhujiang ของสาธารณรัฐประชาชนจีน มี

การเพิ่มพื้นที่ของเมือง ในขณะที่พื้นที่เพาะปลูกลดนอยลง (Weng, 2002) นอกจากน้ีพื้นที่อยูอาศัย

บางสวนยังเปลี่ยนแปลงแทนที่พื้นที่ชายหาดดังจะเห็นโรงแรมตางๆ ที่กอสรางติดกับบริเวณ

ชายหาดเพิ่มมากยิ่งขึ้น หรือการขยายตัวของรานคา บารเบียร ผูประกอบการรายยอยที่เขามาต้ังราน

บริเวณชายหาด เน่ืองจากเปนแหลงศูนยรวมของนักทองเที่ยวทําใหพื้นที่ชายหาดเดิมลดลง หรือใน

อดีตจังหวัดภูเก็ตมีพื้นที่ปาชายหาดที่สมบูรณแตในปจจุบันพื้นที่ปาชายหาดเดิมไดหมดไป 

เน่ืองจากบริเวณปาชายหาดเปนบริเวณรอยตอระหวางพื้นที่หาดทรายและฝงแตปจจุบันพื้นที่

ดังกลาวเปลี่ยนเปนพื้นพื้นที่ชุมชนและสิ่งปลูกสรางรานคาหรือโรงแรมทั้งสิ้น 

  พื้นที่เกษตรกรรม เปนพื้นที่ที่มีเน้ือที่มากที่สุดเมื่อเทียบกับการใชที่ดินประเภทอ่ืน 

โดยพื้นที่เกษตรกรรมประกอบไปดวย พื้นที่สวนยางพารา พื้นที่สวนมะพราว พื้นที่นาขาว พื้นที่

สวนปาลมนํ้ามัน พื้นที่เพาะเลี้ยงสัตวนํ้า และพื้นที่สวนสับปะรด เน่ืองจากเปนอาชีพด้ังเดิมของคน

ในพื้นที่ ในอดีตพื้นที่จังหวัดภูเก็ตมีการทําสัมปทานเหมืองแร เมื่อแรลดลง จึงเปลี่ยนมาทําการ

เกษตรกรรมเพิ่มมากขึ้นซึ่งในชวงแรกจะมีแคการทําสวนยางพารา นาขาว และสวนมะพราว ตอมา
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จึงมีการทํากิจการเพาะเลี้ยงสัตวนํ้า เชน การเลี้ยงกุง การเพาะพันธสัตวนํ้า และเร่ิมมีการปลูกปาลม

นํ้ามันเพิ่มขึ้นตามมา ในสวนของพื้นที่สวนสับปะรดเปนพืชเศรษฐกิจที่มีชื่อเสียงของจังหวัดภูเก็ต 

เปนที่นิยมของนักทองเที่ยวที่เดินทางมายังจังหวัดภูเก็ต การปลูกสับปะรดบนเกาะภูเก็ตสามารถ

ปลูกไดตลอดป โดยเกษตรกรนิยมปลูกแซมในสวนยางพาราต้ังแตเร่ิมปลูกจนกระทั่งตนยางอายุได 

3 ป ทําใหมีรายไดกอนที่จะไดรับผลผลิตจากยางพารา ซึ่งปจจุบันไดจดทะเบียนกับกรมทรัพยสิน

ทางปญญาเปนที่เรียบรอยแลว สับปะรดภูเก็ตจึงจัดเปนพืชเศรษฐกิจที่สําคัญอีกชนิดหน่ึงของ

จังหวัดภูเก็ต สําหรับพื้นที่นาขาวในปจจุบันพบวามีพื้นที่ลดลง จากขอมูลสํานักงานเกษตรจังหวัด

ภูเก็ตพบวามีการทํานาในปจจุบันประมาณ 76 ไร ในบริเวณตําบลไมขาว เขตอําเภอถลาง 

(สํานักงานเกษตรจังหวัดภูเก็ต, 2555) พื้นที่นาแตเดิมสวนใหญเปลี่ยนสภาพเปนนาราง และ

เปลี่ยนเปนพื้นทีเกษตรกรรมอยางอ่ืนทดแทน เชน พื้นที่สวนยางพารา สวนมะพราว เชนเดียวกัน

กับพื้นที่สวนมะพราวมีแนวโนมลดลง เปลี่ยนเปนพื้นที่สวนยางพารา และพื้นพื้นที่ชุมชนและสิ่ง

ปลูกสรางจากการศึกษาพบวาพื้นที่สวนมะพราวซึ่งมีมากในเขตพื้นที่ อ.ถลาง สวนใหญเปลี่ยนไป

เปนพื้นที่สวนยางพารา ในขณะพื้นที่สวนยางพาราก็มีแนวโนมลดลงเชนกันเมื่อเทียบกับขนาด

พื้นที่ในอดีต โดยพบวาพื้นที่สวนยางพาราเปลี่ยนเปนพื้นที่อยูอาศัยเพิ่มมากขึ้น 

  ผลจากการศึกษาคร้ังน้ีพบการเพิ่มขึ้นของประเภทการใชที่ดินในอดีต คือ พื้นที่

สวนปาลมนํ้ามัน เน่ืองจากรัฐบาลในขณะน้ันมีนโยบายสงเสริมการปลูกปาลมนํ้ามันทั่วทั้ง 14 

จังหวัดภาคใตเพื่อแขงขันกับตางประเทศ นอกจากน้ีราคาปาลมนํ้ามันคอนขางสูงและใหผลผลิตทั้ง

ป นอกจากน้ียังไมตองกังวลเร่ืองฝนตก เพราะในการทําสวนยางพาราถาฝนตกจะไมสามารถทําการ

กรีดยางได ทั้งน้ีจังหวัดภูเก็ตเปนอีกจังหวัดหน่ึงที่มีฝนตกชุกทั้งป ดังน้ันจึงเปนทางเลือกใหม

สําหรับเกษตรกร โดยเพิ่มขึ้นแทนที่พื้นที่ปาไม พื้นที่สวนยางพารา  

  การเปลี่ยนแปลงการใชที่ดินจังหวัดภูเก็ตสงผลกระทบโดยตรงตอพื้นที่ปาไม 

เน่ืองจากความตองการใชพื้นที่คอนขางสูงขึ้นเน่ืองจากปริมาณของประชากรในจังหวัดและ

ประชากรแฝงเพิ่มมากขึ้น โดยการเปลี่ยนแปลงจะเปนผลกระทบตอเน่ืองจากการเพิ่มขึ้นของพื้นที่

ชุมชนและสิ่งปลูกสรางขยายเขาไปในพื้นที่เกษตรกรรมเน่ืองจากการกอสรางมีการจํากัดความสูงที่ 

80 เมตร จากระดับนํ้าทะเล และพื้นที่ราบสวนใหญเดิมเปนพื้นที่เกษตรกรรม ดังน้ันเมื่อพื้นที่เกษตร

เดิมถูกเปลี่ยนแปลงแทนที่โดนพื้นพื้นที่ชุมชนและสิ่งปลูกสรางสงผลใหพื้นที่เกษตรไดขยายตัวไป

ยังพื้นที่สูงมากยิ่งขึ้นเน่ืองจากพื้นที่ที่สูงกวาระดับนํ้าทะเล 80 เมตร สามารถถือครองไดเพื่อการ

เกษตรกรรม ทําใหสามารถสรุปไดวาพื้นที่เกษตรกรรมโดยเฉพาะอยางยิ่งพื้นที่สวนยางพาราเปน

ปจจัยหลักที่สงผลตอการลดลงของพื้นที่ปาไม และบางสวนมีการบุกรุกแผวถางเพื่อถือครองที่ดิน 

หรือเพื่อการคาขายเน่ืองจากที่ดินมีราคาสูง หรือการบุกรุกพื้นที่ปาชายเลนเพื่อกอสรางที่อยูอาศัยซึ่ง



61 

เปนปญหาที่พบเห็นไดทั่วไป ดังน้ันการศึกษาและติดตามการเปลี่ยนแปลงการใชที่ดินจึงมี

ประโยชนเพื่อการอนุรักษพื้นที่ปาไมที่ยังคงเหลืออยูใหคงอยูตลอดไป ทั้งน้ีจะเกิดขึ้นไดก็ตอเมื่อมี

การบังคับใชกฎหมายและความรวมมือกันทั้งภาครัฐ เอกชน และภาคประชาชน ในการดูแลและ

รับผิดชอบตอหนาที่ของตนและเคารพซึ่งกฎหมาย เพื่อใหพื้นที่ปาไมที่มีอยูคงอยูตอไปอยางยั่งยืน  
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บทที่ 5 

 

บทสรุปผลการวิจัยและขอเสนอแนะ 

 

5.1 สรุปผลการวิจัย 

 

  การศึกษาอิทธิพลจากการเปลี่ยนแปลงการใชที่ดินตอการทําลายปาไมใน จังหวัด

ภูเก็ต พ.ศ. 2532 2543 2548 และ 2554 สามารถสรุปไดดังน้ี 

 

 5.1.1 รูปแบบการเปลี่ยนแปลงการใชที่ดิน จากการศึกษาพบพื้นที่ที่มีแนวโนมการเปลี่ยน 

แปลงการใชที่ดินดังน้ี 

พื้นที่ชุมชนและสิ่งปลูกสรางมีการขยายตัวเพิ่มสูงขึ้น โดยเขาไปแทนทุกประเภท

ของการใชที่ดินไดแก พื้นที่ชายหาด สวนมะพราว ทุงนา แหลงนํ้า สวนยางพารา ปาชายเลน และปา

ไม โดยในชวงระหวางป พ.ศ. 2532-2543 พบแทนที่พื้นที่สวนมะพราวและชายหาดรอยละ 21.24 

20.08 ตามลําดับ ตอมาในชวงป พ.ศ. 2543-2548 พบแทนที่พื้นที่เพาะเลี้ยงสัตวนํ้ารอยละ 33.30 

และในชวงป พ.ศ. 2548-2554 พบแทนที่พื้นที่สวนมะพราวและพื้นที่วางและอ่ืนๆ รอยละ 29.16 

24.37 ตามลําดับ  

พื้นที่ปาไมมีแนวโนมลดลง พบวาพื้นที่ปาไมในระหวางป พ.ศ. 2532-2543 ถูก

แทนที่โดยพื้นที่สวนยางพารามากถึงรอยละ 29.17 ในขณะที่ป พ.ศ. 2543-2548 พบการแทนที่ของ

พื้นที่สวนยางพารารอยละ 25.48 และในระหวางป พ.ศ. 2548-2554 พบการแทนที่ของพื้นที่สวน

ยางพาราและพื้นที่สวนปาลมนํ้ามันรอยละ 32.13 9.38 ตามลําดับ 

ในขณะที่พื้นที่แหลงนํ้าพบวาลดลงในป พ.ศ. 2548 เหลือเพียง 6.01 ตารางกิโลเมตร 

แตในป พ.ศ. 2554 พบวาพื้นที่แหลงนํ้าเพิ่มขึ้น ทั้งน้ีเน่ืองจากการกอสรางอางเก็บนํ้าเพิ่มเติมใน

พื้นที่ ต.ศรีสุนทร อ.ถลาง นอกจากน้ีพื้นที่เพาะเลี้ยงสัตวนํ้าซึ่งมีพื้นที่สูงถึง 29.98 ตารางกิโลเมตร 

ในป พ.ศ. 2543 พบวาลดลงเหลือเพียง 11.61 ตารางกิโลเมตร ในป พ.ศ. 2554 ซึ่งจากรูปแบบ

ความสัมพันธพบวาพื้นที่เพาะเลี้ยงสัตวนํ้าถูกเปลี่ยนแปลงแทนที่โดยพื้นที่ชุมชนและสิ่งปลูกสราง 

ในชวงระหวางป พ.ศ. 2543-2548 และ ป พ.ศ. 2548-2554 รอยละ 4.51 4.96 ตามลําดับ  

พื้นที่สวนยางพารามีพื้นที่เพิ่มขึ้นสูงถึง 195.69 ตารางกิโลเมตร ในป พ.ศ. 2548 แต

ในป พ.ศ. 2554 พบวามีพื้นที่ เหลือเพียง 172.74 ตารางกิโลเมตร จากรูปแบบสมพันธการ
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เปลี่ยนแปลงการใชที่ดินพบวาในชวงระหวางป พ.ศ. 2532-2554 พื้นที่สวนยางพาราถูกแทนที่โดย

พื้นที่ชุมชนและสิ่งปลูกสรางรอยละ 16.19   

นอกจากน้ียังพบการเพิ่มขึ้นของพื้นที่สวนปาลมนํ้ามันในป พ.ศ. 2548 มีเน้ือที่ 5.56 

ตารางกิโลเมตร และเพิ่มเปน 21.52 ตารางกิโลเมตร ในป พ.ศ. 2554 ซึ่งเปนการแทนที่พื้นที่ปาไม

รอยละ 9.38 ในขณะที่พื้นที่ไรสับปะรดพบในป พ.ศ. 2554 มีพื้นที่ 21.02 ตารางกิโลเมตร โดยพื้นที่

สวนสับปะรดเปนการเพิ่มขึ้นเน่ืองจากการตัดยางสูงอายุเพื่อปลูกใหม  

 

 5.1.2 รูปแบบความสัมพันธระหวางรูปแบบการเปลี่ยนแปลงการใชที่ดินและการลดลงของ

พื้นที่ปาไม จากการศึกษาพบวาในป พ.ศ. 2532 มีพื้นที่ปาไมถึง 71,381.25 ไร แตในปจจุบัน (พ.ศ. 

2554) เหลือพื้นที่ปาเพียง 46,200 ไร ซึ่งเมื่อดูถึงความสัมพันธการเปลี่ยนแปลงการใชที่ดินพบวา

พื้นที่ปาไมถูกแทนที่โดยพื้นที่พื้นเกษตรกรรม เชน พื้นที่สวนยางพารา พื้นที่ปาลมนํ้ามัน โดย

ในชวงป พ.ศ. 2532-2543 ป พ.ศ. 2543-2548 และป พ.ศ. 2548-2554 พบพื้นที่สวนยางพาราเขา

แทนที่พื้นที่ปาไมรอยละ 29.17 25.48 32.13 ตามลําดับ ในขณะเดียวกันพบการเพิ่มขึ้นแทนที่ของ

พื้นที่สวนปาลมนํ้ามันรอยละ 9.38 เน่ืองจากพื้นที่จังหวัดภูเก็ตเปนพื้นที่ภูเขาสูงดังน้ันการครอบ

ครอบครองที่ดินจึงทําไดเพียงแคพื้นที่เพื่อการเกษตรกรรมเทาน้ัน นอกจากน้ีพื้นที่สวนยางพาราเดิม

ในบริเวณพื้นที่ราบมีการเปลี่ยนแปลงเปนพื้นที่ชุมชนและสิ่งปลูกสรางรอยละ 10.05 ในชวง

ระหวางป พ.ศ. 2548-2554 นอกจากน้ีเมื่อดูการเปลี่ยนแปลงแทนที่ตลอดระยะเวลา 23 ป พบวา

พื้นที่สวนยางพาราโดนแทนที่โดยพื้นที่ชุมชนและสิ่งปลูกสรางถึงรอยละ 16.19 และพื้นที่สวน

ยางพาราเขาไปแทนที่พื้นที่ปาไมถึงรอยละ 34.84  

  

5.2 ขอเสนอแนะ 

 

 5.2.1 สําหรับงานวิจัยคร้ังน้ีสามารถนํามาใชเพื่อเปนแนวทางในการจัดการทรัพยากรปาไม

เน่ืองจากทราบถึงปญหาที่สงผลตอการเปลี่ยนแปลงของพื้นที่ปาไม 

 5.2.2 การคัดเลือกพื้นที่ฝกและพื้นที่ทดสอบของภาพถายดาวเทียม THEOS น้ันเมื่อนํามา

ทําการทดสอบคา Separability พบวามีคาตํ่ามากไมสามารถนํามาทําการจําแนกได จึงทําการ

แกปญหาโดยการเพิ่มขอมูล NDVI และใชการวิเคราะหองคประกอบหลัก ซึ่งผลที่ไดเมื่อนํามา

ทดสอบคา Separability พบวาสามารถแยกออกจากกันไดเปนอยางดี 
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 5.2.3 สําหรับคัดเลือกพื้นที่ฝกโดยเฉพาะอยางยิ่งพื้นที่เพาะเลี้ยงสัตวนํ้า เชน บริเวณนากุง มี

คาการสะทอนที่ใกลเคียงกับพื้นที่แหลงนํ้า ดังน้ันจึงตองมีความระมัดระวังในการคัดเลือกและตอง

ทําการสํารวจภาคสนามเพื่อใหแนใจวาพื้นที่ดังกลาวเปนพื้นที่นากุง 

 5.2.4 ภาพถายดาวเทียมในบริเวณพื้นที่จังหวัดภูเก็ตสวนใหญมักมีเมฆจึงทําใหยากตอการ

คัดเลือกพื้นที่ฝกเน่ืองจากไมสามารถมองทะลุเมฆได ดังน้ันจึงใชโปรแกรมประยุกตอ่ืนๆ เชน 

Google earth ชวยในการสํารวจพื้นที่ รวมทั้งการสํารวจภาคสนาม 

 5.2.5 การศึกษารูปแบบการเปลี่ยนแปลงที่สงผลตอการทําลายปาไมคร้ังน้ี เปนการศึกษา

โดยอาศัยผลจากการศึกษาการเปลี่ยนแปลงการใชที่ดินเทาน้ัน ดังน้ันหากมีการนําปจจัยทั้งทางดาน

สังคมและเศรษฐกิจเขามารวมในการวิเคราะหดวยก็จะชวยใหผมการศึกษามีความสมบูรณมาก

ยิ่งขึ้น 
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