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บทคัดยอ 
  
 การวิจัยครั้งนี้มีวัตถุประสงคเพ่ือ 1) วัดระดับความตั้งใจจะอพยพออกจากพื้นที่        

3 จังหวัดชายแดนภาคใตของประชาชนในเขตเทศบาล จังหวัดปตตานี 2) เปรียบเทียบ        

ความแตกตางของความตั้งใจจะอพยพออกจากพื้นที่ 3 จังหวัดชายแดนภาคใตของประชาชนใน

เขตเทศบาล จังหวัดปตตานี ตามปจจัยสวนบุคคล ไดแก เพศ อายุ ศาสนา สถานภาพสมรส 

ระดับการศึกษา อาชีพ จํานวนสมาชิกในครัวเรือนและรายได และ 3) วิเคราะหปจจัยผลักดันและ

ปจจัยดึงดูดที่สงผลตอความตั้งใจจะอพยพออกจากพื้นที่ 3 จังหวัดชายแดนภาคใตของประชาชน

ในเขตเทศบาล จังหวัดปตตานี โดยกลุมตัวอยางที่ใชในการวิจัย คือ ประชาชนที่อาศัยอยูในเขต

เทศบาล จังหวัดปตตานี ใน 14 ตําบล จํานวน 395 ตัวอยาง รวบรวมขอมูลโดยใชแบบสอบถาม

และวิเคราะหขอมูลโดยใชคารอยละ คาเฉล่ีย คาเบี่ยงเบนมาตรฐาน คาสถิติที คาสถิติเอฟ        

คาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธและการวิเคราะหการถดถอยพหุคูณแบบเชิงช้ัน   

 ผลการวิจัยพบวากลุมตัวอยางสวนใหญเปนเพศชาย อายุระหวาง 31-40 ป นับถือ

ศาสนาอิสลาม สถานภาพสมรส ระดับการศึกษาในระดับประถมศึกษา ประกอบอาชีพคาขาย/

ธุรกิจสวนตัว จํานวนสมาชิกในครัวเรือนทั้งหมด 3-4 คน และมีรายไดตอเดือนระหวาง 5,001-

10,000 บาท  
 ระดับความตั้งใจจะอพยพออกจากพื้นที่ 3 จังหวัดชายแดนภาคใตของประชาชนใน 

เขตเทศบาล จังหวัดปตตานี พบวาโดยภาพรวมอยูในระดับปานกลาง ประชาชนในเขตเทศบาล 

จังหวัดปตตานี ที่มีอายุ สถานภาพสมรส ระดับการศึกษา อาชีพ รายไดที่แตกตางกันจะมี     

ความตั้งใจจะอพยพออกจากพื้นที่ 3 จังหวัดชายแดนภาคใตแตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ

ที่ระดับ 0.05 สวนปจจัยผลักดันและปจจัยดึงดูดที่มีผลตอความตั้งใจจะอพยพออกจากพื้นที่     

3 จังหวัดชายแดนภาคใตของประชาชนในเขตเทศบาล จังหวัดปตตานี ไดแก การบริการทาง

สังคม สถานการณความไมสงบในพ้ืนที่ ความปลอดภัยในชีวิตและทรัพยสิน โอกาสในการทํางาน

และการมีเครือขายญาติพ่ีนองและเพ่ือนในแหลงปลายทาง  
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ABSTRACT 

 

 The objectives of this study were 1) to determine the level of intention to move 

from the three southernmost provinces of people in the municipality of Changwat Pattani ; 

2) to compare the differences of intention to move from the three southernmost provinces 

of people in the municipality of Changwat Pattani according to their personal factors, 

namely, gender, age, religion, marital status, level of education, occupation, the number of 

household members and income ; and 3) to analyze the push and pull factors affecting the 

intention to move from the three southernmost provinces of people in the municipality of 

Changwat Pattani. The subjects of the study were 395 people living in fourteen Tambon in 

the municipality of Changwat Pattani. The data were collected using a questionnaire, and 

analyzed using percentage, mean, standard deviation, t-test, F-test, correlation coefficient 

and hierarchical multiple regression analysis. 

 The results of the study revealed that most of the subjects were males, aged 

between 31-40 years, Muslims, married, with primary school education, self-employed or 

holding a private business, with 3-4 household members, and with income between        

5,001-10,000 baht. 

 The overall intention to move from the three southernmost provinces of people in 

the municipality of Changwat Pattani was at a moderate level. People in the municipality of 

Changwat Pattani with different age, marital status, level of education, occupation, and 

income were different in their intention to move from the three southernmost provinces and 

the difference was statistically significant at the level of 0.05. The push and pull factors 

affecting the intention to move from the three southernmost provinces of people in the 

municipality of Changwat Pattani were : social services, the unrest situation in the area, 

safety in life and property, employment opportunity and relatives and friends networks at 

the destination. 
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บทที่ 1 
บทนํา 

 
ปญหาและความเปนมาของปญหา 

 
 การยายถิ่น  (Migration)  เปนปรากฏการณที่สําคัญอยางหนึ่งในทางประชากรศาสตรมี
ความสําคัญเชนเดียวกับการเกิดและการตาย เนื่องจากทําใหเกิดการเปลี่ยนแปลงทาง           

ดานประชากรแตกตางกันเพียงการเกิดและการตายนั้นเปนกิจกรรมที่มนุษยโดยทั่วไปมีโอกาส

เกิดขึ้นครั้งเดียวในชีวิต ในขณะที่การยายถิ่นเกิดขึ้นไดหลายครั้ง  (วารุณี วงศวิเชียร,  2547 : 

183 ; ศิริรัตน ธานีรณานนท,  2542 : 1) 

  การยายถิ่นแบงออกไดหลายประเภทขึ้นอยูกับเกณฑตางๆ ที่นํามาใช เชน โดยสถานที่

แบงออกเปนการยายถิ่นจากชนบทสูชนบท การยายถิ่นจากชนบทสูเมือง การยายถิ่นระหวางเมือง

และการยายถิ่นจากเมืองสูชนบท หรือโดยตัวบุคคลแบงออกเปนการยายถิ่นโดยสมัครใจและ   

การยายถิ่นโดยถูกบังคับ โดยลักษณะของการยายแบงออกเปนการยายถิ่นโดยลําพังและ         

การยายถิ่นทั้งครอบครัว นอกจากนี้อาจแบงโดยระยะเวลาแบงออกเปนการยายถิ่นถาวรและ    

การยายถิ่นชั่วคราว 

 การยายถิ่นไมวาจะเปนประเภทใดลวนกอใหเกิดผลกระทบทั้งกับตัวผูยายถิ่น ทองถ่ิน  

ตนทางและทองถ่ินปลายทาง โดยในดานประชากรการยายถิ่นกอใหเกิดการเปลี่ยนแปลงทาง   

ดานขนาด องคประกอบ การกระจายตัว ภาวะการตายและภาวะเจริญพันธุของประชากร สวนใน           

ดานเศรษฐกิจการยายถิ่นกอใหเกิดการเปลี่ยนแปลงเรื่องระดับรายไดและการกระจายรายได และ

ในดานสังคมการยายถิ่นกอใหเกิดปญหาตางๆ เชน ปญหาสภาพที่อยูอาศัยแออัด ปญหาสภาพ

การจราจร ปญหามลพิษ ปญหาความไมเพียงพอของบริการขั้นพื้นฐาน ปญหาอาชญากรรมและ

ปญหาครอบครัวแตกแยก และในดานการเมืองการยายถิ่นกอใหเกิดการกําหนดนโยบายและ    

การออกกฎหมายใหมๆ เก่ียวกับการยายถิ่น  (ศิริรัตน ธานีรณานนท,  2542 : 44-54) 
 ปญหาความไมสงบที่เกิดขึ้นในจังหวัดชายแดนภาคใตโดยเฉพาะบริเวณ 3 จังหวัด   

อันไดแก จังหวัดปตตานี ยะลาและนราธิวาสนับตั้งแตเดือนมกราคมป พ.ศ. 2547 จนถึงปจจุบัน

มีลักษณะคอนขางสลับซับซอนรุนแรง  (ชิดชนก ราฮิมมูลา,  2548 : 3) และในปจจุบันมี 
แนวโนมที่จะทวีความรุนแรงเพิ่มขึ้นโดยพิจารณาไดจากยุทธวิธีการกอเหตุที่ไดเปลี่ยนมาใชวิธีการ

วางระเบิดเพิ่มมากขึ้นและลงมือกระทําพรอมๆ กันในหลายสถานที่ รวมทั้งการประกบยิงรายวัน

ตามพื้นที่ตางๆ โดยเปาหมายของการลอบทํารายไมไดเปนเพียงเฉพาะเจาหนาที่ของรัฐแตได

กระจายไปสูประชาชนผูบริสุทธิ์โดยทั่วไป  (รติวรรณ วังธนากร,  2550 : 1-2)  และนับตั้งแต
เดือนมกราคม พ.ศ. 2547 ถึงเดือนมกราคม พ.ศ. 2553 นับรวมไดหกปเต็มแลวซึ่งในชวงเวลา 

73 เดือนที่ผานมามีเหตุการณความไมสงบรวม 9,446 ครั้ง ทําใหมีผูเสียชีวิตประมาณ 4,100 
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ราย บาดเจ็บ 6,509 ราย รวมเหยื่อของเหตุการณความไมสงบในรอบหกปที่ผานมาทั้งตายและ

บาดเจ็บรวมกันจํานวน 10,609 ราย  (ศรีสมภพ จิตรภิรมยศรี,  2553 : 1)  โดยเมื่อแยกเปน

รายปพบวาในป 2547 เกิดเหตุการณ 1,850 ครั้ง มีผูเสียชีวิตและบาดเจ็บ 1,438 คน ป 2548 

เกิดเหตุการณ 2,297 ครั้ง มีผูเสียชีวิตและบาดเจ็บ 1,643 คน ป 2549 เกิดเหตุการณ 1,815 

ครั้ง มีผูเสียชีวิตและบาดเจ็บ 1,877 คน ป 2550 เกิดเหตุการณ 1,861 ครั้ง มีผูเสียชีวิตและ

บาดเจ็บ 2,295 คน  (อับดุลเลาะ หวังนิ,  2551 : 5)  ป 2551 เกิดเหตุการณ 821 ครั้ง มี

ผูเสียชีวิตและบาดเจ็บ 1,285 คน และป 2552 เกิดเหตุการณ 1,035 ครั้ง มีผูเสียชีวิตและบาด 

เจ็บ 1,651 คน  (ศรีสมภพ จิตรภิรมยศรี,  2553 : 2,7)  ซึ่งเมื่อพิจารณาผูเสียชีวิตและบาด 

เจ็บรวมกันพบวาราษฎรทั่วไปที่ไมมีตําแหนงเก่ียวของกับราชการเปนเหยื่อของความรุนแรงสูงสุด

ประมาณ 4,403 คน รองลงมาคือเจาหนาที่ทหารประมาณ 1,433 คน อันดับที่สามคือเจาหนาที่

ตํารวจประมาณ 966 คน อันดับที่ส่ีคืออาสาสมัครชุดรักษาความปลอดภัยหมูบานหรือชรบ./

อรบ. ประมาณ 420 คน อันดับที่หาคือกํานัน ผูใหญบานหรือผูชวยผูใหญบานประมาณ 335 คน 

อันดับที่หกคือลูกจางของรัฐประมาณ 308 คน นอกนั้นเปนกลุมอื่นๆ กระจายแยกยอยกันไป  

(ศรีสมภพ จิตรภิรมยศรี,  2553 : 14)   
 ปญหาความไมสงบท่ีเกิดขึ้นสงผลกระทบทําใหเกิดความเสียหายตอภาคเศรษฐกิจ 

สังคม การเมือง การปกครอง การลงทุน และการทองเที่ยว โดยพบวาเหตุการณความไมสงบสง 

ผลกระทบตอภาคเศรษฐกิจโดยรวมยังไมสูงมากนักเพราะมูลคาการคาของ 3 จังหวัดชายแดน

ภาคใตรวมกันประมาณ 50,000 ลานบาทซึ่งเมื่อเทียบกับผลิตภัณฑมวลรวมภายในประเทศ     

(จีดีพี) ทั่วประเทศประมาณ 6 ลานลานบาทถือวาเปนตัวเลขที่ไมสูงจนเกิดผลกระทบรุนแรง  

(ไพฑูรย ศรีโฮง,  2547 : 20)  สวนในภาคสังคม การเมือง และการปกครองเหตุการณความไม

สงบไดสงผลกระทบทําใหรัฐบาลทุกยุคทุกสมัยจําเปนตองหายุทธวิธีการตางๆ เพ่ือมาแกไขปญหา

ความขัดแยงที่เกิดขึ้นเพื่อนําไปสูการยุติปญหาความขัดแยงและการสรางสันติสุขในพื้นที่ตอไป 

และในภาคการลงทุนและการทองเที่ยวพบวาเหตุการณความไมสงบไดสงผลกระทบทําให       

นักลงทุนขาดความเชื่อมั่นนักทองเที่ยวมีความหวาดกลัว  (กิตติ รัตนฉายา,  2548 : 244)  

พรอมกันนี้เมื่อมองผลกระทบที่เกิดขึ้นในพื้นที่ 3 จังหวัดชายแดนภาคใตซึ่งประชาชนสวนใหญ 

นับถือศาสนาอิสลามประมาณรอยละ 85 มีวัฒนธรรม ขนบธรรมเนียม ประเพณีและวิถีชีวิต  

ความเปนอยูแตกตางไปจากภาคอื่นๆ ของประเทศไทย  (สันติ อัลอิดรุส,  2550 : 113)  พบวา
เหตุการณความไมสงบกอใหเกิดความสูญเสียทั้งชีวิตและทรัพยสิน รวมทั้งทําใหสังคมที่เคยอยู

อยางสมานฉันทบนความหลากหลายทางความเชื่อและวัฒนธรรมเปลี่ยนแปลงไป นอกจากนี้ยัง 

สงผลกระทบตอวิถีการดําเนินชีวิตของประชาชนที่ยังคงอาศัยอยูในพื้นที่จังหวัดชายแดนภาคใต

ทั้งนี้เนื่องจากเหตุการณความไมสงบที่เกิดขึ้นไมสามารถทราบไดวาจะเกิดขึ้นเวลาไหน สถานที่ใด

และจะสิ้นสุดลงเมื่อไรสงผลทําใหเกิดบรรยากาศของความหวาดระแวง ความไมไววางใจซึ่งกัน

และกัน ความไมมั่นใจในความปลอดภัยทั้งชีวิตและทรัพยสิน  (รติวรรณ วังธนากร,  2550 : 2)  
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สวนในภาคเศรษฐกิจพบวาเหตุการณความไมสงบไดสงผลทําใหตัวเลขการเจริญเติบโตของ         

ภาคเศรษฐกิจในพื้นที่จากที่เคยเติบโต 5.8-5.9 กลับชะลอตัวลงเหลือเพียงแค 1.4 เทานั้น โดย

กิจกรรมการผลิตที่ชะลอตัวลงอยางเห็นไดชัดคือธุรกิจโรงแรมและภัตตาคารเพราะนักทองเท่ียว

ไดเปลี่ยนแปลงพฤติกรรมในการทองเที่ยวแทนที่จะพักคางคืนก็เดินทางเชาไปเย็นกลับไมพัก  

คางคืนโดยเฉพาะจุดสําคัญที่เบตงกับสุไหงโกลกการทองเที่ยวแทบจะหายไปเลยรายจายในพื้นที่

จึงไมเกิดขึ้น สวนภาคการเกษตรอันไดแก การทําสวนยางพารา การประมงผลผลิตก็ติดลบ 

รวมทั้งสาขาอื่นๆ เชน เหมืองแร เหมืองหิน การบริการ อสังหาริมทรัพย การกอสราง การขนสง 

และการสื่อสารก็มีการชะลอตัวลง  (ประพันธ มุสิกพันธ,  2549 : 96)  และผลกระทบหนึ่งที่

เห็นไดชัดจากเหตุการณความไมสงบที่เกิดขึ้นทําใหประชาชนในพื้นที่จําเปนตองมีการปรับเปลี่ยน

เวลารวมทั้งเสนทางในการออกไปทํางาน เกิดการยายถิ่นฐานไปอยูที่อ่ืน  (รติวรรณ วังธนากร,  
2550 : 2)  หรืออพยพพากันทิ้งบานเรือนออกไปอยูนอกพื้นที่ชนิดที่เรียกไดวาไมเคยปรากฏให
เห็นมากอน  (ประสงค สุนศิริ,  2548 : 103)   
 จากรายงานสถิติจํานวนการยายออกจากพื้นที่ 3 จังหวัดชายแดนภาคใตนับตั้งแตป 

2547-2552 พบวาในป พ.ศ. 2547 จังหวัดปตตานีมีการยายออกจากพื้นที่ของประชาชนรอยละ 

6.75 จังหวัดยะลารอยละ 8.53 และจังหวัดนราธิวาสรอยละ 7.20 ป 2548 จังหวัดปตตานีมี  

การยายออกจากพื้นที่ของประชาชนรอยละ 4.65 จังหวัดยะลารอยละ 6.09 และจังหวัดนราธิวาส

รอยละ 5.13 ป 2549 จังหวัดปตตานีมีการยายออกจากพื้นที่ของประชาชนรอยละ 5.04 จังหวัด

ยะลารอยละ 6.28 และจังหวัดนราธิวาสรอยละ 5.25 ป 2550 จังหวัดปตตานีมีการยายออกจาก

พ้ืนที่ของประชาชนรอยละ 5.25 จังหวัดยะลารอยละ 6.31 และจังหวัดนราธิวาสรอยละ 5.46  

(กรมการปกครอง, 2551 : 6-19) ป 2551 จังหวัดปตตานีมีการยายออกจากพื้นที่ของ

ประชาชนรอยละ 5.25 จังหวัดยะลารอยละ 6.14 และจังหวัดนราธิวาสรอยละ 5.46 และป 2552    

(เดือนมกราคม-กันยายน) จังหวัดปตตานีมีการยายออกจากพื้นที่ของประชาชนรอยละ 3.81 

จังหวัดยะลารอยละ 4.70 และจังหวัดนราธิวาสรอยละ 4.07 (ศูนยบริหารการทะเบียนภาค 9,  

2553 : 12-27) 
 และเมื่อพิจารณาในแงพ้ืนที่ของการกอความรุนแรงสถิติในภาพรวมหกปนับตั้งแต     

ป 2547-2552 พบวามีพลวัตการเปลี่ยนแปลงพื้นที่ของการกอความรุนแรงที่นาสนใจคือในชวง

ป 2547-2548 จังหวัดนราธิวาสเปนพื้นที่ที่มีความรุนแรงสูงสุด  ตอมาในชวงป 2550-2551 

จังหวัดยะลากลับเปนพื้นที่ซึ่งมีระดับความรุนแรงสูงสุด แตอยางไรก็ตามในป 2552 ที่ผานมา

จังหวัดปตตานีกลับกลายเปนพื้นที่ที่มีความรุนแรงสูงสุด และจนกระทั่งเดือนมกราคม ป 2553 ที่

ผานมาจังหวัดปตตานีก็ยังคงมีเหตุการณความรุนแรงสูงสุด  (ศรีสมภพ จิตรภิรมยศรี,  2553  : 
7-8)  โดยนับตั้งแตเดือนมกราคม 2550-ธันวาคม 2552 จังหวัดปตตานีมีเหตุการณความไม

สงบสูงสุดจํานวน 860 ครั้ง รองลงมาคือจังหวัดนราธิวาสจํานวน 769 ครั้ง และจังหวัดยะลา

จํานวน 764 ครั้ง  (ศูนยเฝาระวังสถานการณภาคใต,  2553 : 2) 
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 จังหวัดปตตานีเปนจังหวัดหนึ่งในกลุมพื้นที่ 3 จังหวัดชายแดนภาคใตที่ตั้งอยูริมฝง

ทะเลตะวันออกของภาคใตสุดติดกับอาวไทย มีการปกครองแบงออกเปน 12 อําเภอ 115 ตําบล 

638 หมูบาน  (สุรชาติ บํารุงสุข และคณะ,  2550  :  8)  โดยจากสถิติการยายออกจากใบแจง 

ยายออกของจังหวัดปตตานีพบวาประชาชนที่พักอาศัยอยูในจังหวัดปตตานีมีการยายออกจาก

พ้ืนที่เพ่ิมขึ้นเรื่อยๆ ทุกป โดยในป 2548 มีการยายออกจากพื้นที่รอยละ 4.65 ป 2549 รอยละ 

5.04 ป 2550 รอยละ 5.25 ป 2551 รอยละ 5.27 และป 2552  (เดือนมกราคม-กันยายน)  

รอยละ 3.81 ซึ่ งคาดวาจะมีแนวโนมการยายออกจากพื้นที่ของประชาชนเพิ่มมากขึ้น          
(ศูนยบริหารการทะเบียนภาค 9,  2553 : 18-36)  และเมื่อพิจารณาสถิติขอมูลการยายออก

จากใบแจงยายออกจําแนกตามเขตเทศบาลพบวาในป 2548 เทศบาลเมืองปตตานีมีการยายออก

จากพื้นที่ของประชาชนรอยละ 12.27 รองลงมาคือเทศบาลตําบลตะลุบันรอยละ 9.03 และ

เทศบาลตําบลบอทองรอยละ 7.35 เชนเดียวกันป 2549 เทศบาลเมืองปตตานีมีการยายออกจาก

พ้ืนที่ของประชาชนรอยละ 12.60 รองลงมาคือเทศบาลตําบลตะลุบันรอยละ 8.80 และเทศบาล

ตําบลบอทองรอยละ 8.39 สวนในป 2550-2552 พบวาเขตเทศบาลที่ประชาชนมีการยายออก

จากพื้นที่อันดับ 1 และ 2 ยังคงเดิมแตเขตเทศบาลอันดับ 3 ไดเปลี่ยนไป โดยป 2550 เทศบาล

เมืองปตตานีมีการยายออกจากพื้นที่ของประชาชนรอยละ 13.01 รองลงมาคือเทศบาลตําบล   

ตะลุบันรอยละ 9.71 และเทศบาลตําบลหนองจิกรอยละ 9.67 เชนเดียวกันป 2551 เทศบาล  

เมืองปตตานีมีการยายออกจากพื้นที่ของประชาชนรอยละ 12.49 รองลงมาคือเทศบาลตําบล   

ตะลุบันรอยละ 9.04 และเทศบาลตําบลหนองจิกรอยละ 9.02 และป 2552 เทศบาลเมือง  

ปตตานีมีการยายออกจากพื้นที่ของประชาชนรอยละ 9.65 รองลงมาคือเทศบาลตําบลตะลุบัน 

รอยละ 6.81 และเทศบาลตําบลหนองจิกรอยละ 6.08  (ศูนยบริหารการทะเบียนภาค 9,  2553 

: 4-18) 
 การมองสถานการณการอพยพออกจากพื้นที่ 3 จังหวัดชายแดนภาคใตของประชาชน

ในเขตเทศบาล จังหวัดปตตานี หากมองในระดับมหภาคพบวาอาจมีสาเหตุหลักมาจากเหตุการณ

ความไมสงบที่เกิดขึ้นในพื้นที่ดังกลาว แตเปนที่นาสังเกตวาในขณะที่ประชาชนสวนหนึ่งที่พบเจอ

สภาพเหตุการณความไมสงบและอยูในสังคมเชนเดียวกันกลับไมอพยพออกจากพื้นที่ 3 จังหวัด

ชายแดนภาคใต ดังนั้นการมองในระดับมหภาคจึงไมสามารถบอกใหทราบถึงปจจัยหรือสาเหตุที่

แทจริงที่สงผลตอการตัดสินใจจะอพยพออกจากพื้นที่ 3 จังหวัดชายแดนภาคใตในระดับปจเจก

บุคคลได จึงควรมีการศึกษาในระดับปจเจกบุคคลวามีปจจัยหรือสาเหตุใดที่สงผลทําใหประชาชน

ในเขตเทศบาล จังหวัดปตตานีตัดสินใจจะอพยพออกจากพื้นที่ดังกลาว และสําหรับการศึกษาใน

ครั้งนี้ดวยขอจํากัดเรื่องความยากลําบากในการติดตามประชาชนในเขตเทศบาล จังหวัดปตตานีที่

ไดตัดสินใจอพยพออกจากพื้นที่ดังกลาวแลวมาใหขอมูลได ผูวิจัยจึงเลือกศึกษาประชาชนที่อาศัย

อยูในเขตเทศบาล จังหวัดปตตานี 
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 ดวยเหตุนี้ ผูวิจัยจึงมีความสนใจในการศึกษาเรื่องปจจัยที่สงผลตอความตั้งใจจะอพยพ

ออกจากพื้นที่ 3 จังหวัดชายแดนภาคใต : กรณีศึกษาประชาชนในเขตเทศบาล จังหวัดปตตานี   

โดยมีวัตถุประสงคเพ่ือวัดระดับความตั้งใจจะอพยพออกจากพื้นที่ 3 จังหวัดชายแดนภาคใตของ

ประชาชนในเขตเทศบาล จังหวัดปตตานี และเปรียบเทียบความแตกตางของความตั้งใจจะอพยพ

ออกจากพื้นที่ 3 จังหวัดชายแดนภาคใตของประชาชนในเขตเทศบาล จังหวัดปตตานี ตามปจจัย

สวนบุคคล ไดแก เพศ อายุ ศาสนา สถานภาพสมรส ระดับการศึกษา อาชีพ จํานวนสมาชิกใน

ครัวเรือนและรายได รวมทั้งวิเคราะหปจจัยผลักดันและปจจัยดึงดูดที่สงผลตอความตั้งใจจะ

อพยพออกจากพื้นที่ 3 จังหวัดชายแดนภาคใตของประชาชนในเขตเทศบาล จังหวัดปตตานี ทั้งนี้

เพ่ือใหผลการวิจัยเปนแนวทางใหภาครัฐและหนวยงานที่เก่ียวของนําไปใชประโยชนในการกําหนด

นโยบายและมาตรการตางๆ เพ่ือแกไขปญหาการอพยพออกจากพื้นที่ 3 จังหวัดชายแดนภาคใต 

ของประชาชนทั้งในระดับชาติและระดับทองถ่ินตอไป 
 
เอกสารและงานวิจัยที่เกี่ยวของ 

 
 การศึกษาเรื่องปจจัยที่สงผลตอความตั้งใจจะอพยพออกจากพื้นที่ 3 จังหวัดชายแดน          

ภาคใต : กรณีศึกษาประชาชนในเขตเทศบาล จังหวัดปตตานี ผูวิจัยไดศึกษาเอกสารและงานวิจัย

ที่เก่ียวของเพ่ือเปนพื้นฐานและแนวทางในการศึกษากําหนดกรอบแนวคิดในการวิจัย ดังนี้ 

 1.  แนวคิดและทฤษฎีเก่ียวกับความตั้งใจ 

 2.  แนวคิดและทฤษฎีเก่ียวกับการยายถิ่น 

 3.  งานวิจัยที่เก่ียวของ 

 

 1.  แนวคิดและทฤษฎีเกี่ยวกับความตั้งใจ 

  1.1  ความหมายของความตั้งใจ 

   วิทเทกเคอร  (Whittaker,  1966 : 576,  อางถึงใน วฤนธร ตั้งตฤษณกุล, 

2540 : 39)  ไดใหความหมายของความตั้งใจวาเปนจุดรวมของการรับรูซึ่งกําหนดขึ้นในบางกรณี

โดยลักษณะของผูรับรูเองและในบางกรณีโดยลักษณะของสิ่งเรา ความตั้งใจเกี่ยวของกับสองฝาย 

คือฝายรับรูและฝายเรา ส่ิงเราจะกอใหเกิดความตั้งใจแกผูรับรูไดก็ตอเมื่อส่ิงเรานั้นเปลี่ยนแปลง 

เคลื่อนที่ เปลี่ยนขนาดหรือเกิดขึ้นซ้ําๆ กันและสิ่งเราที่กอเสียงปกติก็จะกระตุน ความตั้งใจของ   

ผู รับรูดวย สวนในตัวผู รับรูนั้นมีองคประกอบที่ชวยเสริมใหเกิดความตั้งใจ เชน ความหิว 

แรงจูงใจเปนตัวกอใหเกิดการเลือกรับรูข้ึน นอกจากนี้ก็ยังมีความสนใจและคานิยมของผูรับรูซึ่งจะ

กอใหเกิดความตั้งใจได                                                                            
   อัจเซน และฟสเบน  (Ajzen and Fishbein, 1980 : 5-6, อางถึงใน    

แคทลียา บุญประคอง, 2549 : 8)  กลาววาความตั้งใจเปนความรูสึกที่อยูภายในจิตใจของบุคคล 
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ที่จะเลือกหรือกระทําพฤติกรรมบางอยาง   

   วฤนธร ตั้งตฤษณกุล  (2540 : 42)  ใหความหมายของความตั้งใจวาหมาย  

ถึงความเปนไปไดในพฤติกรรมของบุคคลที่จะแสดงพฤติกรรมบางอยางออกมาซึ่งองคประกอบ

อยางหนึ่งที่มีแฝงอยูในตัวบุคคลมีพ้ืนฐานมาจากความรู ความจํา เจตคติและความเชื่อซึ่งมีสวน

ผลักดันใหบุคคลประกอบกิจกรรมตางๆ อยางจริงจัง 

   อรชร วรรณพฤกษ  (2546 : 40) ไดใหความหมายของความตั้งใจวาหมาย 

ถึงสภาพทางจิตใจของบุคคลที่มีความรูสึกนึกคิดจากการไดสัมผัสกับสิ่งตางๆ และแสดงออกมา

ตามความเชื่อหรือทัศนคติที่มีตอส่ิงหนึ่งส่ิงใดนั้น 

   แคทลียา บุญประคอง  (2549 : 9) กลาววาความตั้งใจเปนความรูสึกนึก   

คิดของบุคคลที่จะเลือกหรือกระทําพฤติกรรมบางอยางตามความเชื่อของบุคคลนั้น 

   กลาวโดยสรุปความตั้งใจเปนความรูสึกที่อยูภายในจิตใจของบุคคลที่จะเลือก

หรือกระทําพฤติกรรมบางอยาง ซึ่งกําหนดขึ้นในบางกรณีโดยลักษณะของผูรับรูที่มีพ้ืนฐานมาจาก

ความรู ความจํา เจตคติและความเชื่อของตัวผูรับรูเองและในบางกรณีโดยลักษณะของสิ่งเราที่มา

กระตุนความตั้งใจของผูรับรูได 

   และสําหรับการศึกษาในครั้งนี้ ความตั้งใจเปนความรูสึกที่อยูภายในจิตใจ

ของประชาชนเกี่ยวกับการเลือกวาจะอพยพออกจากพื้นที่ 3 จังหวัดชายแดนภาคใตหรือไม  

  

  1.2  ทฤษฎีเกี่ยวกับความตั้งใจ 

   อัจเซน และฟสเบน  (Ajzen and Fishbein,  1980 : 5-6,8-9,48,56)  

ไดเสนอทฤษฏีการกระทําดวยเหตุผล  (Theory of  Reasoned Action)  ซึ่งเปนทฤษฏีที่พัฒนาข้ึน

เพ่ือศึกษาพฤติกรรมมนุษย โดยมีแนวคิดพื้นฐานวามนุษยเปนผูมีเหตุผล รูจักใชขอมูลที่มีอยู

อยางเปนระบบในการตัดสินใจเพื่อใหเกิดประโยชนแกตัวเองและเชื่อวาพฤติกรรมมนุษยนั้นได

พิจารณาสิ่งที่เก่ียวกับตนเองกอนที่จะตัดสินใจกระทําหรือไมกระทําพฤติกรรมใด กลาวคือ

พฤติกรรมสวนใหญของบุคคลอยูภายใตการควบคุมของความตั้งใจที่จะกระทําพฤติกรรมนั้น  

(Behavioral Intention) 

   พฤติกรรมสามารถทํานายไดจากการวัดหรือทํานายความตั้งใจที่จะกระทํา

พฤติกรรม โดยปกติแลวความตั้งใจที่จะกระทําพฤติกรรมจะสามารถทํานายพฤติกรรมไดอยาง

แมนยําหรือความตั้งใจที่จะกระทําพฤติกรรมจะมีความสัมพันธกับพฤติกรรมในระดับสูงหรือไม

ข้ึนอยูกับองคประกอบตางๆ คือ 

   1.  ความตรงกัน  (Correspondence)  ของเกณฑในการวัดความตั้งใจที่จะ

กระทําพฤติกรรม คือใหมีความตรงกันในองคประกอบดานการกระทํา  (Action) เปาหมาย  

(Target)  สถานการณหรือส่ิงแวดลอม  (Context)  และเวลา  (Time) 
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   2. ระดับความมั่นคงของความตั้งใจ  (Stability of Intention)  ถาความ

ตั้งใจที่จะกระทําพฤติกรรมมีความมั่นคงหรือความคงทนสูงก็จะมีความสัมพันธกับพฤติกรรมสูง

ดวย 

   การทํานายพฤติกรรมอาจจะเปนการทํานายในระดับบุคคลหรือระดับรวมก็

ได ในการทํานายพฤติกรรมระดับบุคคลคือการถามความตั้งใจที่จะกระทําพฤติกรรมของเขา โดย

ใหมีความตรงกันของเกณฑระหวางความตั้งใจกระทําพฤติกรรมและพฤติกรรมจึงจะมี         

ความแมนยําในการทํานาย แตในบางครั้งก็มีความจําเปนที่จะตองทํานายระยะยาวหรือทํานาย

แนวโนมของพฤติกรรมในระดับรวม เชน เพ่ือวางแผนหรือโครงการตางๆ ความตั้งใจที่จะกระทํา

พฤติกรรมในระดับรวมนี้มีความคงที่มากกวาความตั้งใจที่จะกระทําพฤติกรรมในระดับบุคคล 

แมวาในหลายเหตุการณอาจจะเกิดความเปลี่ยนแปลงของความตั้งใจท่ีจะกระทําพฤติกรรมใน

ระดับบุคคล แตความตั้งใจในระดับรวมจะมีแนวโนมคงที่อยูเสมอ การทํานายพฤติกรรมจาก 

ความตั้งใจในระดับบุคคลจะต่ํา แตการทํานายพฤติกรรมจากความตั้งใจในระดับรวมมักจะแมนยํา

กวาอยางเห็นไดชัด 

   ความตั้งใจของบุคคลที่จะกระทําหรือไมกระทําพฤติกรรมใดจึงเปน

ตัวกําหนดที่ใกลชิดของการกระทําพฤติกรรมซึ่งความตั้งใจที่จะกระทําพฤติกรรมนี้ข้ึนอยูกับ       

2 ตัวแปรสําคัญ คือทัศนคติที่มีตอพฤติกรรม  (Attitude Toward the Behavior)  ซึ่งเปนปจจัย

สวนบุคคลและบรรทัดฐานของกลุมอางอิง  (Subjective Norm)  ซึ่งเปนปจจัยทางสังคม โดยมี

รายละเอียดดังนี้ 

   1.  ทัศนคติที่มีตอพฤติกรรม  (Attitude Toward the Behavior)  เปนปจจัย

สวนบุคคลที่จะประเมินความเชื่อหรือความรูสึกที่มีตอการกระทําพฤติกรรมนั้นๆ ซึ่งเปนไปไดทั้ง

ในทางบวกหรือทางลบ ทัศนคติที่มีตอพฤติกรรมนี้เปนผลมาจากปจจัย 2 ประการ คือ ความเชื่อ

เก่ียวกับผลของการกระทําพฤติกรรม  (Behavioral Beliefs of Consequences)  และการประเมิน

คุณคาของการกระทําพฤติกรรมนั้น  (Outcome Evaluation) กลาวคือถาบุคคลมีความเชื่อวา  

การกระทําพฤติกรรมนั้นจะทําใหเกิดผลลัพธในทางบวกและประเมินวาเปนสิ่งที่ดี บุคคลก็จะมี

ทัศนคติที่ดีตอพฤติกรรมนั้น ในทางตรงกันขามถาบุคคลนั้นมีความเชื่อวาการปฏิบัติพฤติกรรม

นั้นจะทําใหเกิดผลลัพธทางลบบุคคลก็ยอมจะมีทัศนคติที่ไมดีตอการกระทําพฤติกรรมนั้นซึ่งสรุป

ไดวาทัศนคติที่มีตอพฤติกรรมถูกกําหนดโดยความเชื่อเก่ียวกับผลของการกระทําพฤติกรรม

รวมกับการประเมินคุณคาของการกระทําพฤติกรรม 

  2.  บรรทัดฐานของกลุมอางอิง  (Subjective Norm)  เปนปจจัยทางสังคมที่

เปนการประเมินของบุคคลวากลุมอางอิงที่มีความสําคัญกับตนคิดวาตนสมควรหรือไมสมควรที่จะ

กระทําพฤติกรรมนั้นๆ โดยบรรทัดฐานของกลุมอางอิงนี้เปนผลมาจากปจจัยความเชื่อ 2 ประการ

เชนเดียวกันคือความเชื่อเก่ียวกับความคาดหวังของกลุมอางอิงตอการกระทําพฤติกรรม

(Normative Beliefs)  ซึ่งเปนการรับรูของบุคคลวากลุมอางอิงที่มีความสําคัญตอตนคิดวาตนสม 
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ควรหรือไมสมควรจะกระทําพฤติกรรมนั้นๆ และแรงจูงใจที่บุคคลจะปฏิบัติตามความคาดหวัง

ของกลุมอางอิงที่มีความสําคัญตอตน  (Motivative to Comply) กลาวคือถาบุคคลเชื่อวากลุม
อางอิงที่มีความสําคัญตอเขาสนับสนุนใหเขากระทําพฤติกรรม บุคคลนั้นก็จะรับรูถึงอิทธิพลของ

กลุมอางอิงวาเห็นสมควรใหกระทําพฤติกรรมนั้น ในทางตรงกันขามถาบุคคลเชื่อวากลุมอางอิงที่มี

ความสําคัญตอเขาไมสนับสนุนใหเขากระทําพฤติกรรม บุคคลนั้นก็จะรับรูถึงอิทธิพลของกลุม

อางอิงวาเห็นสมควรใหหลีกเล่ียงจากการกระทําพฤติกรรมนั้นซึ่งจะเห็นไดวาบรรทัดฐานของ  

กลุมอางอิงเก่ียวกับการกระทําพฤติกรรมถูกกําหนดโดยความเชื่อของบุคคลวากลุมอางอิงที่มี

ความสําคัญตอตนคิดวาตนสมควรหรือไมสมควรกระทําพฤติกรรมรวมกับแรงจูงใจที่จะปฏิบัติ

ตามความคาดหวังของกลุมอางอิงที่มีความสําคัญตอตน 

      ดังนั้นการที่บุคคลตั้งใจจะกระทําพฤติกรรมใดพฤติกรรมหนึ่งก็ตอเมื่อได

ประเมินแลววาพฤติกรรมนั้นมีผลในทางบวกและเชื่อวากลุมอางอิงเห็นดวยวาเขาควรจะกระทํา

พฤติกรรมนั้น ในทางตรงกันขามถาบุคคลประเมินแลววาพฤติกรรมนั้นมีผลทางลบและ        

กลุมอางอิงไมเห็นดวยที่จะใหกระทําพฤติกรรม เขาก็จะหลีกเล่ียงที่จะกระทําพฤติกรรมนั้นซึ่ง    

ในที่นี้สามารถนํามาเสนอเปนกรอบแนวคิดไดดังนี้ 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

ภาพประกอบ 1  ความสัมพันธของตัวแปรที่เก่ียวของตามทฤษฎีการกระทําดวยเหตุผล 

ที่มา : Ajzen and Fishbein,  1980 : 8 
 

ความเชื่อเก่ียวกับผลของการกระทํา

พฤติกรรมคูณกับการประเมนิคุณคา

ของการกระทําพฤติกรรม 

ความสําคัญของทัศนคติที่มตีอ

พฤติกรรมและบรรทัดฐานของ 

กลุมอางอิง 

ความเชื่อเก่ียวกับความคาดหวังของ

กลุมอางอิงตอการกระทําพฤติกรรม

คูณกับแรงจูงใจที่จะปฏบิัตติาม

ความคาดหวังของกลุมอางอิง 

ทัศนคติที่มีตอ 

พฤติกรรม 

ความตั้งใจที่จะ

กระทําพฤติกรรม 

บรรทัดฐานของ 

กลุมอางอิง 

พฤติกรรม 
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        จากภาพประกอบ 1 จะเห็นไดวาความสําคัญของความตั้งใจในการกระทํา

พฤติกรรมเดียวกันนั้นน้ําหนักของความสําคัญอาจแตกตางกันไปในแตละกลุมกลาวคือทัศนคติที่

มีตอพฤติกรรมและบรรทัดฐานของกลุมอางอิงอาจเปนตัวกําหนดความตั้งใจที่จะกระทํา

พฤติกรรมโดยมีน้ําหนักของความสําคัญไมเทากัน เชน พฤติกรรมบางพฤติกรรมทัศนคติที่มีตอ

พฤติกรรมอาจมีน้ําหนักของความสําคัญตอความตั้งใจที่จะกระทําพฤติกรรมมากกวาบรรทัดฐาน

ของกลุมอางอิง ในพฤติกรรมบางพฤติกรรมบรรทัดฐานของกลุมอางอิงอาจมีน้ําหนักของ

ความสําคัญตอความตั้งใจที่จะกระทําพฤติกรรมมากกวาทัศนคติที่มีตอพฤติกรรมและพฤติกรรม

บางพฤติกรรมอาจมีเพียงทัศนคติที่มีตอพฤติกรรมหรือบรรทัดฐานของกลุมอางอิงอยางใด    

อยางหนึ่งที่มีน้ําหนักของความสําคัญตอความตั้งใจที่จะกระทําพฤติกรรมนั้น นอกจากทัศนคติที่มี

ตอพฤติกรรมและบรรทัดฐานของกลุมอางอิงแลว อัจเซน และฟสเบนยังไดกลาวถึงปจจัย

ภายนอก  (External Variables)  ที่มีผลกระทบตอการกระทําพฤติกรรมดวย ไดแก 

    1.  ตัวแปรดานประชากร  (Demographic Variables)  เชน อายุ เพศ อาชีพ 

สถานภาพสมรส 

    2. ทัศนคติตอเปาหมาย  (Attitude Toward Targets) เชน ทัศนคติตอ

บุคคล ทัศนคติตอสถาบัน 

    3. บุคลิกภาพหรือบุคลิกลักษณะ  (Personality Traits)  เชน ลักษณะ   

บุคคลที่ชอบเก็บตัวหรือแสดงตัว  

    ตามทฤษฏีนี้จะเห็นไดวาความตั้งใจเปนปจจัยที่มีผลกระทบตอการกระทํา

พฤติกรรมของบุคคลเปนเรื่องของความรูสึกโดยมีส่ิงเรามากระตุนความตั้งใจของบุคคลและ

บุคคลก็มีองคประกอบมาชวยเสริมใหเกิดความตั้งใจ ซึ่งความตั้งใจในการกระทําพฤติกรรมนี้จะ

คงอยูจนกระทั่งถึงเวลาและโอกาสเหมาะสมบุคคลจึงจะแสดงพฤติกรรมออกมาทั้งนี้ความตั้งใจใน    

การกระทําพฤติกรรมขึ้นอยูกับองคประกอบดานความมั่นคงของความตั้งใจและความสอดคลอง

ของการกระทํา  (Action)  เปาหมาย  (Target)  สถานการณหรือส่ิงแวดลอม  (Context)  และ

เวลา  (Time)  ของความตั้งใจในการกระทําพฤติกรรม 

   กลาวโดยสรุปทฤษฏีการกระทําดวยเหตุผล  (Theory of Reasoned Action)  

เปนทฤษฏีที่มีแนวคิดพื้นฐานเชื่อวามนุษยเปนผูมีเหตุผลและรูจักใชขอมูลที่มีอยูมาชวยใน      

การตัดสินใจกระทําหรือไมกระทําพฤติกรรมใดเพื่อใหเกิดประโยชนแกตัวเองสูงสุด โดยในที่นี้ใน

การศึกษาพฤติกรรมของบุคคลนั้นสามารถศึกษาไดจากพฤติกรรมโดยตรงและศึกษาไดจาก

พฤติกรรมทางออมซึ่งการศึกษาพฤติกรรมทางออมนั้นสามารถศึกษาไดจากความตั้งใจที่จะกระทํา

พฤติกรรมแทนไดเนื่องจากความตั้งใจที่จะกระทําพฤติกรรมมีความสัมพันธอยางใกลชิดกับ

พฤติกรรมของบุคคลที่แสดงออกมา ดังนั้นการที่จะทราบถึงพฤติกรรมของบุคคลเราจึงสามารถ

ศึกษาไดจากความตั้งใจที่จะกระทําพฤติกรรมและโดยทั่วไปความตั้งใจที่จะกระทําพฤติกรรมใด

พฤติกรรมหนึ่งของบุคคลขึ้นอยูกับทัศนคติที่มีตอพฤติกรรม  (Attitude Toward the Behavior)  
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และบรรทัดฐานของกลุมอางอิง  (Subjective Norm)  และความตั้งใจในการกระทําพฤติกรรมใด

ของแตละบุคคลยอมแตกตางกันออกไปทั้งนี้ ข้ึนอยู กับองคประกอบดานความมั่นคงของ       

ความตั้งใจและความสอดคลองของการกระทํา  (Action)  เปาหมาย  (Target)  สถานการณหรือ

ส่ิงแวดลอม  (Context)  และเวลา  (Time)   
   และจากกรอบแนวคิดของความสัมพันธของตัวแปรที่เก่ียวของตามทฤษฎี  

การกระทําดวยเหตุผลจะเห็นไดวาทัศนคติที่มีตอพฤติกรรมและบรรทัดฐานของกลุมอางอิงเปน

ตัวกําหนดสําคัญของความตั้งใจที่จะกระทําพฤติกรรมอันเปนผลมาจากความเชื่อเก่ียวกับผลของ

การกระทําพฤติกรรมคูณกับการประเมินคุณคาของการกระทําพฤติกรรม รวมทั้งความเชื่อ

เก่ียวกับความคาดหวังของกลุมอางอิงตอการกระทําพฤติกรรมคูณกับแรงจูงใจที่จะปฏิบัติตาม         

ความคาดหวังของกลุมอางอิงซึ่งจะนําไปสูความตั้งใจที่จะกระทําพฤติกรรมและจะสงผลตอ

พฤติกรรมของบุคคลตอไป และสําหรับการศึกษาในครั้งนี้จากกรอบแนวคิดดังกลาวผูวิจัยสนใจ

ศึกษากรอบแนวคิดความตั้งใจที่จะกระทําพฤติกรรมสามารถนําไปสูพฤติกรรมของบุคคลไดตอไป 

สวนกรอบแนวคิดอื่นๆ นั้นจะไมนํามาศึกษาในครั้งนี้ดวยและการศึกษาในครั้งนี้สามารถนําทฤษฎี

การกระทําดวยเหตุผลมาอธิบายไดวาความตั้งใจจะอพยพออกจากพื้นที่ 3 จังหวัดชายแดนภาคใต 

ของประชาชนในเขตเทศบาล จังหวัดปตตานี สามารถนํามาทํานายพฤติกรรมการอพยพออกจาก

พ้ืนที่ 3 จังหวัดชายแดนภาคใตของประชาชนในเขตเทศบาล จังหวัดปตตานีได 

 

 2.  แนวคิดและทฤษฎีเกี่ยวกับการยายถิ่น 

  2.1  ความหมายของการยายถิ่น 

   มหาวิทยาลัยสุโขทัยธรรมาธิราช  (2539 : 372-376) ไดใหความหมาย
ของการยายถิ่นวาเปนพฤติกรรมของมนุษยที่มีความตอเนื่อง มีลักษณะเปนกระบวนการที่ใช

เวลานาน ไมใชเปนเหตุการณที่เกิดขึ้นและสมบูรณในตัวของมันเองไดในเวลาอันสั้นอยางนอย

จะตองมีการคํานึงถึงส่ิงสําคัญสามประการ ไดแก เวลา สถานที่และกิจกรรมซึ่งทั้งสามประการนี้

จะตองนํามาพิจารณาประกอบกับการยายถิ่น 

     ลือชัย วงษทอง  (2539 : 22) ใหความหมายของการยายถิ่นวาหมายถึง 

การที่ประชากรจากสถานที่หนึ่งไดยายไปตั้งถ่ินฐานยังอีกสถานที่หนึ่งในการนี้เมื่อใชระยะทาง 

เวลาและวัตถุประสงคของการเคลื่อนยายเปนหลัก   

   เจริญ ศิริวงศ  (2543 : 4)  กลาววาการอพยพหมายถึงการเคลื่อนยายของ

บุคคลหรือกลุมบุคคลจากถิ่นเดิมที่เคยอยูอาศัยไปอาศัยอยูในถิ่นใหมโดยลักษณะของการอพยพ

โยกยายอาจจะอพยพในระดับบุคคล ระดับครอบครัวหรือระดับชุมชนไมวาจะเปนระยะทางใกล

หรือไกลเพียงใดจะตองมีระยะเวลาในการอยูอาศัยในที่อพยพไปเปนชวงระยะเวลาหนึ่ง 

   ปราโมทย ประสาทกุล  (2543 : 234)  กลาวถึงการยายถิ่นวาเปนการ

เคลื่อนยายของประชากรขามเขตพื้นที่หนึ่งไปอยูอีกพ้ืนที่หนึ่งเปนเวลานานจนทําใหประชากรของ 
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พ้ืนที่ที่จากมาและพื้นที่ที่เขาไปอยูใหมเปลี่ยนไป 

     ศิริ ฮามสุโพธิ์  (2543 : 123-124) ใหความหมายของการยายถิ่นวาหมาย 

ถึงการที่บุคคลเคลื่อนยายที่อยูอาศัยขามเขตแดนของการปกครองหนวยหนึ่งไปสูเขตการปกครอง

อีกหนวยในระยะเวลาหนึ่งอาจถาวรหรือก่ึงถาวรเพื่อจุดประสงคบางอยาง 

     สุกัญญา เอมอิ่มธรรม  (2544 : 55) กลาววาการยายถิ่นของมนุษยเปน

ปรากฏการณหนึ่งที่เกิดขึ้นอยางตอเนื่องโดยมีสาเหตุการยายหลายประการ เชน การเกิด        

โรคระบาด ความอดอยากขาดแคลน ภัยธรรมชาติ การคนหาดินแดนใหมเพ่ือความมั่งคั่งรํ่ารวย

และเพ่ือการประกอบอาชีพที่ดีกวาเดิม การยายถิ่นจึงเปนกลไกอันหนึ่งที่มนุษยใชในการแกไข

ปญหาเพื่อการดํารงชีวิตตามที่ตนตองการ 

     อุทัยทิพย รักจรรยาบรรณ  (2546 : 1)  กลาววาการยายถิ่นเปนองค 

ประกอบหนึ่งของการเปลี่ยนแปลงประชากรโดยเฉพาะอยางย่ิงการยายถิ่นภายในประเทศจะมี

ความสําคัญตอการเปลี่ยนแปลงขนาดและโครงสรางของประชากร ตลอดจนมีผลกระทบตอ

โครงสรางและความสัมพันธทางสังคม เศรษฐกิจ การเมืองและวัฒนธรรมภายในพื้นที่ที่มี       

การยายถิ่นเกิดขึ้น ในขณะที่การยายถิ่นระหวางประเทศจะมีผลดังกลาวนอยกวาเนื่องจาก

ประชากรระดับประเทศมีขนาดที่ใหญมาก 

   มาลี สบายยิ่ง  (2547 : 61)  กลาวถึงการยายถิ่นวาเปนการเคลื่อนยายเชิง

พ้ืนที่  (Spatial Mobility)  ของประชากรออกจากอาณาเขตหนึ่งเขาสูอาณาเขตอีกแหงหนึ่ง 

   ทบ สงวนสัตย  (2549 : 18)  ไดใหความหมายของการอพยพวาหมายถึง

การเปล่ียนแปลงที่อยูอาศัย การเคลื่อนยายหรือการยายถิ่นของบุคคลหรือกลุมบุคคลจากสถานที่

หนึ่งไปยังสถานที่หนึ่ง 

   ธนพล ศิริผล  (2550 : 29)  กลาววาการยายถิ่นเปนกระบวนการซึ่งมีลําดับ

ข้ันตอนของการเคลื่อนยายที่อยูอาศัยในชวงระยะเวลาหนึ่งโดยมีระยะทางและจุดประสงคของ  

การยายเปนตัวกําหนดที่สําคัญ 

   กลาวโดยสรุปการยายถิ่น หมายถึงการเคลื่อนยายของประชากรจากเขตพื้นที่

หนึ่งไปสูอีกเขตพื้นที่หนึ่งโดยมีระยะทาง เวลาและวัตถุประสงคของการเคลื่อนยายเปนตัวกําหนด

ที่สําคัญ 

   และสําหรับการศึกษาในครั้งนี้ การยายถิ่น หมายถึงการเคลื่อนยายของ

ประชาชนในเขตเทศบาล จังหวัดปตตานี ไปสูจังหวัดอื่นๆ ของประเทศไทยยกเวนพื้นที่ 3 จังหวัด

ชายแดนภาคใต 
 

 2.2  ทฤษฎีเกี่ยวกับการยายถิ่น 

    ในการอธิบายปรากฏการณการยายถิ่นนั้นไดมีผูพยายามสรางทฤษฏีข้ึนเพื่อ

อธิบายลักษณะ สาเหตุ และปจจัยตางๆ ที่เก่ียวของกับการยายถิ่นไวหลายทาน  ซึ่งในที่นี้สามารถ 
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สรุปทฤษฏีเก่ียวกับการยายถิ่นไดดังนี้ 

    2.2.1  ทฤษฎีการยายถิ่นของลี 

      ลี  (Lee,  1966 : 47-57)  ไดเสนอทฤษฏีการยายถิ่นวาการยาย

ถ่ินในภูมิภาคตางๆ ของโลกมีหลักการพิจารณาปจจัยที่เปนองคประกอบ 4 ประการ คือ 

      1.  ปจจัยในพื้นที่ตนทาง  (Factors in the Area of Origin) 
      2.  ปจจัยในพื้นที่ปลายทาง  (Factors in the Area of Destination) 
      3.  ปจจัยที่เปนอุปสรรคระหวางพ้ืนที่ตนทางและพื้นที่ปลายทาง

(Intervening Obstacles) 
      4.  ปจจัยสวนบุคคล  (Personal Factors) 

      ในพื้นที่แตละพ้ืนที่จะมีปจจัยหลายๆ ประการที่ดึงดูดอยูภายในเขต

นั้นและดึงดูดใหบุคคลอื่นยายเขามาอยูดวย ขณะเดียวกันในพื้นที่นั้นจะมีปจจัยที่ผลักดันใหบุคคล

ยายออกทั้งปจจัยดึงดูดและปจจัยผลักดันนี้บางปจจัยจะมีผลตอบุคคลทุกคน เชน ปจจัยดาน

ภูมิอากาศ การขนสงคมนาคม แตบางปจจัยจะสงผลเฉพาะบางบุคคล เชน การมีโรงงาน

อุตสาหกรรมอาจเปนผลดีสําหรับบางคนในขณะที่เปนผลไมดีสําหรับบางคนก็ได ดังนั้นปจจัย

เดียวกันจะสงผลไมเหมือนกันตอบุคคลที่แตกตางกันออกไป 

      ปจจัยในพื้นที่ตนทาง  (Factors in the Area of Origin)  การยาย

ถ่ินเกิดขึ้นบนพื้นที่ตนทางหมายถึงการที่บุคคลยายออกหรือยอมจากที่พํานักอาศัยประจํา

เนื่องจากอิทธิพลหรือปจจัยที่มีอยูในพื้นที่ตนทางมีสวนกําหนด โดยพื้นที่ตนทางประกอบดวย

ปจจัยที่เปนปจจัยผลักดันและปจจัยดึงดูดหรือยึดบุคคลไว ปจจัยที่ผลักดันถือเสมือนเปนปจจัย

ลบที่ทําใหคนรูสึกวาไมประสงคจะอยูในที่เดิม สวนปจจัยดึงดูดหรือส่ิงที่ยึดบุคคลไวเปนเสมือน

ปจจัยบวกที่คอยยึดเหนี่ยวใหบุคคลประสงคจะอยูในถิ่นเดิมไมยอมทิ้งที่อาศัย นอกจากปจจัย

ผลักดันและปจจัยดึงดูดแลวอิทธิพลยังรวมถึงปจจัยที่มีภาวะเปนกลางคือไมผลักดันหรือดึงดูดซึ่ง

ปจจัยทั้งสามเหลานี้จะมีการแปรเปลี่ยนไปตามเวลา สถานที่หรือบุคคลวาจะใหคุณคาตอปจจัย

ตางๆ ใน ขณะนั้นอยางไร ปจจัยผลักดันใหเกิดการยายถิ่น เชน ความลมเหลวในการทํามาหากิน 

การมีครอบครัวแตกสลายและการหยาราง มีอาชญากรรมเกิดขึ้นหรือโจรผูรายจํานวนมาก           

ความไมปลอดภัยในชีวิตและทรัพยสิน ไมมีที่ทํากิน ไมมีบานอาศัยและสภาพสิ่งแวดลอม     

เส่ือมโทรมตลอดจนขาดการบริการทางสังคม สวนปจจัยดึงดูด เชน ความชอบในที่อาศัย การมี

ครอบครัวที่ดี ความสะดวกสบายในการทํามาหากิน มีที่ดิน มีบานอาศัย การทําไรทํานาไดผลดี 

สภาพภูมิอากาศและสิ่งแวดลอมดี มคีวามยุติธรรม มีรายไดดี มีส่ิงบริการทางสังคม เชน โรงเรียน 

โรงพยาบาล สถานีตํารวจ ผูปกครองที่ดี 

      ปจจัยในพื้นที่ปลายทาง  (Factors in the Area of Destination)  ที่

พ้ืนที่ปลายทางมีปจจัยสําคัญทั้ง 3 ประการ คือ ปจจัยผลักดัน ปจจัยดึงดูดและปจจัยที่มีภาวะเปน

กลาง สําหรับปจจัยผลักดันในพื้นที่ปลายทาง เชน ความยากจน อาชญากรรม คนในพื้นที่ไมมี
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น้ําใจ ส่ิงแวดลอมเสื่อม อากาศรอน รถติด ที่ดินและบานเรือนมีราคาแพง สวนปจจัยดึงดูดใน

พ้ืนที่ปลายทาง เชน คาแรงสูง โอกาสทํางานมีมาก มีสถานศึกษาท่ีดี มีสถานบริการที่หลากหลาย 

มีความยุติธรรมและความปลอดภัยในชีวิตและทรัพยสิน 

      ปจจัยที่ เปนอุปสรรคระหวางพ้ืนที่ตนทางและพ้ืนที่ปลายทาง  

(Intervening Obstacles)  นอกจากปจจัยในพื้นที่ตนทางและพื้นที่ปลายทางขางตนแลวยังมีปจจัย

ที่เปนอุปสรรคระหวางพ้ืนที่ตนทางและพื้นที่ปลายทาง เชน คาใชจาย ระยะเวลา ข้ันตอนตางๆ ที่

จะตองผานจากพื้นที่ตนทางไปสูพ้ืนที่ปลายทางกลาวคือถาอุปสรรคที่กลาวมามีไมมากผูยายถิ่นก็

จะสามารถตัดสินใจยายถิ่นไดงายขึ้น เชน ระยะเวลาในการเดินทางไมมากเกินไป คาใชจายใน     

การเดินทางไมสูงเกินไป จํานวนวันในการเดินทางไมมาก รวมถึงไมตองผานข้ันตอนทางกฎหมาย

มากนักแตถาอุปสรรคมีมากก็จะเปนอุปสรรคตอการยายถิ่นได 

      ปจจัยสวนบุคคล  (Personal Factors)  ความสําคัญของการยายถิ่น

ยังข้ึนอยูกับตัวบุคคลผูประสงคตองการยายถิ่นเปนสําคัญโดยการตัดสินใจยายถิ่นขึ้นอยูกับ   

ความตองการของบุคคลที่จะยายถิ่นเองเปนผูกําหนดนอกจากปจจัย 3 ประการขางตนแลว

ลักษณะของบุคคลจะทําใหเขาใจกระบวนการการยายถิ่นมากขึ้นเพราะคุณคาหรือปจจัยใดมีคา

เปนบวกหรือลบหรือเปนกลางเปนการตีความหรือการใหความหมายของบุคคลผูยายถิ่นเองเปน

สําคัญ บุคคลผูยายถิ่นมีลักษณะอยางไรจะเปนเง่ือนไขสําคัญหนึ่งในการตัดสินใจยายถิ่นและ            

การดําเนินการยายถิ่น ลักษณะของบุคคลจะเปนผูกําหนดคุณคาของปจจัยตางๆ เปรียบเทียบ

ระหวางพ้ืนที่ตนทางและพื้นที่ปลายทาง ความแตกตางของบุคคลไมวาจะเปนอายุ เพศ การศึกษา 

อาชีพและประสบการณชีวิตก็จะเปนสิ่งที่บอกถึงความสําคัญของปจจัยตางๆ ที่มีอิทธิพลตอ     

การยายถิ่นและกําหนดคุณคาหรือไมมีคุณคาตอปจจัยในพื้นที่ตนทาง ปจจัยในพื้นที่ปลายทางและ

ปจจัยที่เปนอุปสรรคระหวางพ้ืนที่ตนทางและพื้นที่ปลายทาง 

      ในทัศนะของ Lee การยายถิ่นจะเกิดขึ้นหรือไม ข้ึนอยู กับผล       

การประเมินขอดีขอเสียของเขตที่อยูอาศัยและเขตที่จะยายเขา การยายถิ่นจะเกิดขึ้นไดตอเมื่อขอดี

หรือขอไดเปรียบมีมากกวาขอเสียแตเง่ือนไขดังกลาวแมวาจะจําเปนแตก็ไมเพียงพอ กลาวคือผู

ยายถิ่นจะตองสามารถเอาชนะอุปสรรคตางๆ ที่ขัดขวางดวยอุปสรรคที่ขัดขวางนั้นจะมีผลหรือไม

ข้ึนอยูกับความสามารถของผูที่จะยายถิ่นวาจะสามารถเอาชนะอุปสรรคนั้นๆ ไดหรือไม บุคคลมี

ความสามารถไมเทากัน อุปสรรคอยางเดียวกันอาจจะไมมีความหมายหรือความสําคัญสําหรับคน

บางคนแตอาจมีความหมายมากและไมสามารถเอาชนะไดสําหรับคนบางคน 

      Lee เห็นวาการตัดสินใจยายถิ่นบางครั้งไมจําเปนตองมีเหตุผลโดย

สมบูรณ บางคนอาจจะตองยายถิ่นโดยไมมีโอกาสไดตัดสินใจ เชน กรณีเด็กตองยายตามบิดา

มารดา ภรรยาตองยายตามสามี เปนตน 

      การที่ผูยายถิ่นมีความสามารถในการเอาชนะอุปสรรคตางๆ ได

แตกตางกัน กระแสที่มีอุปสรรคมากๆ ผูยายถิ่นในกระแสนั้นจะเปนผูที่มีคุณสมบัติหรือเรียกวามี
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การเลือกสรรสูงอีกนัยหนึ่งกลาวไดวาผูยายถิ่นที่สนองตอบตอปจจัยดึงดูดในแหลงปลายทางจะมี

ลักษณะเลือกสรรเชิงบวกสูงกวาผูยายถิ่นที่ยายเพราะปจจัยผลักดันจากตนทาง Lee เห็นวาโดย    

ปกติแลวปจจัยผลักดันในพื้นที่ตนทางจะมีบทบาทสําคัญในการทําใหเกิดการยายถิ่นมากกวา

ปจจัยดึงดูดจากแหลงปลายทาง โดยทั่วไป Lee เห็นวาผูยายถิ่นจะมีลักษณะบางอยางรวมกับ 

ประชากรในเขตเดิมและลักษณะดังกลาวไมคอยเปลี่ยนแปลง ขณะเดียวกันก็มีลักษณะบางอยาง

ใกลเคียงกับประชากรในเขตจุดหมายปลายทางดวยแมจะไมมากนัก เชน ผูยายถิ่นจากชนบท

มักจะมีการศึกษาและทักษะดีกวาประชากรในเขตชนบทดวยกันแตต่ํากวาประชากรในเขตเมืองที่

ตนยายเขาไป 

      ปริมาณการยายถิ่น  (Volume of  Migration) 
      1.  ปริมาณการยายถิ่นผันแปรไปตามความหลากหลายของพื้นที่   

กลาวคือในเขตพรมแดนหนึ่งถาพ้ืนที่มีความหลากหลายหรือแตกตางกันมากก็จะมีการยายถิ่น

มาก เชน ในประเทศกําลังพัฒนาพ้ืนที่ตางๆ มีการพัฒนาไมเทากันบางแหงเกิดโอกาสใน       

การทํางานเพิ่มขึ้นอยางมากและกลายเปนสิ่งดึงดูดใจใหผูคนยายถิ่นเขาไป 

      2. ปริมาณการยายถิ่นผันแปรไปตามความหลากหลายของ  

ประชากร กลาวคือในเขตพรมแดนที่ประชากรมีความเหมือนในแงของผิวพันธุ การศึกษา 

ขนบประเพณี รายได การยายถิ่นจะมีปริมาณนอยเมื่อเปรียบเทียบกับประชากรที่มีความ

หลากหลายมากโดยในที่นี้ความหลากหลายหมายถึงการที่ผูคนมีความชํานาญในอาชีพและ     

การงานหลากหลายสาขาซึ่งความตองการความชํานาญเหลานั้นจะกระจายอยูทั่วๆ ไปทําใหเกิด

การยายถิ่นมากขึ้น 

      3. ปริมาณการยายถิ่นสัมพันธผกผันกับความยากลําบากใน        

การฝาฟนอุปสรรคที่แทรกกลางโดยอุปสรรคที่แทรกกลาง เชน การขามพรมแดน การเขาเมือง

และความยากลําบากในการเดินทางมีความสัมพันธผกผันกับปริมาณการยายถิ่นอยางชัดเจน 

      4. ปริมาณการยายถิ่นผันแปรไปตามความขึ้นลงของภาวะ   

เศรษฐกิจ กลาวคือในชวงเวลาที่เศรษฐกิจขยายตัว ธุรกิจและอุตสาหกรรมใหมๆ จะเกิดขึ้นอยาง

รวดเร็วโอกาสทางเศรษฐกิจยอมไมมีการกระจายไปทั่วถึงในทุกพ้ืนที่ของประเทศบางแหงจึงอยูใน

สภาพลาหลัง บางแหงกาวหนาไปอยางมาก ความแตกตางของโอกาสทางเศรษฐกิจดังกลาวจึง

สงผลทําใหเกิดการเคลื่อนยายของประชากร 

      5.  ปริมาณการยายถิ่นมีแนวโนมสูงข้ึนตามเวลาอันเนื่องมาจาก  

กิจกรรมทางเศรษฐกิจที่มีมากขึ้น ความแตกตางระหวางประชากรที่มีมากข้ึน อุปสรรคขัดขวาง

นอยลงและตัวอยางการยายถิ่นที่ประสบผลสําเร็จมีมากขึ้น 

      6. ปริมาณและอัตราของการยายถิ่นผันแปรไปตามสภาวะ

ความกาวหนาในพ้ืนที่หนึ่งๆ กลาวคือประเทศพัฒนาแลวจะมีการยายถิ่นมากขึ้น ในประเทศที่

พัฒนานอยประชากรจะยายถิ่นเมื่อมีความจําเปนบีบบังคับ และจะยายถิ่นไปเปนกลุมมากกวาเปน 
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การยายถิ่นของแตละบุคคล 

      กระแสไปและกระแสกลับของการยายถิ่น  (Stream and      

Counterstream of  Migration)     
      1. การยายถิ่นมีแนวโนมเกิดขึ้นมากภายในกระแสที่กําหนดไวอยาง

ชัดเจน เชน จากเขตชนบทเขาสูเขตเมืองหลักแลวจึงเขาสูเมืองใหญเพราะโอกาสทางเศรษฐกิจ

มักจะอยูในเขตใดเขตหนึ่งโดยเฉพาะ 

      2. ทุกๆ กระแสการยายถิ่นไปยังที่สําคัญจะเกิดกระแสการยายถิ่น

กลับเกิดขึ้น เชน จะมีผูที่ยายถิ่นกลับเมื่อไมสามารถบรรลุวัตถุประสงคที่ตนเองตั้งไวหรือยายถิ่น

กลับเพราะปจจัยที่เปนขอดีของเขตจุดหมายสําคัญลดนอยลงหรือหมดไป 

      3. การยายถิ่นสุทธิมีความสัมพันธโดยตรงกับปจจัยลบในพื้นที่    
ตนทาง กลาวคือปจจัยผลักดันในพื้นที่ตนทางจะมีความสําคัญมากกวาปจจัยดึงดูดในพื้นที่

ปลายทาง   

      คุณลักษณะของผูยายถิ่น  (Characteristics of  Migration) 

      1. การยายถิ่นเปนกระบวนการเลือกสรรในตัวเอง ผูที่รับเลือกให   
ยายถิ่นจะมีลักษณะเดนเฉพาะตนมากกวาลักษณะของประชากรในแหลงตนทางโดยทั่วไป 

      2. ผูย ายถิ่นที่สนองตอบในเบื้องแรกตอปจจัยบวกในพื้นที่

ปลายทางนาจะเปนผูยายถิ่นที่ถูกเลือกสรร เชน คนที่มีการศึกษาสูงมักจะยายถิ่นเพราะไดรับ

ขอเสนอที่ดีกวาจากที่อ่ืน 

      3. ผูยายถิ่นที่สนองตอบในเบื้องแรกตอปจจัยลบในพื้นที่ตนทาง  

นาจะเปนผูยายถิ่นที่ถูกเลือกสรรเชิงลบ เชน ผูที่ยายเขามาหางานทําในเมืองเพราะความคับแคน

ในชนบทมักเปนผูที่ไรฝมือ 

      4. ปริมาณการเลือกสรรเชิงบวกเพิ่มขึ้นไปตามความยากของ 

อุปสรรคที่คั่นกลาง เชน คนที่ไดรับการศึกษาสูงจะมีความตั้งใจที่จะเดินทางไปในระยะไกลเพื่อหา

งานที่เหมาะสมกับโอกาสและความสามารถของตนเอง 

      5. การยายถิ่นที่เกิดขึ้นปจจัยดึงดูดของแหลงปลายทางขึ้นอยูกับ  

การมีที่อยูอาศัย การมีเครือขายญาติและเพ่ือนในแหลงปลายทาง การมีสภาพภูมิอากาศดีและ 

การมีปริมาณของการจางงานมาก  

      กลาวโดยสรุปจะเห็นไดวาทฤษฎีการยายถิ่นของลี  (Lee,  1966 : 

47-57)  เปนทฤษฎีที่พยายามสรางข้ึนเพื่อใชอธิบายการยายถิ่นโดยสมัครใจ  (Voluntary 

Migration) ระหวางพ้ืนที่โดยไมรวมถึงการยายถิ่นที่ถูกบังคับ  (Forced Migration) ซึ่งโดย  

ทั่วไป Lee เห็นวาในแตละพ้ืนที่นั้นจะมีปจจัยที่เปนองคประกอบของการยายถิ่น 4 ประการ ไดแก

ปจจัยในพื้นที่ตนทาง  (Factors in the Area of  Origin)  ปจจัยในพื้นที่ปลายทาง  (Factors in 

the Area of Destination) ปจจัยที่เปนอุปสรรคระหวางพ้ืนที่ตนทางและพื้นที่ปลายทาง
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(Intervening Obstacles)  และปจจัยสวนบุคคล  (Personal Factors)  โดยในที่นี้ปจจัยผลักดันใน

พ้ืนที่ตนทางจะสงผลตอการยายถิ่นมากกวาปจจัยดึงดูดในพื้นที่ปลายทาง 

      และสําหรับการศึกษาในครั้งนี้จากทฤษฎีการยายถิ่นของ Lee ผูวิจัย

จะนําตัวแปรที่สงผลตอการอพยพ ไดแก เพศ อายุ การศึกษา อาชีพ รายได โอกาสในการทํางาน 

การมีเครือขายญาติและเพ่ือนในแหลงปลายทาง การบริการทางสังคม และความปลอดภัยในชีวิต

และทรัพยสินไปกําหนดกรอบแนวคิดในการวิจัย 

    2.2.2  ทฤษฎีความคาดหวังในรายไดของโทดาโร 

      โทดาโร  (Todaro, 1969 : 138-147, อางถึงใน บุญคง          

หันจางสิทธิ์,  2543 : 266)  ไดอธิบายการอพยพแรงงานจากภาคชนบทยากจนสูเมืองสืบเนื่อง      
มาจากมีความแตกตางกันของระดับรายได  (Income Differentials)  ของทั้งสองภาคและที่สําคัญ

กวาความแตกตางระหวางรายไดของทั้งสองภาคก็คือวาแรงงานที่ตัดสินใจอพยพเขาสูเมืองนั้น

คาดวาตนเองจะมีโอกาสหางานได  (Job Opportunity) พอสมควรนั่นคือแรงงานคาดวาจะได

รายไดที่คาดการณ  (Expected Income)  ซึ่งก็คือรายไดที่จะไดจากการทํางานคูณดวยโอกาสที่จะ

หางานทําได  (Income x Job Opportunity)  สูงกวารายไดที่ไดรับในชนบทโดยเฉพาะเมื่อคิดเปน

มูลคาปจจุบันแลว สมมติวานายแดงทํางานในชนบทไดรับเงินเดือนปละ 30,000 บาท ถาเขาคาด

วาถาอพยพเขาไปหางานทําในเมืองเขาจะไดงานและเงินเดือนปละ 70,000 บาท และโอกาสจะหา

งานประเภทนี้ไดมีถึง 60% คือ 0.6 ฉะนั้นรายไดที่คาดวาจะไดรับตอปจะเทากับ 70,000 x 0.6 

= 42,000 คือ 42,000 บาท ถาเรานําเงินจํานวนนี้ซึ่งเปนเงินในอนาคตปรับใหเปนเงินใน 

ปจจุบัน สมมติอัตราดอกเบี้ยเทากับ 10% จะไดมูลคาปจจุบัน  (Present Value) = 42,000/ 

(1+.01) = 38,181 บาท ซึ่งสูงกวา 30,000 บาท ในกรณีเชนนี้เขาจะตัดสินใจอพยพเขาสูเมือง

ไดเพราะ 38,181 บาท มากกวา 30,000 บาท ซึ่งเปนรายไดตอปที่เขาไดรับในชนบท    

      ตามทฤษฎีนี้ระดับคาจางหรือเงินเดือนมิใชปจจัยเดียวที่จะทําให

แรงงานอพยพแตโอกาสจะไดงานในเมืองมีบทบาทมากซึ่งก็ ข้ึนอยู กับสถานการณของ

ตลาดแรงงานในเมือง ถาหากในเมืองมีอัตราการวางงานสูง หางานยาก มีโอกาสจะไดงานนอยก็จะ

มีผลตอการตัดสินใจอพยพดวย  (Todaro,  1969 : 138-147, อางถึงใน พัชรี จิตระวัง,  2547 

: 17)   
      กลาวโดยสรุปทฤษฎีความคาดหวังในรายไดของโทดาโร  (Todaro,  

1969 : 138-147,  อางถึงใน บุญคง หันจางสิทธิ์,  2543 : 266)  ช้ีใหเห็นวาในการตัดสินใจ 

ยายถิ่นนั้นถูกกําหนดขึ้นโดยความแตกตางระหวางรายไดในชนบทและในเมืองและการมีโอกาสใน

การทํางานในเมืองทั้งนี้อาจเปนเพราะในเมืองมีโรงงานอุตสาหกรรมมากมายซึ่งแตกตางจากใน

ชนบทที่ไมมีโรงงานอุตสาหกรรมจึงทําใหมีการอพยพเพื่อไปทํางานในเมือง  

      และสําหรับการศึกษาในครั้งนี้จากทฤษฎีความคาดหวังในรายไดของ

โทดาโร ผูวิจัยจะนําตัวแปรที่สงผลตอการอพยพ ไดแก รายไดและโอกาสในการทํางานไปกําหนด 
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กรอบแนวคิดในการวิจัย 

    2.2.3  ทฤษฎีการยายถิ่นของราเวนสไตน  

      ราเวนสไตน  (Ravenstein,  1985 : 167-222,  อางถึงใน พัชรี      

จิตระวัง,  2547 : 9-10) ไดทําการศึกษาการอพยพและไดตั้งกฎการอพยพ  (The Law of 

Migration)  ไวดังนี้ 

      1. อัตราการยายถิ่นระหวางสองจุดจะแปรผันอยางผกผันกับระยะ 

ทางระหวางสองจุดนั้นนั่นคือถาสองจุดอยูใกลกันอัตราการอพยพระหวางสองจุดจะสูงแตถาสอง

จุดอยูหางกันอัตราการอพยพระหวางสองจุดจะต่ํา 

      2. การอพยพยายถิ่นของประชากรมีแนวโนมจะกระทําเปนขั้นเปน

ตอนเริ่มตนจากขั้นแรกจะอพยพเขาไปอยูใกลเมืองเล็กกอนแตในที่สุดก็จะยายเขาไปสูนครใหญที่

มีการขยายตัวอยางรวดเร็ว 

      3. ทุกๆ กระแสของการอพยพ เชน การอพยพจากชนบทสูเมืองก็

จะมีการอพยพทวนกระแสเสมอนั่นคือกระแสที่ทวนของการอพยพจากเมืองไปสูชนบท ดังนั้น

ผลลัพธสุทธิของการยายถิ่น  (Net Migration)  จะนอยกวาการอพยพรวม  (Gross Migration)  

เสมอ 

      4. ผูเปนคนเมืองโดยกําเนิดมีแนวโนมที่จะอพยพนอยกวาผูที่เปน

ประชากรในทองถ่ินชนบทของประเทศ 

      5. แรงกระตุนทางเศรษฐกิจจะเปนปจจัยที่มีพลังที่เห็นเดนชัด

เสมอที่สงผลกระทบตอการตัดสินใจอพยพในบรรดาปจจัยอื่นๆ ที่มีผลกระทบตอการตัดสินใจ 

      6. กระแสการยายถิ่นมีแนวโนมจะเพิ่มขึ้นซึ่งเปนผลสืบเนื่องมาจาก

การพัฒนาดานการคมนาคม การหัตถกรรมและพาณิชยกรรมที่ขยายตัวเพิ่มขึ้น 

      7. ในบรรดากลุมผูยายถิ่นนั้นเพศหญิงจะยายถิ่นมากกวาเพศชาย
ในระยะทางใกลๆ       

      กลาวโดยสรุปทฤษฎีการยายถิ่นของราเวนสไตน  (Ravenstein, 

1985 : 167-222, อางถึงใน พัชรี จิตระวัง,  2547 : 9-10)  เปนจุดเริ่มตนของทฤษฎีการ  

ยายถิ่นอื่นๆ ตอมาหลายทฤษฎี ตามทฤษฎีนี้ไดอธิบายการอพยพโดยทั่วๆ ไปซึ่งราเวนสไตนเห็น

วาแรงกระตุนทางเศรษฐกิจเปนปจจัยสําคัญที่สงผลตอการตัดสินใจอพยพมากกวาปจจัยอื่นๆ   

      และสําหรับการศึกษาในครั้งนี้จากทฤษฎีการยายถิ่นของราเวนสไตน 

ผูวิจัยจะนําตัวแปรที่สงผลตอการอพยพ คือ เพศไปกําหนดกรอบแนวคิดในการวิจัย 
 
  2.3  ลักษณะการยายถิ่น 

   สุมาลี วรรณรัตน  (2538 : 68-69)  ไดสรุปลักษณะการอพยพยายถิ่นวา

แบงออกเปน 2 ลักษณะ ดังนี้ 
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   1. การยายถิ่นชั่วคราว การยายถิ่นลักษณะนี้เกิดขึ้นนอกฤดูกาลผลิตของ  

แตละป ชาวบานสวนใหญประกอบอาชีพทางการเกษตรชวงฤดูกาลผลิตมีระหวางเดือนมิถุนายน

ถึงเดือนพฤศจิกายน ความตองการแรงงานเพื่อชวยงานในครอบครัวลดลงวัยแรงงานจึงออกไป

ทํางานนอกชุมชนสวนใหญจะเปนงานรับจางทั่วไป งานกอสราง เมื่อถึงฤดูกาลผลิตแรงงานเหลานี้

จะกลับมาทํางานในหมูบานตามปกติ 

   2. การยายถิ่นแบบถาวร นอกจากการยายถิ่นออกไปทํางานชั่วคราวนอก

ฤดูกาลผลิตแลวยังมีแรงงานหนุมสาวที่ออกจากหมูบานไปหางานทําตามเมืองใหญๆ ที่มี        

การจางงานสูง เชน จังหวัดเชียงราย จังหวัดเชียงใหม แรงงานเหลานี้จะออกไปทํางานมีระยะ

เวลานานเปนปหรือมากกวาจะกลับมาเยี่ยมบานในชวงงานเทศกาลหรือเมื่อมีความจําเปนเทานั้น 

และเมื่อมาพบปะกันก็แลกเปล่ียนประสบการณการทํางานทําใหทราบวาสถานที่ทํางานที่ใดมีงาน

มาก รายไดดีก็จะชักชวนกันไปทํางานตามสถานที่นั้นๆ  

 

  2.4  ประเภทของการยายถิ่น 

   ปเตอรเซนต  (Petersen,  1965 : 4, อางถึงใน วีรชัย ศาสตราศรัย,  2542 

: 10)  ไดจําแนกประเภทของการอพยพออกเปน 5 แนวทาง ดังนี้ 

   1. การอพยพแบบดั้งเดิม  (Primitive Migration)  เปนการอพยพยายถิ่น

ของคนในอดีตเพื่อแสวงหาอาหาร การรอนเรเล้ียงสัตว การยายถิ่นที่อยูที่อุดมสมบรูณกวาเดิม 

การอพยพยายถิ่นฐานจากประชาชนในเขตชนบทเขามาตั้งหลักแหลงอยูในเมืองเพ่ือการดํารงชีวิต

ใหม 

   2. การอพยพโดยถูกบังคับ  (Forced Migration)  การยายถิ่นในลักษณะนี้

เปนการยายถิ่นโดยถูกบังคับ เชน การบีบบังคับของรัฐบาลหรือผูมีอิทธิพลบางกลุมตัวอยางที่

เกิดขึ้นในอดีต ไดแก การคาทาสของชาวแอฟริกาในประเทศสหรัฐอเมริกา พวกนาซีบังคับให 

ชาวยิวอพยพไปอยูรวมกันยังที่อยูหนึ่ง  

   3. การอพยพโดยการกดดันหรือกระตุน  (Impelled Migration)  ใหอพยพ 

แตผูที่ถูกบังคับยังมีสิทธิในการตัดสินใจวาจะอยูหรือจะไป เชน การลี้ภัยทางการเมืองหรือการหนี

ปญหาตางๆ ทางดานเชื้อชาติ ศาสนาหรือเกิดจากพลังผลักดันทางการเมือง  

   4. การอพยพแบบเสรี  (Free Migration) การอพยพประเภทนี้เกิดจาก

แรงจูงใจจากภายนอก เชน โอกาสทางการศึกษา งานที่มีรายไดดีข้ึน การแสวงหาสิ่งแปลกใหมใน

ชีวิต การโยกยายถิ่นในลักษณะนี้สะทอนใหเห็นความมีเสรีภาพในระดับบุคคลและความตองการ

คุณภาพชีวิตที่ดีข้ึน ตลอดจนโอกาสตางๆ ของชีวิต 

   5. การอพยพยายถิ่นของประชากรจํานวนมาก  (Mass Migration)          

ปเตอรเซนตเห็นวาปจจัยผลักดันมักเปนปจจัยทางเศรษฐกิจโดยพิจารณาจากชาวยุโรปเดินทางไป

แสวงหาที่ทํามาหากินทางชายฝงตะวันตกของอเมริกาหรือการเคลื่อนยายเพื่อแสวงหาความร่ํารวย 
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จากแรธาตุมีผลจูงใจใหประชาชนยายถิ่นฐานเขาไปอยูเปนจํานวนมาก 

  สันทัด เสริมศรี  (2539 : 159)  ไดจําแนกประเภทของการยายถิ่นออกเปน  

2 ประเภท คือ 

  1. การยายถิ่นระหวางประเทศ (International Migration)  คือ เปนการ    

ยายถิ่นขามเขตการปกครองของประเทศ เชน การยายถิ่นของคนไทยไปทํางานในตางประเทศ 

   2. การยายถิ่นภายในประเทศ  (Internal Migration)  คือ เปนการยายถิ่น

จากหมูบานหรือในอําเภอหรือจังหวัดไปสูอีกหมูบาน อําเภอ จังหวัด หรือเปนการยายถิ่นระหวาง

ชนบทกับเมืองหรือจากเมืองไปสูชนบทหรือกลับไปยังอีกเมืองและรวมถึงการยายที่อยูอาศัย

ระหวางฤดูกาล เชน หลังเสร็จสิ้นการทําไรนา 

   เชนเดียวกัน ปราโมทย ประสาทกุล  (2543 : 235)  ไดจําแนกการยายถิ่น

ตามเขตแดนภูมิศาสตรแบงออกเปน 2 ประเภท คือ 

   1. การยายถิ่นระหวางประเทศ  (International Migration)  คือ การยายถิ่น 

ที่อยูขามเขตแดนของประเทศ 

   2. การยายถิ่นภายในประเทศ  (Internal Migration)  คือ การยายถิ่นที่อยู

ภายในเขตแดนของประเทศ 

   มาลี สบายยิ่ง  (2547 : 61) ไดจําแนกประเภทของการยายถิ่นออกเปน    

2 ประเภท คือ 

   1. การยายถิ่นภายในประเทศ  (Internal Migration)  เปนการยายถิ่นขาม

เขตพ้ืนที่ระดับยอยภายในประเทศ 

   2. การยายถิ่นระหวางประเทศ (International Migration)  เปนการเคลื่อน 

ยายขามพรมแดนของประเทศ 

   สวน สุมาลี วรรณรัตน  (2538 : 7-9)  ไดจําแนกประเภทของการยายถิ่น

ออกเปน 4 ประเภท ดังนี้ 

   1.  การแบงโดยระยะเวลา 

    1.1  การยายถิ่นตามฤดูกาล  (Seasonal Migration)  หมายถึง การยาย

ถ่ินของผูประกอบการทางเกษตรกรรมที่ยายไปทํางานที่อ่ืนชั่วคราวในชวงฤดูวางงานซึ่งจะไป

ทํางานในเมืองอ่ืนๆ กอนและกลับมายังทองถ่ินเดิมของตนเองในปเดียวกันเมื่อฤดูกาลทํางาน

เกษตรกรรมของตนมาถึง 

    1.2  การยายถิ่นชั่วคราว  (Temporary Migration)  ไดแก การยายถิ่น

ตามฤดูกาลเปนการยายถิ่นชั่วคราวชนิดหนึ่งอาจจะนานกวา 1 ป หรือ 2 ปก็ได 

    1.3  การยายถิ่นถาวร  (Permanent Migration) โดยปกติแลวพบวา 

การยายถิ่นชั่วคราวจะเปนการยายถิ่นถาวรเหตุเพราะการยายถิ่นถาวรเปนการไปตั้งถ่ินฐานที่    

สืบเนื่องมาจากการมีอาชีพที่มั่นคงและดีกวาประเทศตนทาง 
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    1.4  การยายถิ่นในระยะเริ่มตนหรือเรียกวา “ผูยายถิ่นใหม”  (Recent 

Migrant)  ผูยายถิ่นใหมนี้อาจเปนผูยายถิ่นตามฤดูกาล ผูยายถิ่นชั่วคราวหรือแมแตผูยายถิ่นถาวร

ก็ได 

   2.  การแบงโดยสถานที่ 

    2.1  การใชเขตการปกครองในการแบง ไดแก การยายถิ่นระหวาง  

ประเทศ  (International Migration)  คือ การยายถิ่นจากประเทศหนึ่งไปสูอีกประเทศหนึ่ง ไดแก

การยายไปทํางานในชวงระยะเวลาหนึ่งๆ อาจเปน 1-2 ป ก็ไดนอกจากนี้ยังมีการยายถิ่น

ภายในประเทศ  (Internal Migration)  เปนการยายถิ่นระหวางจังหวัดภายในประเทศหรือภายใน
เขตเมืองของประเทศ 

    2.2  การใชลักษณะของความเปนเขตเมืองในการแบง ไดแก การยาย

ถ่ินจากชนบทเขาสูเมือง การยายถิ่นจากชนบทหนึ่งไปยังอีกชนบทหนึ่ง การยายถิ่นระหวางเมือง

และการยายถิ่นจากเมืองสูชนบท 

   3.  การแบงโดยสาเหตุการยาย 

    3.1 การยายถิ่นอันเนื่องมาจากสาเหตุทางเศรษฐกิจ ไดแก การยายถิ่น

เพ่ือหางานทํา การยายถิ่นเพราะขาดที่ดินทํากินหรือที่ดินทําการเพาะปลูก รวมทั้งการยายถิ่นตาม

ฤดูกาล 

    3.2 การแบงประเภทการยายถิ่นจากเดิมหรือยายถิ่นที่อยูใหม ไดแก  

การยายเพราะปจจัยผลักดัน  (Push Factor) คือ การยายถิ่นเพราะมีส่ิงผลักดันตางๆ ที่อยูใน    

ถ่ินเดิมซึ่งอาจเปนปจจัยทางเศรษฐกิจ เชน การไมมีงานทํา ไมมีที่ดินทํากินหรือปจจัยตางๆ ทาง

สังคม คือไมมีโอกาสทางการศึกษาหรือโอกาสในการติดตอคมนาคม การยายถิ่นอีกประเภทหนึ่ง

เรียกวาการยายถิ่นเพราะปจจัยดึงดูด  (Pull Factor) ไดแก การยายถิ่นที่เกิดจากแรงจูงใจจาก    

ส่ิงดีงามตางๆ ในที่อยูใหม เชน การหางานทําไดงาย โอกาสทางการศึกษาตอ เปนตน  

   4.  การแบงโดยลักษณะของการยายถิ่น 

    การยายถิ่นที่เรียกเฉพาะตามชื่อของการยายถิ่น เชน การยายถิ่นโดย

ลําพัง การยายถิ่นทั้งครอบครัว การยายถิ่นตามขั้นตอน ไดแก การยายถิ่นจากชนบทเขาสูเมือง

โดยคอยๆ ยายเขาสูเขตที่มีความเจริญเปนขั้นๆ ไป สวนการยายถิ่นตัดขั้นตอน ไดแก การยายถิ่น

จากเขตชนบทเขาสูเมืองใหญโดยไมไดยายเขาสูเมืองเล็ก 

   นอกจากนี้ ลือชัย วงษทอง  (2539 : 22)  ไดจําแนกประเภทของการยาย

ถ่ินออกเปน 3 ประเภท คือ 

   1.  การเคลื่อนยายในทองถ่ิน  (Local Movement)  เปนการยายที่อยูอาศัย

ภายในชุมชนนั้นซึ่งเปนการเปลี่ยนที่อยูภายในเขตชุมชนใกลเคียง 

   2. การยายถิ่นภายในประเทศ  (Internal Migration) เปนการยายที่อยู 

อาศัยจากชุมชนหนึ่งไปยังอีกชุมชนหนึ่งภายในประเทศ เชน การยายขามตําบล อําเภอหรือจังหวัด 
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   3.  การยายถิ่นระหวางประเทศ  (International Migration)  เปนการยายถิ่น

ขามอาณาเขตของประเทศหนึ่งไปยังอีกประเทศหนึ่ง 
 

    2.5  ปจจัยที่มีอิทธิพลตอการยายถิ่น  

   เนาวรัตน พลายนอย และศุภวัลย พลายนอย  (2544 : 36-37)  ไดกลาว   

ถึงปจจัยที่เปนตัวกําหนดการยายถิ่นไวหลายประการ ดังนี้ 

   1. เพศ โดยทั่วไปแลวมักพบวาเพศชายมีการยายถิ่นมากกวาเพศหญิงและ

เพศหญิงมักยายถิ่นในระยะทางที่ส้ันกวาเพศชาย รวมทั้งมักยายถิ่นไปยังสถานท่ีที่ดีกวาเพศชาย

ดวย  

   2. อายุ ผูยายถิ่นสวนใหญอยูในวัยหนุมสาวและมักจะเปนโสดซึ่งจะมีความ

คลองตัว มีจิตใจกลาเส่ียงสูง สวนสาเหตุที่ผูยายถิ่นมักจะเปนคนหนุมสาวนั้นเปนเพราะบุคคลใน

วัยนี้มีความคาดหวังเก่ียวกับรายไดที่จะไดรับจากการยายถิ่นสูงกวาคนในวัยอื่นและสามารถ

ปรับตัวเขากับสิ่งแวดลอมใหมไดงายกวาอีกทั้งยังมีชวงเวลาในการทํางานไดอีกนาน ตลอดจนไมมี

ภาระผูกพันมากจนเกินไป 

   3. การศึกษา ผูยายถิ่นสวนใหญจะมีระดับการศึกษาสูงกวาผูที่ไมยายถิ่นใน

เขตเดียวกัน แมวาผูยายถิ่นและไมยายถิ่นจะจบการศึกษาในระดับเดียวกัน ผูยายถิ่นก็มักจะมี

ความคิดอานตลอดจนมีความสามารถทางการพูดและเขียนดีกวาผูไมยายถิ่นโดยทั่วไปอีกทั้งยังมี

ความคลองแคลวและตระหนักในโอกาสของชีวิตที่มีอยูภายนอกชุมชนของตนไดเร็วและดีกวาผูไม

ยายถิ่น 

   4. ฐานะทางเศรษฐกิจ ผูยายถิ่นจากชนบทเขาสูเมืองแมจะมีฐานะทาง

เศรษฐกิจโดยสวนใหญต่ํากวาผูที่อยูในเมืองแตก็ยังมีฐานะทางเศรษฐกิจโดยทั่วไปดีกวาผูที่อยูใน

ชนบทดวยกันที่ไมยายถิ่น โดยปกติแลวบริเวณพื้นที่ที่มีสภาพเศรษฐกิจตกต่ําจะมีการยายถิ่นเพื่อ

ไปหางานทําในแหลงอ่ืนๆ มากกวาบริเวณพื้นที่ที่มีสภาพเศรษฐกิจดี 

   5. อาชีพ ผูมีอาชีพใชแรงงานและเกษตรกรมักจะมีการยายถิ่นมากกวาผู

ประกอบอาชีพอ่ืนๆ และมักเปนการยายถิ่นชั่วคราวในชวงที่วางจากการเพาะปลูกหรือทํา        

การเพาะปลูกไมไดผล ผูที่มีอาชีพใชฝมือมักจะมีอัตราการยายถิ่นต่ํากวาและหากมีการยายถิ่นก็จะ

เปนการยายในลักษณะถาวรมากกวา 

   กันยารัตน มีสุข  (2546 : 15-17)  ไดสรุปปจจัยที่เปนตัวกําหนดการ   

อพยพไวดังนี้ 

   1. อายุ การศึกษาการอพยพโดยทั่วไปพบวาอายุของผูอพยพเปนปจจัยที่

สําคัญที่มีผลตอการตัดสินใจอพยพ ถากําหนดใหปจจัยอื่นๆ คงที่ การที่แรงงานมีอายุย่ิงสูงหรือ

มากเทาไรจะมีแนวโนมในการอพยพนอยลง เหตุผลก็คือย่ิงอายุมากจะไดรับผลประโยชนนอยลง

และตนทุนจะสูงข้ึน ผลประโยชนสุทธิจะต่ําลงทั้งนี้เพราะคนมีอายุมากกวา มีเวลาเหลือที่จะทํางาน
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นอยกวา เมื่อกําหนดใหอายุเกษียณคงที่ ถาตนทุนเทากัน ผูมีอายุนอยกวาจะมีสัดสวน

ผลประโยชนตอตนทุนสูงกวาฉะนั้นแรงงานที่เปนหนุมสาวจะมีแนวโนมอพยพมากกวาโดยเฉพาะ

คนที่อยูใกลวัยเกษียณอายุจะไมคอยอพยพ 

   2. ปจจัยเกี่ยวกับครอบครัว ตนทุนหรือคาใชจายในการอพยพจะสูงเมื่อ
ขนาดครอบครัวเพิ่มขึ้นฉะนั้นแรงงานที่แตงงานแลวโดยเฉพาะมีบุตรแลวมีแนวโนมที่จะอพยพ

นอยกวาแรงงานที่เปนโสดหรือมีครอบครัวที่เล็กกวา 

   3. การศึกษา กลาวคือแรงงานยิ่งมีการศึกษาระดับสูงเทาไรจะมีแนวโนม
อพยพมากเทานั้นเหตุผลสําคัญคือแรงงานประเภทนี้จะรูขาวสารขอมูลดีและมักจะแสวงหางานที่มี

โอกาส อนาคตและเงินเดือนที่ดีที่เหมาะสมกับความรูและระดับการศึกษาของตนยิ่งไปกวานั้น

แรงงานยิ่งมีการศึกษาสูงมักจะเปนผูสามารถปรับตัวใหเขากับสิ่งแวดลอมใหมๆ ไดดี  

   4. ระยะทาง โอกาสที่จะอพยพมักจะแปรผันกับระยะทางอพยพกลาวคือย่ิง

ระยะทางที่จะตองยายไกลโอกาสจะอพยพก็จะมีนอยลงและคาโดยสาร คาขนสงและคาขนยายจะ

สูงข้ึนตามระยะทาง ย่ิงอพยพไกลเทาไรยิ่งจะทําใหตนทุนมีมากขึ้นซึ่งปกติแลวผูอพยพจะอพยพ

ตามเสนทางที่ครอบครัว เพ่ือนๆ หรือญาติอพยพไปกอนแลว โดยผูอพยพไปกอนมักจะเปนผูให

ขาวสารเกี่ยวกับงาน การเดินทาง การเตรียมที่พัก อยางไรก็ตามยิ่งการอพยพในระยะทางยิ่งไกล 

ขาวสารตางๆ อาจจะไดรับนอยลงการอพยพจึงนอยลงดวย 

   5. ความเปนเมือง ระดับของความเปนเมืองเปนปจจัยที่มีอิทธิพลตอ       

การยายถิ่นกลาวคือพ้ืนที่ใดที่มีความเปนเมืองอยูในระดับสูงจะมีผูยายถิ่นเขาสูพ้ืนที่นั้นจํานวน

มาก ในขณะที่จํานวนผูยายถิ่นออกจะลดนอยลง ดังนั้นสัมประสิทธิ์ของตัวแปรของความเปนเมือง

ในพื้นที่ปลายทางจะมีคาเปนบวก แตในพื้นที่ตนทางจะมีคาเปนลบ 

   6. อัตราการวางงาน ถาอัตราการวางงาน ณ พ้ืนที่เดิมสูง ผูที่อพยพอาจจะ

ไดประโยชนแตผูอพยพจะตองช่ังเหมือนกันวาพ้ืนที่ปลายทางอัตราการวางงานเปนอยางไรโอกาส

หางานและคาจางดีกวาพ้ืนที่เดิมหรือไมซึ่งโดยทั่วไปพบวาครอบครัวที่มีหัวหนาครอบครัววางงาน

มีแนวโนมอพยพมากกวาครอบครัวอื่นๆ และอัตราการวางงาน ณ ทองถ่ินเดิมยิ่งสูงยอมเปน     

แรงกระตุนใหมีการอพยพออกมากขึ้น 

   ศิริ ฮามสุโพธิ์  (2543 : 124)  ไดกลาวถึงปจจัยที่มีอิทธิพลตอการยายถิ่น 

ไวดังนี้ 

   1. ปจจัยผลักดัน  (Push Factors)  จะพบในบริเวณพื้นที่ที่มีการเพิ่มขึ้น

ตามธรรมชาติ คือ ภาวะเจริญพันธุสูงจนทําใหเกิดความไมสมดุลกับทรัพยากรธรรมชาติที่เปน

ปจจัยยังชีพที่จําเปน เชน ที่ทํากินเหลือนอยลงและคุณภาพเสื่อมหรือเพราะภัยธรรมชาติทําให 

ขาดแคลนอาหาร เกิดโรคระบาด ความไมปลอดภัยในชีวิตและทรัพยสินที่เกิดจากโจรผูรายและผู

ทรงอิทธิพลคุกคามจึงทําใหประชากรจําเปนตองยายถิ่นไปแสวงหาถ่ินที่อยูอาศัยใหมที่เขา

เหลานั้นคิดวาจะทําใหการดํารงชีวิตดีข้ึนกวาเดิม 
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   2. ปจจัยดึงดูด  (Pull Factors)  ไดแก บริเวณพื้นที่ที่มีความเจริญในทุกๆ 

ดานทั้งทางเศรษฐกิจ สังคม วัฒนธรรม การเมืองการปกครองและมีส่ิงอํานวยความสะดวกสบาย

สามารถรองรับการดํารงชีวิตใหมีคุณภาพได เชน การมีงานทํา สถานศึกษา โรงพยาบาล         

การบริการของรัฐที่ดี การคมนาคมและการสื่อสารที่ดีและมีปริมาณพอเพียงจึงทําใหประชากร  

ยายถิ่นจากถิ่นที่มีความเจริญนอยกวาไปสูที่ที่มีความเจริญกวาเพ่ือความเปนอยูของตนเองและ

ครอบครัวที่ดีข้ึน 

   พิมพาพร อุตรมาตย  (2541 : 35)  ไดสรุปวาการอพยพยายถิ่นมักจะมี

สาเหตุจากปจจัยผลักดันคือการประสบกับปญหาตางๆ อาทิปญหาความยากจน ปญหา        

ความแหงแลง ปญหาการไมมีที่ดินทํากินและปจจัยดึงดูดคือสภาพดานเศรษฐกิจที่ดีกวา การมี

รายไดเพ่ิมขึ้น การมีโอกาสทางการศึกษาและรับบริการทางสังคมที่ดีข้ึนจึงเปนปจจัยที่ทําใหมี  

การอพยพยายถิ่น  

   บุญคง หันจางสิทธิ์  (2540 : 287-288) ไดกลาวถึงปจจัยที่ทําใหเกิด    

การยายถิ่นที่สําคัญ คือ 

   1. สภาพทางการเกษตรกรรมและพื้นที่ทํากิน ประชากรสวนใหญยังคงมี

อาชีพเกษตรกรรมและพึ่งพาธรรมชาติมาก การประกอบอาชีพจึงไมแนนอน ปญหาเร่ืองที่ดิน   

ทํากินมีนอยลงเมื่อเทียบกับจํานวนประชากรผลักดันใหแรงงานจากภาคเกษตรเขามาในเมืองและ

ผูอพยพสวนใหญเปนแรงงานหนุมสาวและไรฝมือ 

   2. สภาพเศรษฐกิจในเมือง ซึ่งเปนศูนยอุตสาหกรรม พาณิชยกรรมและ 

บริการเปนปจจัยดึงที่สําคัญ ในเมืองเปนแหลงหางานทําไดงายกวาในชนบทและมีรายไดดีกวา 

   3. การคมนาคมและระบบสื่อสารสะดวกรวดเร็วมากกวาเดิมเปนปจจัยดึงที่
สําคัญใหคนอพยพเขาสูเมือง 

   4. ขนาดของประชากรในแตละภาคแตกตางกัน ภาคตะวันออกเฉียงเหนือมี

ประชากรประมาณ 1 ใน 3 ของทั้งประเทศอพยพเขามาในกรุงเทพมหานครและไปสูภาคอื่นๆ 

มากที่สุด 

   5. คาจางแรงงานในแตละภาคแตกตางกัน โดยเฉพาะคาจางแรงงานใน

เมืองสูงกวาคาจางแรงงานในชนบทจึงเปนปจจัยดึงที่สําคัญ 

   6. ในเขตเมืองมีบริการทางสังคมและสิ่งอํานวยความสะดวกที่มากกวา
ชนบท มีโรงเรียน สถานศึกษาและโรงพยาบาลมากกวาในชนบทจึงนิยมเขามาศึกษาในเมือง เชน 

กรุงเทพมหานครเมื่อจบการศึกษาแลวก็มิไดกลับไปภูมิลําเนาเดิม บริการทางสังคมที่ดีกวาจึงเปน

อีกปจจัยหนึ่งที่สําคัญที่ดึงแรงงานจากชนบทเขาสูเมือง 

   ศิริรัตน ธานีรณานนท  (2542 : 34-38)  กลาววาสาเหตุที่ทําใหเกิดการ     

ยายถิ่นนั้นประกอบดวยปจจัยผลักและปจจัยดึง ไดแก 
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   1. ปจจัยทางเศรษฐกิจ 

    ในการพิจารณาเรื่องปจจัยผลักและปจจัยดึงนี้งานวิจัยสวนใหญมักจะ

พบวาปจจัยทางเศรษฐกิจคือสาเหตุหลักที่ทําใหมีการยายถิ่นจากชนบทเขาสูเมืองเปนอยางมาก 

   2. ปจจัยทางประชากร 

    การเพิ่มของประชากรโดยธรรมชาติที่แตกตางกันของแตละทองถ่ิน   

อาจเพิ่มความผลักดันตอการยายถิ่นไดซึ่งโดยทั่วไปภาวะเจริญพันธุในชนบทมักสูงกวาในเมืองจึง

เปนสาเหตุหนึ่งที่ทําใหมีแรงงานพอเพียงจากชนบทยายเขามาสูความตองการของแรงงานในเมือง 

แตในบางประเทศที่ระดับอัตราการเกิดในชนบทและในเมืองไมแตกตางกันมากนักการยายถิ่นจาก

ชนบทเขาสูเมืองอาจจะกอใหเกิดปญหาขาดแคลนแรงงานในชนบทได นอกจากนี้การยายถิ่นอาจ

เปนการระบายความแออัดของประชากรลง เชน ในอินโดนีเซียหรือเปนกลไกที่ทําใหเกิด      

ความสมดุลทางประชากร เชน ในบางประเทศที่มีอัตราการเกิดนอยจะมีนโยบายรับคนยายถิ่นเขา

เพ่ือเปนการเพิ่มจํานวนประชากรโดยเฉพาะประชากรในวัยแรงงานหรือบางครั้งก็เปนการเพิ่ม

อัตราสวนระหวางเพศใหเกิดความสมดุลหรือเพ่ิมองคประกอบทางดานประชากรในเรื่องของอายุ 

สถานภาพสมรส การศึกษา เปนตน การตายหรือโรคระบาด ภัยธรรมชาติ สงครามก็เปนปจจัย

ผลักดันทําใหเกิดการยายถิ่นออกไป การแตงงานและการหยารางก็เปนปจจัยผลักและปจจัยดึงให

เกิดการยายถิ่นได ความหนาแนนและความเบาบางของประชากรสามารถเปนไดทั้งปจจัยผลักและ

ปจจัยดึงในการยายถิ่น 

   3. ปจจัยทางสังคม 

    ปจจัยทางสังคมที่ เปนทั้งแรงผลักและแรงดึงมีหลายประการ เชน      

การศึกษา โอกาสในการเลื่อนชั้นทางสังคม วิถีชีวิต สภาพของครอบครัว ขนบธรรมเนียม 

ประเพณี ศาสนาและวัฒนธรรม 

    การศึกษาเปนปจจัยผลักและปจจัยดึงที่สําคัญที่ทําใหคนยายถิ่น เชน 

โอกาสในการศึกษาในทองถ่ินตนทางอาจจะมีนอย ไมมีสถาบันการศึกษาหรือวิชาเฉพาะแขนงที่

ตองการเรียนก็จําเปนตองยายถิ่นเพื่อการศึกษาบางครั้งการยายถิ่นเพื่อการศึกษาอาจเปน       

การยายถิ่นชั่วคราว บางครั้งก็กลายเปนการยายถิ่นถาวรเนื่องจากไปศึกษาแลวไมสามารถกลับมา

ทํางานที่ทองถ่ินเดิมได เปนตน 

    โอกาสในการเลื่อนชั้นทางสังคมเปนปจจัยผลักและดึงที่สําคัญ ใน

หมูบานในชนบทที่หางไกลวงสังคมเล็กๆ ทําใหโอกาสในการเล่ือนชั้นทางสังคมมีนอยโอกาสที่จะ

รูจักคนหลากหลายอาชีพหลายระดับก็มีนอยกวาเมื่อเทียบกับในเมืองใหญโอกาสที่จะเปลี่ยน

อาชีพก็จะมีนอยกวาเชนกัน  

    วิถีชีวิตที่แตกตางกันของชนบทกับเมืองเปนปจจัยสําคัญที่ผลักและดึงดูด 

คนชนบทบางคนรู สึกพิศสมัย  “แสงสี” ในเมืองจึ งมีการย ายถิ่น เข ามาเพื่อแสวงหา              

ความหลากหลายและความทาทายของชีวิตในเมือง ในเมืองมีความสะดวกสบาย มีการคมนาคม 
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แหลงบันเทิง รานคาตางๆ หลากหลายกวาในชนบท การดําเนินชีวิตก็มีทางเลือกและมี        

ความตื่นเตนมากกวา 

    สภาพของครอบครัวเปนปจจัยทางสังคมที่ผลักและดึงดูดใหคนยายถิ่น

หรือไมก็ได เชน คนที่มีสภาพครอบครัวที่อบอุนยอมมีความผูกพันไมอยากยายถิ่นหรือแมวาจะมี

การยายถิ่นออกไปแลวก็จะมีความผูกพันที่อาจจะมีการยายถิ่นกลับมาไดซึ่งสภาพของครอบครัวนี้

อาจรวมไปถึงญาติพ่ีนองและเพ่ือนฝูงหรือที่เรียกวา “เครือขาย”  (Network)  ซึ่งบางครั้งอาจเปน

ปจจัยดึงดูดใหมีการยายถิ่นไดเชนกัน เชน ในกรณีที่มีญาติหรือเพ่ือนฝูงในทองถ่ินปลายทางเปน

ปจจัยดึงดูดใหเกิดการยายถิ่นเพราะมีคนรูจักคอยชวยเหลืออยูปลายทาง เปนตน เชนเดียวกับ

สถิตย นิยมญาติ  (2533 : 22)  ไดอธิบายวาการมีเครือญาติไมวาจะในเขตที่ยายถิ่นออกไปหรือ

ในเขตที่เปนจุดหมายปลายทางอาจมีผลตอการยายถิ่นกลาวคือถามีเครือญาติในเขตที่ยายถิ่น

ออกไปเปนจํานวนมากอาจจะเปนตัวหนวงเหนี่ยวไมใหยายถิ่นออกไป ในมุมกลับกันถามีญาติใน

เขตที่เปนจุดหมายปลายทางอยูจํานวนหนึ่งอาจทําใหการยายถิ่นออกเปนไปดวยความสะดวกมาก

ข้ึน 

    ขนบธรรมเนียม ประเพณี ศาสนาและวัฒนธรรมที่คลายคลึงกันหรือ

แตกตางกันเปนปจจัยผลักและดึงดูดใหเกิดการยายถิ่น เชน ความแตกตางทางศาสนาหรือ

วัฒนธรรมอาจเปนปจจัยใหเกิดการยายถิ่นออกไปของคนกลุมหนึ่งหรืออาจเปนปจจัยดึงดูดใหคน

ที่มีเช้ือชาติหรือศาสนาเดียวกันใหยายถิ่นเขามาได เชน ชาวไทยมุสลิมที่อยูตามชายแดนไทยจะ

ยายถิ่นขามไปฝงมาเลเซียเพื่อทํางานรับจางช่ัวคราวอยูเสมอเนื่องจากพูดภาษามาเลยเหมือนกัน 

นับถือศาสนาอิสลามเหมือนกัน หนาตา ผิวพรรณหรือขนบธรรมเนียมประเพณี ตลอดจนอาหาร

การกินก็เหมือนกัน แมแตการยายถิ่นภายในประเทศมักพบวาพวกที่มาจากภูมิภาคหรือจังหวัด

เดียวกันจะนิยมยายถิ่นไปอยูในถิ่นเดียวกันหรือใกลกัน เชน ในกรุงเทพมหานครจะมีถ่ินที่เรียกวา

พาหุรัดซึ่งชาวอินเดียนิยมอาศัยอยูหรือเยาวราชซึ่งเปนยานที่ชาวจีนนิยมอาศัยอยู เปนตน 

    4. ปจจัยทางภูมิศาสตร 

     ในการยายถิ่นพบวาระยะทางมีความสัมพันธกับการยายถิ่นเพราะ

หมายถึงคาใชจายและโอกาสในการเสี่ยงที่สูงขึ้น คนสวนใหญมักจะยายถิ่นไปยังที่อยูใหมที่ไมไกล

จากที่เดิม การคมนาคมขนสงที่สะดวกก็มีสวนทําใหการยายถิ่นเปนไปไดงายขึ้น นอกจากนี้ขนาด

ภูมิประเทศและภูมิอากาศก็เปนสิ่งสําคัญคนสวนใหญจะนิยมยายถิ่นเขาไปอยูในที่ที่มีอากาศดี ไม

หนาวเกินไปหรือรอนเกินไป เชน คนในประเทศไทยนิยมยายถิ่นไปอยูภาคเหนือเนื่องจากมี

อากาศเย็นสบายเมื่อเทียบกับภาคอื่นในประเทศไทยหรือคนในประเทศอังกฤษนิยมยายถิ่นไปอยู

ในประเทศออสเตรเลียเพราะมีอากาศดี มีแสงแดดและไมหนาวจนเกินไปหรือในสหรัฐอเมริกาคน

ที่มีอายุมากนิยมยายถิ่นไปอยูรัฐฟลอริดาเพราะมีอากาศดี มีแสงแดดและไมหนาวจนเกินไป   

เปนตน 
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    5. ปจจัยทางการเมือง 

    ปจจัยทางการเมืองในที่นี้รวมถึงนโยบายทางการเมืองของรัฐบาลซึ่ง

มีสวนผลักดันและดึงดูดใหคนยายถิ่นเขาหรือออก ความแตกตางหรือความขัดแยงทางการเมือง

เปนปจจัยหนึ่งที่มีสวนผลักดันใหคนยายถิ่นออก เชน ในสมัยศตวรรษที่ 19 คนในยุโรปไมเห็น 

ดวยกับระบบการปกครองแบบเกาก็จะยายถิ่นไปยังทวีปอเมริกาเพื่อเร่ิมตนชีวิตใหม หางไกลจาก

การแบงช้ันวรรณะแบบศักดินาในยุโรปหรือชาวจีนที่ไมเห็นดวยกับระบบคอมมิวนิสตในประเทศ

จีนก็จะยายถิ่นไปอยูสวนอื่นของโลก เปนตน 

   ปราโมทย ประสาทกุล และพิมลพรรณ อิศรภักดี  (2542 : 31)  กลาววา

ปจจัยที่มีผลทําใหประชากรตองยายถิ่นออกจากชนบทไมวาจะออกไปอยางถาวรหรือในชวง

ระยะเวลาสั้นๆ ตามฤดูกาลเปนปจจัยดานเศรษฐกิจเปนหลักในสภาวะการณที่ประชากรเพิ่ม

จํานวนมากขึ้น พ้ืนที่ดินเพื่อทํามาหากินในหมูบานมีอยูอยางจํากัดพรอมๆ กับที่เศรษฐกิจของ

ประเทศพัฒนาไปในทิศทางที่เปนวัตถุนิยมมากขึ้นชีวิตคนในชนบทที่เคยอยูไดแบบพึ่งพาตนเอง

กลับตองข้ึนอยูกับกําลังการซื้อของตนเองและนับวันความคิดแนววัตถุนิยมจะยิ่งครอบงําวิถีชีวิต

ของชาวชนบทมากขึ้น กลไกการตลาดโดยเฉพาะการโฆษณาสินคาและการเผยแพรขาวสาร

ความกาวหนาทันสมัยของโลกภายนอกไดทําใหคนมีความตองการเงินเพื่อใชซื้อสินคาตางๆ ได

ทัดเทียมหรือลํ้าหนากวาคนรอบขางชาวชนบทจึงตองดิ้นรนมากขึ้นและทางออกทางหนึ่งก็คือ   

การยายถิ่นไปหางานทําที่อ่ืนเพื่อมีรายไดมาเลี้ยงตนเองและถาเปนไปไดก็สงเงินกลับมาจุนเจือ

ครอบครัว   

   เชนเดียวกัน เวอรมเูลน  (Vermeulen,  2003 : 11)  ไดกลาววาการยายถิ่น

มีสาเหตุสําคัญมาจากเหตุผลทางเศรษฐกิจเกิดขึ้นเพราะผูยายถิ่นมุงหางานทําหรือเปล่ียนงานใหม  

(Job Seeker,  Job Switcher)  เพ่ือจะไดมีความเปนอยูดีข้ึนกวาเดิมโดยที่ผูวางงานจะมีความ

เปนไปไดที่จะยายถิ่นสูง 

   มนตรี พิริยะกุล  (2549 : 80-82) ไดสรุปปจจัยที่เปนตัวกําหนดของ    

การยายถิ่นในประเทศไทยไวดังนี้ 

   1.  ปจจัยตามตัวแบบแรงโนมถวง พบวาระยะทางมีอิทธิพลเหนี่ยวรั้ง       

การยายออกและผลักการยายเขาแสดงวาผูยายถิ่นมักจะยายถิ่นในระยะใกลๆ ย่ิงเปนจังหวัดที่มี

พรมแดนติดตอกันก็จะยิ่งมีการยายเขาออกมากขึ้น แตพรมแดนไมมีอิทธิพลตอการยายถิ่น

ระหวางภูมิภาค จํานวนประชากรในพื้นที่ตนทางจะเปนปจจัยผลักใหยายออกจากพื้นที่ตนทาง คือ

พ้ืนที่ตนทางใดมีประชากรมากก็จะมีผูยายถิ่นออกจากพื้นที่นั้นมาก ขณะเดียวกันถาพ้ืนที่

ปลายทางใดมีประชากรมากหรือกอนหนานั้นมีผูยายถิ่นเขามามากก็จะมีประชาชนยายถิ่นตามกัน

เขามามาก ซึ่งแสดงใหเห็นวาทุนสังคมมีอิทธิพลดึงดูดใหเกิดการยายถิ่นเขาเสมอโดยผูยายถิ่น

ออกมักจะเปนคนหนุมสาวและพื้นที่ที่มีสัดสวนคนหนุมสาวมากจะมีผูยายถิ่นออกมาก 
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   2. ปจจัยดานเศรษฐกิจ พบวารายไดและคาครองชีพมีอิทธิพลเหนี่ยวรั้งมิ

ใหยายออกและมีอิทธิพลดึงดูดใหยายเขาหมายความวาถาประชาชนในพื้นที่ตนทางมีรายไดสูงข้ึน

จะมีผูยายถิ่นออกนอยลง ถาพ้ืนที่ปลายทางมีรายไดเพ่ิมขึ้นจะมีประชาชนยายถิ่นเขามากขึ้น 

สําหรับคาครองชีพซึ่งใชความหนาแนนประชากรเปนตัวแทนแสดงใหเห็นวาถาพ้ืนที่ตนทางมี         

ความหนาแนนประชากรมากขึ้นจะมีผูยายถิ่นออกนอยลงซึ่งเปนไปตามที่คาดหมายเพราะรายได

และความหนาแนนประชากรจะเหนี่ยวรั้ งประชาชนมิใหยายออกและดึงดูดใหยายเขา           

ความหนาแนนประชากรหมายถึงจํานวนประชากรตอพ้ืนที่ซึ่งแสดงถึงความหลากหลายในกลุมคน 

กลุมเชื้อชาติ กลุมอาชีพ รวมถึงทุนสังคมและเครือขายทางสังคมของผูยายถิ่นทําใหสามารถ

ประกอบอาชีพไดหลายลักษณะทั้งที่เปนอาชีพในระบบ  (Formal Sector)  คือ มีรายไดจากคาจาง

หรือเงินเดือนหรือนอกระบบ  (Informal Sector) คือ มีรายไดจากผลกําไรที่เกิดจากการขาย

สินคาหรือบริการ 

   3. ปจจัยดานที่อยูอาศัย โดยภาพรวมพบวาตัวแปรดานที่อยูอาศัยคือความ

เปนเมืองและขนาดพื้นที่มีอิทธิพลเหนี่ยวรั้งการยายออกจากพื้นที่ตนทางทั้งในลักษณะทั่วไปและ

ลักษณะเจาะจงพื้นที่และดึงดูดใหยายเขาสูพ้ืนที่ปลายทาง กรณียายเขาจะมีอิทธิพลเฉพาะกรณี

ทั่วไปไมมีอิทธิพลตอการยายเขาแบบเจาะจงพื้นที่หมายความวาถาพ้ืนที่ตนทางมีความเปนเมือง

สูงข้ึนและมีพ้ืนที่ใหญเมื่อเทียบกับปลายทางจะมีคนยายออกนอยลง ขณะที่ในพื้นที่ปลายทางก็

พบวาถามีความเปนเมืองเพ่ิมขึ้นหรือมีขนาดพื้นที่มากจะมีประชาชนจากถิ่นอื่นยายถิ่นเขาสู

ปลายทางมากเพราะมีโอกาสไดประกอบอาชีพทั้งนอกภาคการเกษตรและในภาคการเกษตรสงูกวา

พ้ืนที่อ่ืน 

   4. ปจจัยดานแรงงาน พบวาในกรณีทั่วไปอัตราการมีงานทําและสัดสวน

แรงงานในภาคอุตสาหกรรมผลักดันใหเกิดการยายออก แตตําแหนงงานใหมเหนี่ยวรั้งการยาย

ออกยกเวนกรณีการยายออกแบบเจาะจงพื้นที่ที่มีอัตราการมีงานทํามีอิทธิพลเหนี่ยวรั้ง สําหรับ 

การยายเขาพบวาอัตราการมีงานทําผลักดันใหยายเขา ขณะท่ีสัดสวนแรงงานในภาคอุตสาหกรรม

และสัดสวนตําแหนงงานใหมมีอิทธิพลดึงดูดการยายเขาหมายความวาถาในพ้ืนที่ตนทางมี

อัตราสวนการมีงานทําสูงข้ึน มีโอกาสไดทํางานนอกภาคการเกษตรมากขึ้นก็จะมีผูยายถิ่นออกมาก

ข้ึน ขณะที่สัดสวนตําแหนงงานใหมจะคอยเหนี่ยวรั้งมิใหยายออกและในดานการยายเขาพบวาถา

พ้ืนที่ปลายทางมีอัตราการมีงานทําสูงจะมีผูยายถิ่นเขานอยลง ขณะที่สัดสวนตําแหนงงานใหมและ

สัดสวนแรงงานในภาคอุตสาหกรรมจะคอยดึงดูดใหยายเขายกเวนพื้นที่เจาะจงยายออกที่พบวา

ประชาชนจะไมคอยยายออกถาโอกาสไดมีงานทํามีมากเหตุที่ในกรณีทั่วไปอัตราการมีงานทํามี

บทบาทสวนทางกับความคาดหวังคือควรที่จะเหนี่ยวรั้งมิใหยายออกกลับผลักใหยายออกและ

แทนที่จะดึงดูดใหยายเขากลับผลักดันมิใหยายเขาสวนหนึ่งของสาเหตุนาจะมาจากการที่ประชาชน

มีงานทํากันอยูแลว 
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   5. ปจจัยดานสังคม พบวาการศึกษามีอิทธิพลผลักดันใหยายออกและดึงดูด

การยายถิ่นเขาหมายความวาถาพ้ืนที่ตนทางประชาชนมีความรูมากขึ้นก็จะมีผูยายถิ่นออกมากขึ้น

และถาประชาชนในพื้นที่ปลายทางมีโอกาสทางการศึกษามากขึ้นก็จะมีผูยายถิ่นเขามากข้ึนที่เปน

เชนนี้เพราะการมีการศึกษาสูงข้ึนหมายถึงการมีทุนมนุษยเพ่ิมขึ้น ผูที่มีทุนมนุษยสูงกวายอมมี  

การคัดสรรสูงกวาจึงยายถิ่นไดงายกวา สําหรับดานสาธารณสุขพบวาถาพ้ืนที่ตนทางมีอัตราสวน

แพทยตอประชากรมากจะมีผูยายถิ่นออกจากพื้นที่นั้นมาก ถาพ้ืนที่ปลายทางมีอัตราสวนแพทยตอ

ประชากรมากจะมีผูยายถิ่นเขาสูพ้ืนที่นั้นมากที่เปนเชนนี้อาจเปนเพราะในการยายออกนั้นผูยาย

ถ่ินมิไดใหความสําคัญเรื่องอัตราสวนแพทยตอประชากรและอัตราสวนเตียงคนไขตอประชากร    

มากนักเพราะพบวาคนไขนอกสวนใหญสามารถรับการตรวจรักษาที่สถานีอนามัยและโรงพยาบาล

ชุมชนใกลบานไดและมีแนวโนมเพิ่มขึ้นและดานสวัสดิการซึ่งใชสัดสวนคดีอาญาที่ตํารวจจับกุม

ผูกระทําความผิดมาดําเนินคดีไดเปนตัวแทนพบวาตัวแปรนี้เปนดัชนีช้ีความอยูดีมีสุขของ

ประชาชนมีอิทธิพลในทางผลักดันใหเกิดการยายออกและมีอิทธิพลดึงดูดใหยายเขาหมายความวา

ย่ิงประชากรมีความปลอดภัยในชีวิตทรัพยสินมากก็จะยายออกมากและยายเขานอย เร่ืองนี้

สอดคลองกับผลจากการสํารวจความจําเปนข้ันพื้นฐานดานความปลอดภัยในชีวิตและทรัพยสิน

โดยกรมการพัฒนาชุมชนดําเนินการสํารวจกับครัวเรือนทั่วประเทศพบวาประมาณรอยละ 

95.9-99.7รู สึกปลอดภัยแสดงวาในการยายถิ่นไมวาจะเปนการยายออกหรือยายเขานั้น  

ประชาชนคงมิไดกังวลเรื่องความปลอดภัยในชีวิตและทรัพยสินและมิไดใหความสําคัญแกเร่ืองนี้

มากนักเนื่องจากสํานึกอยูเสมอวาตนมีความปลอดภัยไมวาจะยายไปที่ใดหรือจะยังคงอยูในพื้นที่

เดิมก็ปลอดภัย นอกจากนี้ยังพบวาความหนาแนนถนนผลักดันใหเกิดการยายออกและดึงดูด   

การยายเขาหมายความวาถาพ้ืนที่ตนทางมีการคมนาคมขนสงสะดวกสบายก็จะมีการยายถิ่นออก

มากและถาพ้ืนที่ปลายทางมีการคมนาคมขนสงสะดวกสบายก็จะดึงดูดใหเกิดการยายเขามาก 

   ธนกร จาตะวงษ  (2540 : 11)  กลาววาสาเหตุที่ทําใหคนยายถิ่นไมไดข้ึน 

อยูกับปจจัยอยางใดอยางหนึ่งเพียงอยางเดียว แตมักประกอบดวยปจจัยหลายอยางรวมกัน

ผลักดันและดึงดูดใหเกิดการเคลื่อนยาย เชน ปจจัยทางประชากร ไดแก อายุ สถานภาพสมรส 

จํานวนสมาชิกในครัวเรือนและระดับการศึกษา ปจจัยทางดานเศรษฐกิจ ไดแก ฐานะทางเศรษฐกิจ

ของครอบครัว จํานวนกรรมสิทธิ์ในที่ดินและรายได  

   แมคคอนเนล และบรู  (Mcconnell and Brue,  1989 : 64,  อางถึงใน     

อัครวัต เจียมไชยศรี,  2543 : 33-35)  ไดกลาวถึงสาเหตุของการยายถิ่นไวดังนี้ 

   1. อายุ เปนปจจัยสําคัญที่มีผลตอการตัดสินใจยายถิ่นเมื่อกําหนดใหปจจัย

อ่ืนคงที่พบวาแรงงานเมื่อมีอายุมากขึ้นมีแนวโนมที่จะยายถิ่นลดลงเนื่องมาจากระยะเวลาใน    

การหารายได ทุนมนุษยสูงและตนทุนในการเคลื่อนยาย 

   2. ปจจัยดานครอบครัว แรงงานที่สมรสแลวมีแนวโนมที่จะยายถิ่นนอยกวา

แรงงานที่เปนโสด นอกจากนี้มีการคาดคะเนวาแรงงานที่มีคูสามีหรือภรรยาไมทํางานหรือทํางาน
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โดยไดรับคาจางในอัตราที่ต่ําจะมีอัตราการเคลื่อนยายอยูในระดับสูง รวมทั้งการมีบุตรหลานอยูใน

วัยเรียนก็เปนสาเหตุหนึ่งที่ทําใหโอกาสในการยายถิ่นลดลง 

   3. ระยะทาง โอกาสในการยายถิ่นจะแปรผันอยางผกผันกับระยะทางที่ 

แรงงานจะตองยายไปทั้งนี้เนื่องจากระยะทางยิ่งไกลโอกาสการรับรูขอมูลในการยายถิ่นจะมีนอยลง 

ตนทุนในการขนสงและการเดินทางจะเพิ่มขึ้นตามระยะทาง รวมทั้งตนทุนดานจิตใจของแรงงาน

ยายถิ่นที่ตองอยูหางไกลครอบครัว 

   4. อัตราการวางงานในถิ่นฐานเดิม จะสงผลทําใหการยายถิ่นออกสูง 
              แดง โกลสไตท และแมคนอลลี  (Dang ; Goldstein and Mcnally,  1996 : 

2)  ไดสรุปวาการยายถิ่นมิใชเกิดขึ้นจากเหตุผลทางเศรษฐกิจเทานั้นแตอาจมีสาเหตุมาจากเหตุผล

ทางสังคม เชน ตองการหนีไปจากสังคมที่มีขนบประเพณีที่เครงครัดอยูแลวอึดอัดหรือตองการหนี

ไปจากสังคมที่ไมสงบ มีปญหาความขัดแยงและรุนแรงหรือตองการไปอยูรวมกับครอบครัวที่   

ยายถิ่นออกไปกอนแลวหรือเพ่ือไปอยูในสังคมที่มีแสงสี มีชีวิตที่สนุกสนาน รวมทั้งตองการเขาไป

อยูในที่ที่มีสภาพแวดลอมดี 
   ริคเตอร และคณะ  (2540 : 40)  ไดสรุปปจจัยที่มีผลตอการตัดสินใจยาย 

ถ่ินพบวาครอบครัวมีอิทธิพลที่สําคัญตอกระบวนการตัดสินใจยายถิ่นโดยเฉพาะอิทธิพลของพอ

แมตอคนหนุมสาวและคูสมรสตอผูที่แตงงานแลว นอกจากนี้ยังมีปจจัยอีกหลายอยางที่มีผลตอ

การตัดสินใจยายถิ่น เชน คาใชจายและผลประโยชนของการยายถิ่น ชนิดของงานในถิ่นตนทาง

และถ่ินปลายทาง ความผูกพันกับครอบครัว อิสระสวนตัวและประสบการณชีวิต 

   วันเพ็ญ ทวีปะ  (2547  : 45)  กลาววาสถานการณความไมสงบในพื้นที่ 3 

จังหวัดชายแดนภาคใตเปนสาเหตุทําใหบางครอบครัวตองอพยพออกนอกพื้นที่ยายถิ่นที่อยู 

เพราะกลัวอันตรายที่อาจเกิดขึ้นไดทุกขณะ บางครอบครัวตองขาดเสาหลักผูนําของครอบครัว

เนื่องจากเสียชีวิตจากเหตุการณความรุนแรง บางครอบครัวเด็กตองกําพราทั้งพอและแมเพราะ  

ถูกลอบทํารายจนเสียชีวิตในขณะออกไปประกอบอาชีพ 

   ปยะ กิจถาวร และคณะ  (2551 : 11 ) กลาววาสาเหตุของการยายถิ่น

ประกอบดวยปจจัยผลักดัน  (Push Factors)  ไดแก ปจจัยดานเศรษฐกิจ เชน การวางงาน คา   

ครองชีพ ปจจัยดานสังคมวิทยา เชน คุณภาพชีวิต ปญหาอาชญากรรม ความหนาแนนของ

ประชากรและปจจัยดานคุณภาพของการบริการทางสังคม เชน การศึกษา สวนปจจัยดึง  (Pull 

Factors)  ไดแก ดานเศรษฐกิจ เชน มีที่อยูอาศัยที่ดีข้ึน ความสะดวกในดานการศึกษาหาความรู 

สภาพทางดานกายภาพ 

   เซอรคีซิ  (Sirkeci, 2005 : 198-210)  กลาววาสภาพแวดลอมของ   

ความไมปลอดภัยโดยเฉพาะสภาพแวดลอมของสงครามในอิรักและสถานการณความตึงเครียด

ทามกลางความแตกตางของกลุมชาติพันธุตางๆ เชน ชาวเคิรด ชาวเติรก ชาวชีอะฮและชาวซุนนี

สงผลตอการวางแผนที่จะอพยพของปจเจกบุคคลในพื้นที่ออกจากประเทศอิรักเพ่ือไปสูประเทศที่
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มีความมั่นคงมากกวา ตัวอยางเชน ประชาชนชาวอิรักจํานวน 500,000 คน กําลังคนหาที่หลบภัย

สําหรับการอพยพและสําหรับในที่นี้สภาพแวดลอมของความไมปลอดภัยประกอบดวย 2 สวน

สําคัญ คือ สภาพแวดลอมทางวัตถุของความไมปลอดภัย เชน ความยากจน การถูกถอนตําแหนง

และความขัดแยงทางดานอาวุธ และสภาพแวดลอมที่ไมใชวัตถุของความไมปลอดภัย เชน      

ความกลัวจากการถูกกอกวน การแบงแยกและการกักขัง สภาพแวดลอมของความไมปลอดภัย

ดังกลาวมีผลตอการอพยพระหวางประเทศ  

   ทัศนีย ทองสวาง  (2544 : 108-113)  ไดสรุปปจจัยที่มีอิทธิพลตอการ   

ยายถิ่นไวดังนี้ 

   1.  ปจจัยทางประชากร 

    การเพิ่มประชากรโดยธรรมชาติที่แตกตางกันในแตละประเทศและแตละ

ทองถ่ินเปนเหตุผลักดันใหมีการยายถิ่นออกมากขึ้น เชน การที่ชาวชนบทเคลื่อนยายเขาเมืองมาก

ข้ึนเพราะอัตราเพิ่มตามธรรมชาติในชนบทคอนขางสูงและประชากรสวนใหญมีอาชีพ    

การเกษตรกรรมซึ่งตองใชพ้ืนที่ในการประกอบอาชีพเปนจํานวนมาก เมื่อประชากรเพิ่มขึ้นอยาง

รวดเร็วยอมทําใหอัตราสวนของประชากรตอที่ดินที่ใชในการเกษตรกรรมเพิ่มขึ้นดวยเนื่องจาก

ที่ดินมีอยูในจํานวนจํากัดจึงทําใหเกิดการไมสมดุลในการแบงที่ดินเพื่อการเกษตรกรรมกอใหเกิด

แรงกระตุนอยางรุนแรงที่จะยายถิ่นออกไป เหตุการณนี้ไดเกิดขึ้นแลวในหลายประเทศใน       

ทวีปยุโรป ไดแก สวิตเซอรแลนด เยอรมนี ออสเตรีย และนอรเวย เปนตน 

   2.  ปจจัยทางเศรษฐกิจ 

    ปจจัยทางเศรษฐกิจเปนปจจัยสําคัญที่สุดที่เปนสาเหตุการยายถิ่นของ

ประชากรเปนสวนใหญ จากการวิจัยพบวาการอพยพยายถิ่นจากทองถ่ินหนึ่งไปยังอีกถ่ินหนึ่งของ

ประชากรจํานวนมากเกิดจากความไมสมดุลทางดานเศรษฐกิจในสวนตางๆ ของประเทศหรือของ

โลกคือมีความแตกตางกันเรื่องโอกาสทางดานเศรษฐกิจกลาวคือประชากรในทองถ่ินที่มีปจจัย  

อันเปนเหตุทําใหทองถ่ินนั้นๆ มีสภาพเศรษฐกิจตกต่ําแลวประชากรในทองถ่ินนั้นก็จะพากัน   

ยายถิ่นเขาสูทองถ่ินที่มีสภาพทางเศรษฐกิจดีกวาหรือสูงกวา ดวยเหตุนี้จะเห็นไดวาประชากรใน

ชนบทมักจะยายถิ่นเขาสูเมืองหลวงหรือเมืองใหญซึ่งมีสภาพเศรษฐกิจดีกวา 

   3.  ปจจัยทางสังคม 

    ความแตกตางทางสังคมเปนปจจัยที่สําคัญอีกประการหนึ่งที่ชวยสงเสริม

ใหประชากรเกิดการยายถิ่น ความแตกตางทางสังคมที่เปนปจจัยสําคัญซึ่งชวยสงเสริมใหประชากร

ยายถิ่นมีดังนี้ 

    3.1  ความแตกตางดานความเจริญของสังคม 

               ความเจริญของสังคมในลักษณะที่เพ่ิมหลักประกันตางๆ ทางสังคม

หรือบริการในดานสวัสดิการสังคมตางๆ ในประเทศทําใหสุขภาพอนามัยของประชากรดีข้ึน     

การใหความคุมครองสิทธิตางๆ เชน หลักประกันในเรื่องคาจางแรงงาน สวัสดิการตางๆ แก
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คนงานและครอบครัวในยามปวยไขหรือไมมีงานทํา การประสบอุบัติเหตุจากการทํางาน เปนตน 

ส่ิงเหลานี้จะชวยใหประชากรไมอยากยายถิ่นออกไปอยูที่อ่ืนเพราะสภาพความเปนอยูของตนดี

แลว 

    3.2  ความแตกตางดานความปลอดภัยในสังคม 

     ในสังคมที่ประชากรไมคอยมีความปลอดภัยในชีวิต เชน มีโจร

ผูรายชุกชุม มีผูกอการรายรบกวนปลนสะดมขาวของและทรัพยสินตางๆ ของประชาชนเปนประจํา 

การยายถิ่นออกจากสังคมนั้นจะมากเพราะขาดความปลอดภัยในชีวิตและความปลอดภัยใน     

การประกอบอาชีพ เชน การแทรกซึมบอนทําลายหมูบานชาวเขาในภาคเหนือของผูกอการรายใน

ประเทศไทยทําใหชาวเขาไดรับความเดือดรอนตองอพยพยายถิ่นมาอยูในที่ราบเปนจํานวนมาก

    3.3  ความแตกตางทางประเพณีและวัฒนธรรม 

           ความผูกพันทางสังคม วัฒนธรรมและภาษามีผลตอการยายถิ่น

ของประชากรทําใหเปนการยากที่จะยายถิ่นไปอยูที่อ่ืนในที่มีประเพณีวัฒนธรรมและภาษาที่

แตกตางกันหรือมักจะยายถิ่นไปสูที่ที่มีแบบแผนทางวัฒนธรรมคลายๆ กัน เชน การยายถิ่นออก

จากประเทศอังกฤษซึ่งมักจะยายไปสูประเทศในเครือจักรของอังกฤษเปนสวนใหญหรือคลายคลึง

กันดานภาษาและระเบียบประเพณีทําใหชาวสเปนและโปรตุเกสยายออกไปอยูในประเทศตางๆ 

ทางละตินอเมริกาหรือชาวไอริชยายไปอยูอเมริกา เปนตน นอกจากนี้ความแตกตางกันใน           

ดานวัฒนธรรมบางประการอาจจะมีผลทําใหชนกลุมนอยในประเทศนั้นตองยายถิ่นออกนอก

ประเทศ เชน การขาดเสรีภาพในการนับถือศาสนาทําใหชาวอังกฤษสวนหนึ่งยายถิ่นไปอยูใน

สหรัฐอเมริกาในสมัยอาณานิคมหรือการที่อินเดียกับปากีสถานมีการยายถิ่นแลกเปลี่ยนกันระหวาง

ชาวมุสลิมในอินเดียกับชาวฮินดูในปากีสถานคืนสูประเทศตน เปนตน 

   4.  ปจจัยทางการเมือง 

    การเมืองเปนปจจัยที่สําคัญตอการยายถิ่นของประชากรอีกอยางหนึ่ง 

โดยเฉพาะนโยบายการยายถิ่นของประชากรทั้งภายในประเทศและระหวางประเทศที่สําคัญ ไดแก 

นโยบายของรัฐบาลเกี่ยวกับการยายถิ่นนั้นโดยปกติรัฐบาลของแตละประเทศซึ่งอาจมีนโยบาย  

การยายถิ่นของประชากรทั้งการยายถิ่นภายในประเทศและการยายถิ่นระหวางประเทศ 

    4.1  นโยบายการยายถิ่นภายในประเทศนั้นรัฐบาลอาจเห็นวาทองถ่ิน

หนึ่งประชากรอาศัยอยูหนาแนนสมควรจะไดกระจายตัวไปยังถ่ินที่รกรางวางเปลาหรือที่        

อุดมสมบูรณอ่ืนๆ ซึ่งยังมีประชากรอาศัยอยูนอยหรืออาจเปนการยายถิ่นประชากรที่อยูในที่ที่  

แหงแลงใหไปอยูในที่อุดมสมบูรณ เปนตน โดยเฉพาะในประเทศอินโดนีเซียรัฐบาลไดพยายามใช

นโยบายระบายประชากรที่อาศัยอยูหนาแนนมากในเกาะชวาใหไปอยูในเกาะใกลเคียงอื่นๆ เชน 

เกาะสุมาตราและเกาะบอรเนียว เปนตน สําหรับประเทศไทยยังไมมีนโยบายในเรื่องนี้ 

    4.2 นโยบายการยายถิ่นระหวางประเทศนั้น ประเทศตางๆ มีมาตรการ

และนโยบายการยายถิ่นระหวางประเทศแตกตางกัน ในบางประเทศอาจจะมีนโยบายกําจัด      
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การยายถิ่นเขาประเทศซึ่งเกือบทุกประเทศนํานโยบายนี้มาใชมากในปจจุบันโดยการกําหนด

จํานวนชาวตางชาติที่ยายถิ่นเขามาทํามาหากินในประเทศ เชน ประเทศออสเตรเลียมีนโยบาย 

White Australian Policy ซึ่งมีกฎหมายควบคุมคนเขาเมืองเปนเครื่องบังคับและใชระบบโควตาวา

จะใหเขาประเทศไดสัญชาติละก่ีคน เปนตน แตบางประเทศอาจมีนโยบายสงเสริมการยายถิ่นเขา

ประเทศซึ่งเปนนโยบายของประเทศที่มีประชากรนอยหรือมีอัตราเพิ่มอยูในระดับต่ํามาก ใน

ขณะเดียวกันมีความตองการแรงงานของคนตางชาติเขามาชวยพัฒนาประเทศ เชน ประเทศ

ฝร่ังเศส บราซิลและอารเจนตินา เปนตน นอกจากนี้บางประเทศมีนโยบายการยายถิ่นออกนอก

ประเทศสวนมากจะเปนนโยบายของประเทศที่มีประชากรมากเกินไปหรือประเทศที่มีความยากจน

ไมสามารถเลี้ยงดูประชากรจํานวนมากของประเทศตนได 

   บันฑิตย สะมะอุน  (2547 : 100)  กลาววาเหตุการณความรุนแรงที่เกิดขึ้น

ในพื้นที่ชายแดนภาคใตนับวันเหตุการณย่ิงรุนแรงมากขึ้นแมรัฐบาลจะพยายามแกไขอยางเต็มที่

แตก็ไมสามารถทําใหเหตุการณสงบลงไดอยางถาวรและในปจจุบันสถานการณความรุนแรงที่

เกิดขึ้นไดสงผลทําใหประชาชนในพื้นที่ซึ่งไดรับความเดือดรอนจากเหตุการณทั้งโดยตรงและโดย

ออมบางคนตองหนีเขาไปอยูในประเทศมาเลเซีย 

   ปราโมทย ประสาทกุล  (2543 : 262-263) ไดกลาววาในการวิเคราะห

ปจจัยที่กําหนดการยายถิ่นมีศัพทอยูสองคําที่ใชอยูเปนประจํา ไดแกปจจัยผลักคือปจจัยที่ใหผล

ทางลบและผลักดันใหคนยายถิ่นออกจากพื้นที่ตนทางและปจจัยดึงคือปจจัยที่ใหผลทางบวกและ

ดึงใหคนยายถิ่นไปสู พ้ืนที่ปลายทาง โดยปจจัยผลักและปจจัยดึงเก่ียวของกับการคัดสรร         

การยายถิ่นตรงที่ปจจัยทั้งสองนี้มีผลตอประชากรในพื้นที่หนึ่งไมเหมือนกัน ในพื้นที่ตนทางเมื่อมี

ปจจัยผลักเทาๆ กันแตบางคนทนอยูได บางคนรับรูและตอบสนองตอปจจัยผลักนั้นมากกวาบาง

คน ความอดอยากยากแคนในพื้นที่หนึ่งไมไดเปนสาเหตุใหประชากรทุกคนตองยายถิ่นออกจาก

พ้ืนที่นั้น ในขณะเดียวกันปจจัยดึงจากพื้นที่อ่ืนไมไดดึงดูดทุกคนใหยายถิ่นเขาไปหาหากแตมีบาง

คนที่รับรูโอกาสที่มีอยูในพื้นที่ปลายทางไดดีกวาบางคน บางคนสามารถตอบสนองปจจัยดึงนั้นได

เร็วกวาบางคน การที่บางคนตอบสนองปจจัยดึงและปจจัยผลักไดแตกตางจากบางคนนั้นคือ    

การคัดสรรการยายถิ่น นอกจากนี้ถาเปนการยายถิ่นอยางอิสระเสรี ปจจัยทางเศรษฐกิจนาจะเปน

ตัวกําหนดสําคัญของการยายถิ่นแตในทางความเปนจริงการตัดสินใจยายถิ่นดวยการเปรียบเทียบ

เศรษฐกิจของถิ่นตนทางและถิ่นปลายทางมิใชวาจะทําไดอยางงายๆ การตัดสินใจที่จะยายถิ่นจะ

เก่ียวของกับ “ความคาดหวัง” ในอนาคตของผูยายถิ่นดวย ความคาดหวังเชนนั้นไมจําเปนตอง

ถูกตองเสมอไปขึ้นอยูกับความรูเก่ียวกับสภาพเศรษฐกิจ ณ ถ่ินปลายทางหรือความรูเก่ียวกับ

คาใชจายที่ตองใชในการเดินทางไปสูถ่ินปลายทางนั้น การตัดสินใจของผูยายถิ่นจะเปนไปตาม

ความคาดหวังของแตละบุคคลเกี่ยวกับผลประโยชนทางเศรษฐกิจที่ตนจะไดรับในถิ่นปลายทาง

และคาใชจายก็เปนอีกปจจัยหนึ่งที่เก่ียวของกับการตัดสินใจยายถิ่น คาใชจายนี้มิใชเปนเพียงผล

ของระยะทางระหวางถ่ินตนทางและถิ่นปลายทางแตจะรวมถึงอุปสรรคที่อยูระหวางกลาง รวมสิ่งที่
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มองไมเห็น เชน ความรูสึกวิตกกังวลที่จะตองไปอาศัยอยูกับคนแปลกหนาในชุมชนใหม รวมถึง

ความไมแนใจในโอกาสตางๆ อันเนื่องมาจากการขาดความรูเก่ียวกับถิ่นปลายทาง โดยทั่วไป

คาใชจายเหลานี้สามารถลดลงไดถามีเครือขายญาติหรือเพ่ือนที่อาศัยอยูในถิ่นปลายทางกอนหนา

แลว รวมทั้งเครือขายสังคมในรูปการติดตอและชวยเหลือระหวางญาติพ่ีนองและเพ่ือนชวยลด

คาใชจายทางจิตใจของการเคลื่อนยายไดมากทีเดียว เครือขายสังคมเปนเหตุผลสําคัญที่ทําให

กระแสการยายถิ่นมักมีการพัฒนาเปนกระแสที่ตอเนื่องยาวนานคือมีผูยายถิ่นจากถิ่นตนทาง

เดียวกันยายตามกันไปเรื่อยๆ 

   โบกก  (Boque,  1969 : 752-812,  อางถึงใน ประกาย โภชนกิจ,  2539 

: 19) อธิบายการยายถิ่นดวยปจจัยสองประการ คือ ปจจัยผลักและปจจัยดึง โดยปจจัยผลักมี

อิทธิพลตอการยายถิ่นออกจากจุดเริ่มตนที่มีแรงผลักดันใหประชากรไมปรารถนาจะอยูอาศัยใน  

ถ่ินเดิมนั้นอีกตอไปและแสวงหาถิ่นที่อยูใหมเพ่ือหลีกเล่ียงจากปญหาผลักเหลานั้น ขณะเดียวกัน

ปจจัยดึงก็มีอิทธิพลใหประชากรยายถิ่นเขาสูถ่ินใหมนั้นและเมื่อพิจารณาใหละเอียดแลวจะพบวา

ปจจัยผลักและปจจัยดึงเปนสิ่งเดียวกันเพียงแตวาปจจัยนั้นแสดงคาเปนบวกในทองถ่ินใหมและ

แสดงคาเปนลบเมื่ออยูในทองถ่ินที่อยูอาศัยเดิม 

   นันทเดช เมฆสวัสดิ์  (2549  : 102)  กลาววาสถานการณความไมสงบใน

พ้ืนที่ภาคใตสงผลทําใหคนในพื้นที่สวนหนึ่งซึ่งเปนคนมีฐานะพอสมควรตองทิ้งถ่ินไปอยูจังหวัด

ใกลเคียงโดยเฉพาะจังหวัดสงขลา   

   สุทธิศักดิ์ ภัทรมานะวงศ  (2542 : 13)  กลาววาความแตกตางของรายได

ระหวางชนบทและเมืองเปนสาเหตุทําใหแรงงานอพยพจากชนบทเขาสูเมืองตลอดมาและนับวันจะ

เพ่ิมมากขึ้นเรื่อยๆ อีกทั้งการพัฒนาเศรษฐกิจในเมืองไดเจริญเติบโตอยางรวดเร็วทําใหภาวการณ

มีงานทําในเมืองมีสูงโอกาสในการเพิ่มรายไดก็มีมากตามไปดวย ดังนั้นเมื่อชาวชนบทอพยพเขา

เมืองแลวทําใหมีงานทําและมีรายไดที่ดีกวาเดิมพอที่จะสามารถสงเงินไปจุนเจือครอบครัวใน

ชนบทไดเพ่ือใหฐานะทางครอบครัวดี ข้ึน ตลอดจนมีการสงขาวสารตางๆ เก่ียวกับสภาพ      

ความตองการแรงงานในเมืองใหญาติพ่ีนองของตนเองในชนบททราบก็ย่ิงทําใหเกิดแรงงานเขา

เมืองมากขึ้น 

   นิพล แสงศรี  (2550 : 286,298) กลาววาสถานการณความไมสงบใน

ภูมิภาคตะวันออกกลางทําใหตะวันออกกลางในปจจุบันถูกมองวาเปนแหลงซองสุมการกอการราย

สากลโดยผลจากสงคราม 6 วันระหวางอิสราเอลกับชาติอาหรับและองคกรตางๆ ที่เก่ียวโยงกับ

ปญหาปาเลสไตนสงผลทําใหเขตเวสตแบงค เยรูซาเล็มดานตะวันออก ฉนวนกาซาและที่ราบสูง  

โกลานของซีเรียทั้งหมดถูกไซออนนิสมยึดไดภายในสงคราม 6 วัน และสงผลทําใหประชาชนชาว

ปาเลสไตนในพื้นที่ ถูกยึดครองกวา 360,000 คน ตองกลายเปนผู ล้ีภัยไมมีแผนดินอยู       

บางสวนตองไปอาศัยอยูที่อ่ืน บางสวนตองอพยพออกนอกประเทศและในปจจุบันแมวาในทาง 

การเมืองจะมีการตกลงและการสรางความรวมมือกันระหวางกลุมตางๆ ในประเทศอิรักจนนําไปสู
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การจัดตั้งรัฐบาลถาวรไดแลวแตประเทศอิรักก็ยังคงตองเผชิญกับสถานการณความรุนแรงจาก  

การกอความไมสงบ การโจมตีจากกลุมกอการรายและกลุมตอตานอยางตอเนื่อง  

    กลาวโดยสรุปจะเห็นไดวาในการที่บุคคลตัดสินใจจะอพยพออกจากถิ่นที่อยู

นั้นมีปจจัยตางๆ เขามาเกี่ยวของ ไดแก ปจจัยสวนบุคคล เชน เพศ อายุ สถานภาพสมรส 

การศึกษา อาชีพ ปจจัยทางเศรษฐกิจ เชน รายไดหรือคาจางเปนปจจัยที่สําคัญที่สงผลทําให

ประชากรยายถิ่นจากชนบทสูเมือง  (ศิริรัตน ธานีรณานนท,  2542 : 34-38 ;  ปราโมทย 
ประสาทกุล และพิมลพรรณ อิศรภักดี,   2542 : 31 ; ทัศนีย ทองสวาง,  2544 : 108-113 ;  

ปราโมทย ประสาทกุล,  2543 : 262-263)  ปจจัยทางการเมือง เชน นโยบายทางการเมืองของ

รัฐบาลเกี่ยวกับการยายถิ่น ปจจัยดานที่อยูอาศัย เชน ความเปนเมือง ขนาดพื้นที่ ปจจัยทางสังคม 

เชน โอกาสในการเลื่อนชั้นทางสังคม สภาพของครอบครัว ขนบธรรมเนียมประเพณี และ

วัฒนธรรม สถานการณความไมสงบในพื้นที่ และความปลอดภัยในชีวิตและทรัพยสิน  
 

 3.  งานวิจัยที่เกี่ยวของ 
  สถิตย นิยมญาติ  (2533 : 30-41)  ไดศึกษาเรื่อง “ลักษณะของผูยายถิ่นและไม  
ยายถิ่นในภาคใตของประเทศไทย : การวิเคราะหปจจัยตางๆ ที่เก่ียวโยงกับการยายถิ่นและไมยาย

ถ่ินจากเขตชนบท  (หมูบาน)  เขาสูเขตเมือง  (เมืองขนาดเล็ก)” พบวา 1) อายุมีความสัมพันธ

กับการยายถิ่นโดยผูที่อยูในกลุมอายุ 25 ป และต่ําลงมาเปนผูยายถิ่นสูงถึงรอยละ 67.4 สวนผูที่

อยูในกลุมอายุ 61 ป และสูงกวาจะมีการยายถิ่นเพียงรอยละ 36 2) ระดับการศึกษามีความ 

สัมพันธกับการยายถิ่นกลาวคือผูที่มีการศึกษาระดับต่ํามีความโนมเอียงที่จะยายถิ่นนอยกวาผูที่มี

ระดับการศึกษาสูงโดยผูที่จบการศึกษาระดับปริญญาตรีหรือสูงกวาจะยายถิ่นถึงรอยละ 90.5 

ในขณะที่กลุมผูที่มีการศึกษาต่ํากวา ป.4 ยายถิ่นเพียงรอยละ 35.9 เทานั้น 3) รายไดมีความ 

สัมพันธกับการยายถิ่นกลาวคือผูที่มาจากครอบครัวที่มีรายไดตอปอยูในระดับต่ํามีความโนมเอียง

ที่จะยายถิ่นนอยกวาผูที่มาจากครอบครัวที่มีรายไดตอปอยูในระดับสูง โดยกลุมผูที่มีรายไดต่ํากวา 

10,000 บาทตอปมีเพียงรอยละ 6.9 เทานั้นที่มีโอกาสไดยายถิ่น สวนกลุมที่มีรายไดตั้งแต 

40,000 บาทขึ้นไปมีถึงรอยละ 78.5 ที่ไดยายถิ่น 4) จํานวนสมาชิกในครอบครัวไมมีความ 

สัมพันธกับการยายถิ่น 5) จํานวนเครือญาติมีความสัมพันธกับการยายถิ่นกลาวคือผูที่มีเครือญาติ

มากมีความโนมเอียงที่จะยายถิ่นมากกวาผูที่มีญาติพ่ีนองนอย 6) การพึ่งพาอาศัยญาติพ่ีนองมี

ความสัมพันธกับการยายถิ่นโดยผูที่พึ่งพาอาศัยญาติพ่ีนองไดในระดับสูงมีความโนมเอียงที่จะยาย

ถ่ินมากกวาผูที่พ่ึงพาอาศัยญาติพ่ีนองไดในระดับต่ําโดยกลุมตัวอยางที่ระบุวา “พ่ึงพาอาศัยได

มาก” มีการยายถิ่นถึงรอยละ 61.2 และกลุมตัวอยางที่ระบุวา “พ่ึงพาอาศัยไดพอประมาณ” มี

การยายถิ่นรอยละ 56.1 ในขณะที่กลุมตัวอยางที่ระบุวา “พ่ึงพาอาศัยไดเล็กนอย” มีการยายถิ่น

เพียงรอยละ 38.5 7) จํานวนเพื่อนฝูงที่พ่ึงพาอาศัยไดมีความสัมพันธกับการยายถิ่นโดยกลุม

ตัวอยางที่มีจํานวนเพื่อนฝูงที่พ่ึงพาอาศัยได 11-15 คน และ 16-20 คน มีสัดสวนของผูยายถิ่น
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สูงถึงรอยละ 65.4 ในขณะที่กลุมตัวอยางที่มีจํานวนเพื่อนฝูงที่พ่ึงพาอาศัยไดแค 5 คนหรือต่ํากวา

นั้นไมมีการยายถิ่น 8) ลักษณะความสัมพันธกับญาติพ่ีนองไมมีความสัมพันธกับการยายถิ่น 9) 

ภัยคุกคามทางธรรมชาติมีความสัมพันธกับการยายถิ่นโดยกลุมตัวอยางที่เผชิญกับภัยธรรมชาติ

บอยครั้งจะยายถิ่นสูงถึงรอยละ 91.67 ในขณะที่กลุมตัวอยางที่เผชิญกับภัยธรรมชาตินานๆ ครั้ง

จะมีแนวโนมที่จะยายถิ่นเพียงรอยละ 45.73 10) สถานภาพการแตงงานไมมีความสัมพันธกับ

การยายถิ่นและ 11) ประสบการณการยายถิ่นมีความสัมพันธกับการยายถิ่น โดยกลุมตัวอยางที่

เคยยายถิ่นมากอนมีการยายถิ่นถึงรอยละ 62.1 ในขณะที่กลุมตัวอยางที่ไมเคยยายถิ่นมากอนมี

การยายถิ่นเพียงรอยละ 29.1 เทานั้น 

 

  ปราโมทย ประสาทกุล และพิมลพรรณ อิศรภักดี  (2542 : 32-37)  ไดศึกษา

เร่ือง “ปจจัยที่มีผลกระทบตอการยายถิ่นของชาวชนบท : กรณีศึกษาของอําเภอนางรอง จังหวัด    

บุรีรัมย” พบวาปจจัยสวนบุคคล ไดแก 1) เพศ ผูยายถิ่นของอําเภอนางรองสวนใหญเปนผูชาย

มากกวาผูหญิงและ 2) อายุ ผูยายถิ่นออกสวนใหญมีอายุตั้งแต 15 ปข้ึนไปจนถึง 44 ป สําหรับ

ปจจัยดานครอบครัว ไดแก 1) การไดรับเงินกลับของครอบครัวมีอิทธิพลตอการยายถิ่นของ

สมาชิกในครอบครัวกลาวคือผูยายถิ่นออกรอยละ 53 ไดสงเงินมาชวยเหลือครอบครัวในถิ่น     

ตนทางที่อําเภอนางรองโดยผูยายถิ่นหญิงมีสัดสวนการสงเงินกลับบานรอยละ 59 ในขณะที่ผูยาย

ถ่ินชายมีสัดสวนการสงเงินกลับบานรอยละ 49 และ 2) สถานภาพในครัวเรือนของผูยายถิ่น 

พบวาผูที่เปนบุตรของหัวหนาครัวเรือนมีสัดสวนของการยายถิ่นออกมากที่สุด รองลงมาคือผูที่

เปนเขยหรือสะใภของหัวหนาครัวเรือน 

 

  สุธรรม นันทมงคลชัย  (2543 : 99-101,103-104)  ไดศึกษาเรื่อง “ปจจัยที่มี
ความสัมพันธกับการเลือกถ่ินปลายทางของผูยายถิ่นออกจากกรุงเทพมหานคร” พบวา 1) ปจจัย

ดานเพศไมมีความสัมพันธอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 กับการเลือกถ่ินปลายทาง 2) 

ปจจัยดานสถานภาพสมรสมีความสัมพันธกับการเลือกถ่ินปลายทางอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่

ระดับ 0.05 3) ปจจัยดานระดับการศึกษาไมมีความสัมพันธอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 

0.05 กับการเลือกถ่ินปลายทาง 4) ปจจัยดานอาชีพ วิชาชีพวิชาการและบริหาร เสมียน เกษตร 

กรรมและดานอื่นๆ ไมมีความสัมพันธอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 กับการเลือกถ่ิน

ปลายทางและ 5) ปจจัยดานสถานภาพผูยายถิ่นมีความสัมพันธกับการเลือกถิ่นปลายทางอยางมี

นัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05  

 

  พิมพอาภา พันธุลี  (2544 : 92-95) ไดศึกษาเรื่อง “ปจจัยที่มีผลตอความตั้งใจ   
ยายถิ่นออกจากชุมชนแออัดในเขตปริมณฑลและในสวนภูมิภาค” พบวา 1 ใน 4 ของกลุมตัว   

อยางเปนผูที่ตั้งใจยายถิ่นออกจากชุมชนแออัดในเขตปริมณฑลและเมื่อวิเคราะหความสัมพันธ
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แบบหลายตัวแปรดวยการถดถอยโลจิสติกแบบขั้นตอนพบวาตัวแปรอิสระที่มีความสัมพันธกับ    

ความตั้งใจยายถิ่นออกจากชุมชนแออัดอยางมีนัยสําคัญทางสถิติโดยเรียงตามลําดับความสําคัญ 

ไดแก การมีกรรมสิทธิ์ในที่อยูอาศัย ระยะเวลาที่อาศัยอยูในชุมชนแออัด การมีชื่อในทะเบียนบาน   

ความถาวรของที่อยูอาศัยและอาชีพ โดยตัวแปรอิสระท้ัง 5 ตัวสามารถอธิบายการแปรผันของ

ความตั้งใจยายถิ่นออกจากชุมชนแออัดไดรอยละ 12.9 และสําหรับในสวนภูมิภาคพบวา 1 ใน   

10 ของกลุมตัวอยางเปนผูที่ตั้งใจยายถิ่นออกจากชุมชนแออัดโดยผลการวิเคราะหความสัมพันธ

แบบหลายตัวแปรดวยการถดถอยโลจิสติกแบบขั้นตอนพบวาตัวแปรอิสระที่มีความสัมพันธกับ    

ความตั้งใจยายถิ่นออกจากชุมชนแออัดอยางมีนัยสําคัญทางสถิติโดยเรียงตามลําดับความสําคัญ 

ไดแก การมี ช่ือในทะเบียนบาน ระยะเวลาที่อาศัยอยูในชุมชนแออัด ความสะดวกของ

สาธารณูปโภค การมีกรรมสิทธิ์ในที่อยูอาศัย ความถาวรของที่อยูอาศัย จํานวนสมาชิกในครัวเรือน

และสถานภาพสมรส โดยตัวแปรอิสระทั้ง 7 ตัวสามารถอธิบายการแปรผันของความตั้งใจยายถิ่น

ออกจากชุมชนแออัดไดรอยละ 7.8  

 

  บุญคง หันจางสิทธิ์  (2545 : 8-9) ไดศึกษาเรื่อง “การทดสอบหุนจําลองสํานัก 

นีโอคลาสสิค ผลกระทบของคาจางและเงินเดือนตอการอพยพของครัวเรือน การวิเคราะหใช

ตัวเลขแบบตัดขวาง : กรณีประเทศไทย” พบวาคาจางและเงินเดือนเปนปจจัยสําคัญที่สุดปจจัย

หนึ่งที่กําหนดการอพยพของครัวเรือนในประเทศไทยซึ่งเปนจริงตามทฤษฎีการอพยพของสํานัก 

นีโอคลาสสิคทุกประการโดยมีผลกระทบตอการอพยพของครัวเรือนสูงถึงรอยละ 66.9 ในขณะที่

ปจจัยอื่นๆ มีผลกระทบเพียงรอยละ 33.1 เทานั้น กลาวคือปจจัยคาจางและเงินเดือนสามารถ

อธิบายการเปลี่ยนแปลงการอพยพของครัวเรือนไดรอยละ 66.9 ในระดับประเทศ รอยละ 65.5 

ในภาคกลาง รอยละ 23.0 ในภาคเหนือ รอยละ 5.7 ในภาคตะวันออกเฉียงเหนือและรอยละ 

62.5 ในภาคใต 

 

  วรัญญา ลับเลิศลบ  (2546 : 58-63) ไดศึกษาเรื่อง “ปจจัยผลักดันและอุปสรรค

แทรกกลางที่สงผลตอการยายถิ่นออกจากภาคใต” พบวาผูยายถิ่นออกจากภาคใตสวนใหญเปน

เพศชายมากกวาเพศหญิง มีอายุเฉล่ีย 31 ปในเพศชาย สวนเพศหญิงอายุเฉล่ีย 30 ป และระดับ

การศึกษาพบวาสวนใหญเพศหญิงมีการศึกษาระดับอุดมศึกษารอยละ 46.7 ในขณะที่เพศชาย 

สวนใหญมีการศึกษาระดับมัธยมศึกษารอยละ 56.9 สําหรับอาชีพของผูยายถิ่นออกจากภาคใตใน

เพศชายเปนผูที่มีอาชีพใชแรงงานมากกวาวิชาชีพ ในขณะที่เพศหญิงเปนผูที่มีอาชีพดานวิชาชีพ

มากกวาแรงงานและปจจัยผลักดันที่สงผลตอการยายถิ่นออกจากภาคใต ไดแก ระดับความเปน

เมือง ระดับการพัฒนาอุตสาหกรรม ระดับความอุดมสมบูรณดานความชื้นสัมพัทธ ระดับบริการ

สังคมและความปลอดภัยในชีวิตและทรัพยสิน สวนอุปสรรคแทรกกลางที่สงผลตอการยายถิ่น 

ออกจากภาคใต ไดแก ระยะทางระหวางจังหวัด และดัชนีการยายถิ่นทั้ง  Preference  Index  และ  
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Effectiveness Index  
 
  เสาวนิจ นิจอนันตชัย  (2547 : 96-98) ไดศึกษาเรื่อง “ความตั้งใจยายที่อยู

อาศัยภายในเขตกรุงเทพมหานคร” พบวาผูที่ทํางานในกรุงเทพมหานครระหวาง 8-12 ป มี    

ความตั้งใจยายที่อยูอาศัยนอยกวาผูที่ทํางานระยะสั้นกวาและปจจัยสวนบุคคล ไดแก เพศ 

การศึกษาและภูมิลําเนาเดิมมีผลตอความตั้งใจยายที่อยูอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 

ปจจัยดานขาวสารขอมูล คือ การรับขาวสารจากหนังสือพิมพมีผลตอความตั้งใจยายที่อยูอยางมี

นัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 ปจจัยดานสิ่งแวดลอม ไดแก จํานวนคนในชุมชนและระดับ

มลพิษมีผลตอความตั้งใจยายที่อยูอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 และปจจัยดานการ

ปรับตัว คือ ระยะเวลาในการทํางานมีผลตอความตั้งใจยายที่อยูอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 

0.01 
 
  บุญสม ครึกครืน  (2548 : 76-83)  ไดศึกษาเรื่อง “ปจจัยที่สงผลตอการยายถิ่น

ของชาวชนบทสูกรุงเทพมหานครและปริมณฑล : กรณีศึกษาตําบลสะแกราบ อําเภอโคกสําโรง 

จังหวัดลพบุรี” พบวาปจจัยสวนบุคคล ไดแก เพศ อายุและสถานภาพสมรสไมมีความสัมพันธกับ

ระดับความคิดเห็นเกี่ยวกับการยายถิ่นอยางไมมีนัยสําคัญทางสถิติ สวนระดับการศึกษาและ

จํานวนสมาชิกในครอบครัวมีความสัมพันธกับระดับความคิดเห็นเกี่ยวกับการยายถิ่นอยางมี

นัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 และปจจัยผลักดันจากถิ่นตนทาง ไดแก ส่ิงแวดลอมและ 

ภูมิศาสตร เศรษฐกิจ การศึกษา ครอบครัวและสังคมมีความสัมพันธกับระดับความคิดเห็น

เก่ียวกับการยายถิ่นอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 โดยปจจัยผลักดันจากถิ่นตนทางที่มี

ความสัมพันธในระดับคอนขางมาก คือ ครอบครัวและสังคม สวนปจจัยผลักดันจากถิ่นตนทางที่มี

ความสัมพันธในระดับคอนขางต่ํา ไดแก เศรษฐกิจ การศึกษา ส่ิงแวดลอมและภูมิศาสตร

ตามลําดับ รวมทั้งปจจัยดึงดูดจากถิ่นปลายทาง ไดแก ส่ิงแวดลอมและภูมิศาสตร เศรษฐกิจ 

การศึกษาและสังคมมีความสัมพันธกับระดับความคิดเห็นเกี่ยวกับการยายถิ่นอยางมีนัยสําคัญทาง

สถิติที่ระดับ 0.01 โดยปจจัยดึงดูดจากถิ่นปลายทาง ไดแก เศรษฐกิจ การศึกษา สังคมและ

ส่ิงแวดลอมและภูมิศาสตรมีความสัมพันธอยูในระดับปานกลางตามลําดับ 

 

  ซากีย พิทักษคุมพล  (2549 : 27-46)  ไดศึกษาเรื่อง “ผลกระทบของเหตุการณ  
ความไมสงบตอการยายถิ่นของประชากรในพื้นที่ 3 จังหวัดชายแดนภาคใต” พบวาสถานการณ

ความไมสงบในพื้นที่ 3 จังหวัดชายแดนภาคใตที่เกิดขึ้นอยางตอเนื่องนับตั้งแตวันที่ 4 มกราคม 

พ.ศ. 2547 เปนตนมาสงผลทําใหเกิดการยายถิ่นของประชากร โดยขอมูลจากการสัมภาษณกลุม

ตัวอยางพบวากลุมตัวอยางบางกลุมไมสามารถดํารงชีวิตและประกอบอาชีพได เกิดความกลัว 

ความหวาดระแวงและความไมไววางใจซึ่งกันและกัน กลุมตัวอยางบางทานตองสูญเสียบุคคลอัน
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เปนที่รักไป ดวยเหตุนี้การยายถิ่นเพื่อแสวงหาสถานที่ที่สามารถตอบสนองดานความตองการ  

ดานความปลอดภัยในชีวิตและทรัพยสิน ตลอดถึงการมีชีวิตปกติสุขจึงเปนทางเลือกที่จําเปนตอง

เลือกโดยผูยายถิ่นสวนใหญเลือกที่จะตั้งถ่ินฐานในหาดใหญอยางถาวร ในขณะที่บางสวนตองการ

ยายถิ่นฐานกลับหากสถานการณความไมสงบลดนอยลง 

 

  ดลมนรรจน บากา, เกษตรชัย และหีม และอับดุลเลาะ อับรู  (2549 : 186,218)  

ไดศึกษาเรื่อง “ทัศนคติของประชาชนตอความไมสงบในสามจังหวัดชายแดนภาคใต” พบวา

ประชาชนในสามจังหวัดชายแดนภาคใตเห็นดวยอยางย่ิงตอประชาชนวาตองอพยพหนีออกนอก

ประเทศเพราะความไมปลอดภัยตอชีวิตและทรัพยสินมากที่สุดรอยละ 42.04 รองลงมาคือ       

ไมแนใจรอยละ 38.70 และเห็นดวยรอยละ 19.26 และสวนใหญเพศชายและเพศหญิงมีทัศนคติ

ตอประชาชนวาตองอพยพหนีออกนอกประเทศเพราะความไมปลอดภัยตอชีวิตและทรัพยสินที่ไม

แตกตางกัน 

 

  ปยะ กิจถาวร และคณะ (2551 : 32-34) ไดศึกษาเรื่อง “ผลกระทบจาก 

สถานการณความรุนแรงดานความปลอดภัยในชีวิตและทรัพยสิน กรณี : การอพยพยายถิ่นใน 

พ้ืนที่ 3 จังหวัดชายแดนภาคใตและแนวทางแกไข” พบวาความไมสงบในพื้นที่สงผลตอการ 

อพยพยายถิ่นของประชากรในพื้นที่โดยขอมูลที่ไดจากการสัมภาษณกลุมตัวอยางพบวานับตั้งแตป 

พ.ศ. 2547 – มิถุนายน พ.ศ. 2550 มีชาวไทยพุทธไดอพยพยายถิ่นออกจากพื้นที่ 3 จังหวัด

ชายแดนภาคใตทั้งหมด 319 คน ซึ่งเมื่อจําแนกเปนรายจังหวัดพบวาจังหวัดนราธิวาสมีการ

อพยพยายออกของชาวไทยพุทธสูงสุดรวม 160 คน รองลงมาคือจังหวัดยะลามีการอพยพยาย

ออกของชาวไทยพุทธรวม 102 คน และจังหวัดปตตานีมีการอพยพยายออกของชาวไทยพุทธรวม 

57 คน ตามลําดับ 

 

  จากการศึกษาเอกสารและงานวิจัยที่เก่ียวของดังกลาวขางตน สามารถนํามาสรุป    

กรอบแนวคิดในการวิจัยไดดังนี้ ปจจัยสวนบุคคล ไดแก เพศ อายุ ศาสนา สถานภาพสมรส ระดับ

การศึกษา อาชีพ จํานวนสมาชิกในครัวเรือนและรายได ปจจัยผลักดัน ไดแก การบริการทางสังคม 

ความเปนเมือง สถานการณความไมสงบในพื้นที่และความปลอดภัยในชีวิตและทรัพยสิน และ

ปจจัยดึงดูด ไดแก โอกาสในการทํางานและการมีเครือขายญาติพ่ีนองและเพ่ือนในแหลง

ปลายทาง 
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วัตถุประสงคของการวิจัย 

 
   1. เพ่ือวัดระดับความตั้งใจจะอพยพออกจากพื้นที่ 3 จังหวัดชายแดนภาคใตของ

ประชาชนในเขตเทศบาล จังหวัดปตตานี 

   2. เพ่ือเปรียบเทียบความแตกตางของความตั้งใจจะอพยพออกจากพื้นที่ 3 จังหวัด

ชายแดนภาคใตของประชาชนในเขตเทศบาล จังหวัดปตตานี ตามปจจัยสวนบุคคล ไดแก เพศ 

อายุ ศาสนา สถานภาพสมรส ระดับการศึกษา อาชีพ จํานวนสมาชิกในครัวเรือนและรายได 

   3. เพ่ือวิเคราะหปจจัยผลักดันและปจจัยดึงดูดที่สงผลตอความตั้งใจจะอพยพออกจาก
พ้ืนที่ 3 จังหวัดชายแดนภาคใตของประชาชนในเขตเทศบาล จังหวัดปตตานี 

 
สมมติฐานของการวิจัย 

 

   1. ประชาชนในเขตเทศบาล จังหวัดปตตานี ที่มีความแตกตางของปจจัยสวนบุคคล 

ไดแก เพศ อายุ ศาสนา สถานภาพสมรส ระดับการศึกษา อาชีพ จํานวนสมาชิกในครัวเรือนและ

รายไดที่แตกตางกันจะมีความตั้งใจจะอพยพออกจากพื้นที่ 3 จังหวัดชายแดนภาคใตแตกตางกัน 
   2. ปจจัยผลักดัน ไดแก การบริการทางสังคม ความเปนเมือง สถานการณความไม

สงบในพื้นที่และความปลอดภัยในชีวิตและทรัพยสินมีผลตอความตั้งใจจะอพยพออกจากพื้นที่   
3 จังหวัดชายแดนภาคใตของประชาชนในเขตเทศบาล จังหวัดปตตานี 

   3. ปจจัยดึงดูด ไดแก โอกาสในการทํางานและการมีเครือขายญาติพ่ีนองและเพ่ือนใน

แหลงปลายทางมีผลตอความตั้งใจจะอพยพออกจากพื้นที่ 3 จังหวัดชายแดนภาคใตของประชาชน

ในเขตเทศบาล จังหวัดปตตานี 
 

ความสําคัญและประโยชนของการวิจัย 

 
   1. ทําใหทราบถึงระดับความตั้งใจจะอพยพออกจากพื้นที่ 3 จังหวัดชายแดนภาคใต 

ของประชาชนในเขตเทศบาล จังหวัดปตตานี 

   2. ทําใหทราบถึงความแตกตางของความตั้งใจจะอพยพออกจากพื้นที่ 3 จังหวัด

ชายแดนภาคใตของประชาชนในเขตเทศบาล จังหวัดปตตานี ตามปจจัยสวนบุคคล 

   3. ทําใหทราบถึงปจจัยผลักดันและปจจัยดึงดูดที่สงผลตอความตั้งใจจะอพยพออก   

จากพื้นที่ 3 จังหวัดชายแดนภาคใตของประชาชนในเขตเทศบาล จังหวัดปตตานี 
   4. ผลการวิจัยเปนแนวทางในการกําหนดนโยบายและมาตรการตางๆ เพ่ือแกไข    

ปญหาการอพยพออกจากพื้นที่ 3 จังหวัดชายแดนภาคใตของประชาชนทั้งในระดับชาติและระดับ

ทองถ่ิน 
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ขอบเขตของการวิจัย 

 
 1.  ขอบเขตดานเน้ือหา 

     วัดระดับความตั้งใจจะอพยพออกจากพื้นที่ 3 จังหวัดชายแดนภาคใตของ 

ประชาชนในเขตเทศบาล จังหวัดปตตานี เปรียบเทียบความแตกตางของความตั้งใจจะอพยพออก

จากพื้นที่ 3 จังหวัดชายแดนภาคใตของประชาชนในเขตเทศบาล จังหวัดปตตานี ตามปจจัยสวน

บุคคล ไดแก เพศ อายุ ศาสนา สถานภาพสมรส ระดับการศึกษา อาชีพ จํานวนสมาชิกใน

ครัวเรือนและรายได รวมทั้งวิเคราะหปจจัยผลักดันและปจจัยดึงดูดที่สงผลตอความตั้งใจจะ

อพยพออกจากพื้นที่ 3 จังหวัดชายแดนภาคใตของประชาชนในเขตเทศบาล จังหวัดปตตานี 
 
 2.  ขอบเขตดานประชากรและกลุมตัวอยาง 

       2.1  ประชากร 

     ประชากรที่ใชในการศึกษาครั้งนี้ คือ ประชาชนที่อาศัยอยูในเขตเทศบาล 

จังหวัดปตตานีจาก 33,343 ครัวเรือน ใน 14 ตําบล  

       2.2 กลุมตัวอยาง 

     กลุมตัวอยางในการศึกษานี้ผูวิจัยกําหนดหนวยในการสุมตัวอยาง คือ ระดับ    

ครัวเรือนใน 14 ตําบล ซึ่งมีทั้งหมด 33,343 ครัวเรือน และกําหนดขนาดกลุมตัวอยางระดับ  

ครัวเรือนโดยใชสูตรยามาเน  (Yamane,  1973 : 727,  อางถึงใน ศุภวุฒิ กาฬสุวรรณ,  2544 
:  41)  คํานวณได 395 ตัวอยาง จากจํานวนนี้คํานวณหาจํานวนกลุมตัวอยางโดยใชวิธีการเทียบ

สัดสวนจํานวนครัวเรือนในแตละตําบลแลวคัดเลือกตัวอยางครัวเรือนดวยการสุมตัวอยางแบบงาย  

(Simple Random Sampling) ใชวิธีการจับฉลากแบบไมใสคืนตามรหัสบานเลขที่เพ่ือใหเปน
ตัวแทนในการศึกษาในแตละตําบล 
 
  3.  ขอบเขตดานพื้นที่ 

     พ้ืนที่ที่ใชเปนกรณีศึกษา คือ พ้ืนที่ในเขตเทศบาล จังหวัดปตตานี 

 
 4.  ขอบเขตดานเวลา 
 ในการศึกษาครั้งนี้เก็บรวบรวมขอมูลแบบสอบถามระหวางวันที่ 22 ตุลาคม 2553 

ถึงวันที่ 5 พฤศจิกายน 2553 

 
 5.  ขอบเขตดานตัวแปร 

        จากการศึกษาเอกสารและงานวิจัยที่เก่ียวของ ผูวิจัยไดกําหนดตัวแปรเพ่ือใชเปน
กรอบและแนวทางในการวิจัย ดังนี้ 
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        5.1  ตัวแปรอิสระ ประกอบดวย 

      5.1.1  ปจจัยสวนบุคคล ไดแก เพศ อายุ ศาสนา สถานภาพสมรส ระดับ

การศึกษา อาชีพ จํานวนสมาชิกในครัวเรือนและรายได 

      5.1.2  ปจจัยผลักดัน  ไดแก  การบริการทางสังคม  ความเปนเมือง 

สถานการณความไมสงบในพื้นที่และความปลอดภัยในชีวิตและทรัพยสิน  

     5.1.3  ปจจัยดึงดูด ไดแก โอกาสในการทํางานและการมีเครือขายญาติพ่ี 

นองและเพ่ือนในแหลงปลายทาง 

       5.2  ตัวแปรตาม คือ ความตั้งใจจะอพยพออกจากพื้นที่ 3 จังหวัดชายแดน

ภาคใตของประชาชนในเขตเทศบาล จังหวัดปตตานี 

 
กรอบแนวคิดในการวิจัย 
 
   จากการศึกษาเอกสารและงานวิจัยที่เก่ียวของ ผูวิจัยไดกําหนดกรอบแนวคิดในการวิจัย  
ดังนี้ 

           ตัวแปรอิสระ               ตัวแปรตาม 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

ปจจัยสวนบุคคล  

 - เพศ  

 - อายุ  
 - ศาสนา 
 - สถานภาพสมรส 

 - ระดับการศึกษา 
 - อาชีพ 
 - จํานวนสมาชิกในครัวเรือน 
 - รายได 

ปจจัยผลักดัน 
 - การบริการทางสังคม 
 - ความเปนเมือง 
 - สถานการณความไมสงบในพื้นที่ 
  - ความปลอดภัยในชีวิตและทรัพยสิน 
ปจจัยดึงดูด 

 - โอกาสในการทํางาน  

 - การมีเครือขายญาติพ่ีนองและเพ่ือนใน
แหลงปลายทาง 

ความตั้งใจจะอพยพออกจากพื้นที่        

3 จังหวัดชายแดนภาคใตของประชาชน    

ในเขตเทศบาล จังหวัดปตตาน ี

ภาพประกอบ 2  กรอบแนวคิดในการวิจัย 
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นิยามศัพทเฉพาะ 

 
 ความตั้งใจจะอพยพออกจากพื้นที่ หมายถึงความรูสึกที่อยูภายในจิตใจของประชาชนที่

จะเลือกวาจะอพยพออกจากพื้นที่ 3 จังหวัดชายแดนภาคใตหรือไม 

 3 จังหวัดชายแดนภาคใต หมายถึงจังหวัดปตตานี ยะลา และนราธิวาส 
 รายได หมายถึงเงินที่ไดจากการประกอบอาชีพหลักและอาชีพเสริมตอเดือนรวมกัน

ทั้งหมดของหัวหนาครัวเรือน 
 การบริการทางสังคม หมายถึงสภาพของถนนเขา-ออกในหมูบาน ความสะดวกและ

รวดเร็วในการเดินทางเขา-ออกระหวางหมูบานกับเสนทางหลัก การมีแพทยและพยาบาล

ใหบริการของโรงพยาบาล/สถานีอนามัยในหมูบาน และการมีเครื่องมือและอุปกรณทาง 

การแพทยที่ทันสมัยของโรงพยาบาล/สถานีอนามัยในหมูบาน 
 ความเปนเมือง หมายถึงระดับความเปนเมืองของหมูบาน และการมีโรงงาน

อุตสาหกรรม องคกร บริษัท รานคาตางๆ ในหมูบาน 

 สถานการณความไมสงบในพื้นที่ หมายถึงความถี่และแนวโนมความรุนแรงของ

เหตุการณความไมสงบ ความสามารถควบคุมเหตุการณความไมสงบของเจาหนาที่รัฐ และ    

ความจําเปนในการมีเจาหนาที่รัฐมารักษาความปลอดภัย 
 ความปลอดภัยในชีวิตและทรัพยสิน หมายถึงความสามารถในการดําเนินชีวิตประจําวัน

และการประกอบอาชีพ ความรูสึกถึงความเสี่ยงในอันตราย ความจําเปนในการกลับเขาบาน    

กอนค่ํา ความถี่ของทรัพยสินที่เสียหาย และการมีเจาหนาที่รัฐคอยดูแลความปลอดภัยในชีวิตและ

ทรัพยสิน 
 โอกาสในการทํางาน หมายถึงความรูและความสามารถในการทํางาน การไมมีอุปสรรค
ในเรื่องอาชีพในการไปทํางานพื้นที่อ่ืน ความคาดหวังในการมีแหลงงานทําในพื้นที่อ่ืน และการไม

มีอุปสรรคในเรื่องครอบครัวในการไปทํางานพื้นที่อ่ืน รวมทั้งความคาดหวังในการมีรายไดเพ่ิมขึ้น

ของหัวหนาครัวเรือน 

 การมีเครือขายญาติพ่ีนองและเพ่ือนในแหลงปลายทาง หมายถึงการมีญาติพ่ีนอง เพ่ือน

ที่สามารถพึ่งพาไดในพื้นที่ อ่ืน และความสามารถชวยเหลือดานที่พักและการทํางาน/การทํา       
มาหากินของญาติพ่ีนอง เพ่ือนในพื้นที่อ่ืน 
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บทที่ 2 
วิธีการวิจัย 

 
 การศึกษาวิจัยเรื่องปจจัยที่สงผลตอความตั้งใจจะอพยพออกจากพื้นที่ 3 จังหวัด 

ชายแดนภาคใต : กรณีศึกษาประชาชนในเขตเทศบาล จังหวัดปตตานี เปนการวิจัยเชิงสํารวจ

(Survey Research) ซึ่งในบทนี้ผูวิจัยจะนําเสนอสาระสําคัญเกี่ยวกับวิธีการวิจัยประกอบดวย

ประชากรและกลุมตัวอยาง แบบแผนการวิจัย เครื่องมือในการวิจัย ข้ันตอนในการสรางเครื่องมือ

ในการวิจัย การทดสอบความเที่ยงตรงและความเชื่อมั่นของแบบสอบถาม การเก็บรวบรวมขอมูล

และการวิเคราะหขอมูล โดยมีรายละเอียดดังนี้ 

  
ประชากรและกลุมตัวอยาง  

 

 1.  ประชากร 

  ประชากรที่ใชในการวิจัยนี้ คือ ประชาชนที่อาศัยอยูในเขตเทศบาล จังหวัดปตตานี 

ทั้งหมด 33,343 ครัวเรือน ใน 14 ตําบล  (ขอมูล ณ วันที่ 11 มิถุนายน 2553) 

 

 2.  กลุมตัวอยาง 

  กลุมตัวอยางในการวิจัยนี้ ผูวิจัยกําหนดหนวยในการสุมตัวอยาง คือ ระดับ

ครัวเรือน โดยแตละครัวเรือนเก็บขอมูลจากหัวหนาครัวเรือน โดยมีวิธีการคํานวณ ดังนี้ 

  กลุมตัวอยางในเขตเทศบาล จังหวัดปตตานี ผูวิจัยใชจํานวนครัวเรือนทั้งหมดใน 

14 ตําบล ซึ่งมีจํานวน 33,343 ครัวเรือน มากําหนดขนาดกลุมตัวอยาง  (Sample Size)  โดยใช

สูตรของยามาเน  (Yamane,  1973 : 727,  อางถึงใน ศุภวุฒิ กาฬสุวรรณ,  2544 : 41)  ดังนี้ 

    n        =            N 

                             1 +  N(e)
2 

     เมื่อ n        =     ขนาดของกลุมตัวอยาง 

     N       =     ขนาดของประชากร 

     e        =     คาความคลาดเคลื่อนของการสุมตัวอยาง  (ในที่นี้กําหนด        

คาความคลาดเคลื่อน   =   0.05) 

  แทนคาสูตร 

      n        =             33,343 

                            1 + 33,343 (0.05)
2 

                             =      395 ตัวอยาง 
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  ดังนั้น กลุมตัวอยางที่ใชในการวิจัยจํานวน 395 ครัวเรือน   

  จากนั้นคํานวณหาจํานวนกลุมตัวอยางในแตละตําบล โดยวิธีการเทียบสัดสวน

จํานวนประชากรในแตละตําบลเพื่อใหไดจํานวนกลุมตัวอยางตามที่ตองการ ดังตาราง 1 

 

ตาราง 1  จํานวนประชากรและกลุมตัวอยางจําแนกตามตําบลในเขตเทศบาล จังหวัดปตตานี 
รายชื่อเทศบาล จํานวนครัวเรือน

ทั้งหมด 
วิธีการเทียบสัดสวน จํานวนครัวเรือน

ตัวอยาง 

เทศบาลเมืองปตตานี    

        ตําบลสะบารัง 7,257 7,257*395/33,343 86 

        ตําบลอาเนาะรู 4,210 4,210*395/33,343 50 

        ตําบลจะบังติกอ 2,238 2,238*395/33,343 26 

เทศบาลตําบลยะรัง    

        ตําบลยะรัง 1,044 1,044*395/33,343 12 

เทศบาลตําบลหนองจิก    

        ตําบลตุยง 1,709 1,709*395/33,343 20 

เทศบาลตําบลบอทอง    

        ตําบลบอทอง 2,930 2,930*395/33,343 35 

เทศบาลตําบลโคกโพธิ์    

        ตําบลโคกโพธิ์ 1,434 1,434*395/33,343 17 

เทศบาลตําบลนาประดู    

         ตําบลนาประดู 1,158 1,158*395/33,343 14 

เทศบาลตําบลปะนาเระ    

         ตําบลปะนาเระ 1,907 1,907*395/33,343 22 

เทศบาลตําบลมายอ    

         ตําบลมายอ 1,934 1,934*395/33,343 23 

เทศบาลตําบลตะลุบัน    

         ตําบลตะลุบัน 3,622 3,622*395/33,343 43 
เทศบาลตําบลยะหริ่ง    

         ตําบลยามู 1,514 1,514*395/33,343 18 
เทศบาลตําบลตันหยง    

         ตําบลมะนังยง   561 561*395/33,343   7 
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ตาราง 1  (ตอ)  

รายชื่อเทศบาล จํานวนครัวเรือน

ทั้งหมด 
วิธีการเทียบสัดสวน จํานวน

ครัวเรือน

ตัวอยาง 

เทศบาลตําบลบางปู    

         ตําบลบางปู 1,825 1,825*395/33,343 22 

รวม    33,343 33,343*395/33,343     395 

ที่มา : สํานักงานทองถ่ินจังหวัดปตตานี,  2552  
 
  คัดเลือกตัวอยางของครัวเรือนทั้งหมดในแตละตําบลของเขตเทศบาล จังหวัด

ปตตานี ซึ่งผูวิจัยใชการสุมตัวอยางแบบงาย  (Simple Random Sampling) โดยใชวิธีการจับ  

ฉลากแบบไมใสคืนตามรหัสบานเลขที่เพ่ือใหเปนตัวแทนในการศึกษาในแตละตําบล 

 
แบบแผนการวิจัย 

 

 การวิจัยนี้เปนการวิจัยเชิงปริมาณ  (Quantitative Research)  แบงเปนขั้นตอน ดังนี้ 

 1. ศึกษาคนควาเอกสาร  (Documentary Survey) เชน หนังสือ บทความ วารสาร 

รายงานการวิจัย วิทยานิพนธ หนังสือพิมพ เอกสารอิเล็กทรอนิกสและเอกสารอื่นๆ   

 2. ศึกษาวิจัยเชิงสํารวจ  (Survey Research) โดยใชแบบสอบถามเก็บขอมูลจาก

หัวหนาครัวเรือนในเขตเทศบาล จังหวัดปตตานี 

 3. รวบรวมขอมูลทั้งหมดที่ไดจากการเก็บแบบสอบถามไปวิเคราะหขอมูลและสรุป

ผลการวิจัย 

 

เครื่องมือในการวิจัย 

 

 เครื่องมือที่ ใชในการเก็บรวบรวมขอมูลการวิจัยนี้  ผู วิจัยไดใชแบบสอบถาม  

(Questionnaires)  ชนิดใหผูตอบตอบเอง  (Self–Questionnaires)  เพ่ือสอบถามขอมูลจากกลุม
ตัวอยาง โดยแบงออกเปน 4 สวน ดังนี้ 

 สวนที่ 1 แบบสอบถามเกี่ยวกับขอมูลทั่วไป ไดแก เพศ อายุ ศาสนา สถานภาพสมรส

ระดับการศึกษา อาชีพ จํานวนสมาชิกในครัวเรือนและรายได โดยเปนคําถามปลายปดในรูปแบบ

ตรวจรายการ  (Check list)  และคําถามที่ใหเติมขอความตามความเปนจริง จํานวน 8 ขอ 

 สวนที่ 2 แบบสอบถามเกี่ยวกับปจจัยที่สงผลตอความตั้งใจจะอพยพออกจากพื้นที่ 3 

จังหวัดชายแดนภาคใตของประชาชนในเขตเทศบาล จังหวัดปตตานี เปนแบบสอบถามแบบ
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มาตราสวนประมาณคา  (Rating Scale)  แบงออกเปน 5 ระดับ คือ เห็นดวยอยางย่ิง เห็นดวย  

ไมแนใจ ไมเห็นดวย และไมเห็นดวยอยางย่ิง จํานวน 23 ขอ โดยมีลักษณะการประเมินแบงคา

ออกเปน 5 ระดับ ดังนี้  
     ขอความเชิงบวก   ขอความเชิงลบ 

 เห็นดวยอยางย่ิง  5 คะแนน    1 คะแนน 

  เห็นดวย   4 คะแนน    2 คะแนน  

   ไมแนใจ   3 คะแนน   3 คะแนน 

 ไมเห็นดวย   2 คะแนน    4 คะแนน 

    ไมเห็นดวยอยางย่ิง  1 คะแนน    5 คะแนน 
 แบบสอบถามสวนนี้แบงออกเปนขอความเชิงบวกจํานวน 17 ขอ คือ คําถามขอที่ 1-8, 
11 และ 16-23 และขอความเชิงลบจํานวน 6 ขอ คือ คําถามขอที่ 9, 10 และ 12-15 
 สวนที่ 3 แบบสอบถามเกี่ยวกับระดับความตั้งใจจะอพยพออกจากพื้นที่ 3 จังหวัด

ชายแดนภาคใตของประชาชนในเขตเทศบาล จังหวัดปตตานี เปนแบบสอบถามแบบมาตราสวน

ประมาณคา  (Rating Scale) แบงออกเปน 5 ระดับ คือ เห็นดวยอยางย่ิง เห็นดวย ไมแนใจ    

ไมเห็นดวย และไมเห็นดวยอยางย่ิง โดยแบบสอบถามดังกลาวผูวิจัยไดพัฒนาสรางข้ึนมาจาก

การศึกษาเอกสารและงานวิจัยที่เก่ียวของ จํานวน 3 ขอ โดยมีลักษณะการประเมินแบงคาออกเปน 

5 ระดับ ดังนี้  

    เห็นดวยอยางย่ิง  5 คะแนน 

    เห็นดวย  4 คะแนน 

    ไมแนใจ   3 คะแนน 

    ไมเห็นดวย  2 คะแนน 

    ไมเห็นดวยอยางย่ิง 1 คะแนน  

 เกณฑการใหคะแนนระดับความตั้งใจจะอพยพออกจากพื้นที่ 3 จังหวัดชายแดนภาคใต

ของประชาชนในเขตเทศบาล จังหวัดปตตานี คํานวณจากคะแนนรวมของคําตอบในสวนนี้ทั้งหมด

แบงออกเปน 3 ระดับ คือ สูง ปานกลาง ต่ํา โดยกําหนดคะแนนซึ่งอิงกลุมจากคะแนนเฉลี่ยของ

คําตอบทั้งหมด ดังนี้ 

 ความกวางของอันตรภาคชั้น =       คะแนนสูงสุด – คะแนนต่ําสุด 

                 จํานวนระดับ   

      =   5-1  

                   3 

      = 1.33 

 ชวงคะแนนเฉลี่ย  3.67-5.00  หมายถึง  มีความตั้งใจจะอพยพออกจากพื้นที่สูง 

 ชวงคะแนนเฉลี่ย  2.34-3.66  หมายถึง  มีความตั้งใจจะอพยพออกจากพื้นที่ 
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ปานกลาง 

 ชวงคะแนนเฉลี่ย  1.00-2.33  หมายถึง  มีความตั้งใจจะอพยพออกจากพื้นที่ต่ํา 

 สวนที่ 4 ความคิดเห็นและขอเสนอแนะเกี่ยวกับปจจัยที่สงผลตอความตั้งใจจะอพยพ

ออกจากพื้นที่ 3 จังหวัดชายแดนภาคใตของประชาชนในเขตเทศบาล จังหวัดปตตานี โดยเปน

คําถามชนิดปลายเปด  (Open–Ended Questions)  จํานวน 2 ขอ   
 
ขั้นตอนในการสรางเครื่องมือในการวิจัย 

 

 ในการวิจัยครั้งนี้ เครื่องมือที่ใชในการวิจัย ไดแก แบบสอบถามซึ่งมีข้ันตอนในการสราง

ดังนี้ 

 1. ศึกษาแนวคิด ทฤษฎี เอกสารและงานวิจัยที่เก่ียวของกับตัวแปรที่จะศึกษาเพื่อ          

กําหนดนิยามตัวแปรและตัวชี้วัด 

 2. สรางแบบสอบถามใหครอบคลุมนิยามตัวแปรและตัวชี้วัด 

 3. นําแบบสอบถามที่สรางเสร็จเรียบรอยแลวเสนออาจารยที่ปรึกษาวิทยานิพนธตรวจ

พิจารณาแลวนํากลับมาปรับปรุงแกไขตามที่อาจารยที่ปรึกษาวิทยานิพนธเสนอแนะ จากนั้นผูวิจัย

ไดนําแบบสอบถามดังกลาวเสนออาจารยที่ปรึกษาวิทยานิพนธตรวจพิจารณาอีกครั้ง 

 4. นําแบบสอบถามที่ไดจากขอ 3 ในสวนที่ 2 และสวนที่ 3 ที่ระบุมาตรวัดเห็นดวย

อยางย่ิง เห็นดวย ไมแนใจ ไมเห็นดวย และไมเห็นดวยอยางย่ิงไปใหผูทรงคุณวุฒิจํานวน 3 ทาน

ตรวจพิจารณา ใหขอคิดเห็นหรือขอเสนอแนะเพื่อที่ผูวิจัยจะไดนํามาปรับปรุงแกไข โดยใน

แบบสอบถามสวนที่ 2 ใหผูทรงคุณวุฒิตรวจพิจารณาความครอบคลุมของนิยามตัวแปรและ  

ความสอดคลองของขอคําถามกับนิยามตัวแปรตลอดจนการสื่อความหมายของขอคําถาม โดย

ผูวิจัยไดกําหนดคะแนนความสอดคลองของขอคําถามกับนิยามตัวแปรและคะแนนการสื่อ

ความหมายของขอคําถามไว 3 ระดับ คือ มาก = 3 ปานกลาง = 2 และนอย = 1 ซึ่งหากขอ

คําถามใดมีผลรวมของคะแนนตั้งแต 5 คะแนนขึ้นไปแสดงวาขอคําถามนั้นนําไปใชวัดได ในทาง

ตรงกันขามขอคําถามใดไดผลรวมของคะแนนนอยกวา 5 คะแนน ผูวิจัยจะตัดขอคําถามนั้น

ออกไป และในแบบสอบถามสวนที่ 3 ผูวิจัยใหผูทรงคุณวุฒิตรวจพิจารณาการสื่อความหมายของ

ขอคําถามวามีความเหมาะสมหรือไมในการใชวัดระดับความตั้งใจจะอพยพออกจากพื้นที่ 3 

จังหวัดชายแดนภาคใต โดยผูวิจัยไดกําหนดคะแนนการสื่อความหมายของขอคําถามไว 3 ระดับ 

คือ มาก = 3 ปานกลาง = 2 และนอย = 1 ซึ่งหากขอคําถามใดมีผลรวมของคะแนนตั้งแต 5 

คะแนนขึ้นไปแสดงวาขอคําถามนั้นนําไปใชวัดได ในทางตรงกันขามขอคําถามใดไดผลรวมของ

คะแนนนอยกวา 5 คะแนน ผูวิจัยจะตัดขอคําถามนั้นออกไป พรอมกันนี้ในแบบสอบถามสวนที่ 2 

และสวนที่ 3 หากผูทรงคุณวุฒิไดใหขอคิดเห็นหรือขอเสนอแนะผูวิจัยจะนําไปปรับปรุงแกไข

ตอไป    
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 5. นําแบบสอบถามที่ไดจากขอ4ไปทดสอบกับกลุมตัวอยางคนละกลุมกับที่จะทําการ           

ศึกษาจํานวน 5 คน โดยใชเทคนิคการคิดออกเสียง  (Think Alound)  โดยการใหกลุมตัวอยาง

อานแบบสอบถามแลวใหพูดถึงส่ิงที่ตัวเองคิดออกมาเพื่อทดสอบดูวาขอคําถามทั้งหมดสามารถใช

วัดไดเปนอยางดีกับกลุมตัวอยางที่จะศึกษา โดยทั้งนี้หากขอคําถามใดที่กลุมตัวอยางเกิดความไม

เขาใจในการสื่อความหมายของขอคําถามผูวิจัยจะไดนําขอคําถามนั้นๆ ไปปรับปรุงแกไข 
 6.  นําแบบสอบถามที่ไดจากขอ 5 ไปทดสอบกับกลุมตัวอยางคนละกลุมกับที่จะทําการ         

ศึกษาจํานวน 30 ชุด แลวนําผลจากการตอบแบบสอบถามมาใชประโยชนในการปรับปรุงแกไข

แบบสอบถามอีกครั้งเพ่ือใหไดแบบสอบถามที่มีความสมบูรณมากที่สุด 

 

การทดสอบความเที่ยงตรงและความเชื่อมั่นของแบบสอบถาม 

 

 การหาคุณภาพเครื่องมือแบบสอบถามที่สรางข้ึน ผูวิจัยทําการทดสอบความเที่ยงตรง 

(Validity)  และความเชื่อมั่น  (Reliability)  ดังนี้ 

 1. การหาความเที่ยงตรง  (Validity)  โดยการนําแบบสอบถามที่ผูวิจัยไดสรางข้ึนไป

เสนออาจารยที่ปรึกษาวิทยานิพนธและผูทรงคุณวุฒิเพ่ือตรวจสอบความถูกตองและความ

เที่ยงตรงเชิงเนื้อหาของคําถามวาตรงตามจุดมุงหมายของการวิจัยในครั้งนี้หรือไม หลังจากนั้น

นํามาปรับปรุงแกไขใหถูกตอง 

 2. การหาความเชื่อมั่น  (Reliability) โดยผูวิจัยนําแบบสอบถามที่ไดสรางข้ึนและ  

ผานการตรวจสอบของอาจารยที่ปรึกษาวิทยานิพนธและผูทรงคุณวุฒิแลวไปทดสอบกับกลุม

ตัวอยางคนละกลุมกับที่จะทําการศึกษาจํานวน 30 ชุด เพ่ือตรวจสอบและพิจารณาความเขาใจใน

คําถามดวยการนําแบบสอบถามมาทําการทดสอบหาคาความเชื่อมั่นโดยโปรแกรมสําเร็จรูป SPSS 

for Windows ดวยวิธีสัมประสิทธิ์แอลฟา  (Alpha Coefficient) ซึ่งอธิบายคาความเที่ยง 

Reliability ที่ยอมรับกันจะตองมีคาไมต่ํากวา 0.70  (บุญธรรม กิจปรีดาบริสุทธิ์,  2540 : 62) 
   ผลการคํานวณคาความเชื่อมั่นของแบบสอบถามในแตละสวน มีรายละเอียดดังนี้ 

   สวนที่ 2 แบบสอบถามเกี่ยวกับปจจัยที่สงผลตอความตั้งใจจะอพยพออกจากพื้นที่

3 จังหวัดชายแดนภาคใตของประชาชนในเขตเทศบาล จังหวัดปตตานี จํานวน 23 ขอ มีคา  

ความเชื่อมั่นเทากับ .8978 โดยเมื่อวิเคราะหทีละตัวแปรพบวา 
   การบริการทางสังคม จํานวน 4 ขอ มีคาความเชื่อมั่นเทากับ .9002   

   ความเปนเมือง จํานวน 2 ขอ มีคาความเชื่อมั่นเทากับ .8085  

  สถานการณความไมสงบในพื้นที่ จํานวน 4 ขอ มีคาความเชื่อมั่นเทากับ .7699  

  ความปลอดภัยในชีวิตและทรัพยสิน จํานวน 5 ขอ มีคาความเชื่อมั่นเทากับ .8163   
   โอกาสในการทํางาน จํานวน 5 ขอ มีคาความเชื่อมั่นเทากับ .9265 
    การมีเครือขายญาติพ่ีนองและเพ่ือนในแหลงปลายทาง จํานวน 3 ขอ มีคา       
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ความเชื่อมั่นเทากับ .7512 

   สวนที่ 3 แบบสอบถามเกี่ยวกับระดับความตั้งใจจะอพยพออกจากพื้นที่ 3 จังหวัด

ชายแดนภาคใตของประชาชนในเขตเทศบาล จังหวัดปตตานี จํานวน 3 ขอ มีคาความเชื่อมั่น

เทากับ .9704  
 

การเก็บรวบรวมขอมูล 

 

 การเก็บรวบรวมขอมูล ผูวิจัยไดดําเนินการเก็บรวบรวมขอมูลตามขั้นตอน ดังนี้ 

 1. ศึกษาพ้ืนที่ที่จะทําการเก็บรวบรวมขอมูล 

 2. ขอหนังสือจากคณะวิทยาการจัดการ มหาวิทยาลัยสงขลานครินทรเ พ่ือขอ         

ความรวมมือในการเก็บรวบรวมขอมูลจากกลุมตัวอยาง 

 3. ดําเนินการเก็บรวบรวมขอมูลโดยใชแบบสอบถามที่ เตรียมไวไปสอบถาม           

กลุมตัวอยาง 

 4. ตรวจสอบความถูกตองและความสมบูรณของแบบสอบถาม 

 5. นําแบบสอบถามที่ไดมาวิเคราะหขอมูลทางสถิติ 

 
การวิเคราะหขอมูล  

 

 ผูวิจัยวิเคราะหขอมูลดวยโปรแกรมสําเร็จรูปทางสถิติสําหรับการวิจัยทางสังคมศาสตร         

SPSS for Windows  (Statistical Product and Service Solutions)  เพ่ือใหเหมาะสมสอดคลอง
กับขอมูลที่รวบรวมและวิเคราะหขอมูลโดยใชคาสถิติ ดังนี้ 

 1. คาความถี่  (Frequency) และคารอยละ  (Percentage) สําหรับวิเคราะหขอมูล

ทั่วไปของกลุมตัวอยางที่ทําการศึกษา   
 2. คาเฉลี่ยเลขคณิต  (Mean) และคาเบี่ยงเบนมาตรฐาน  (Standard Deviation)  

สําหรับหาระดับความตั้งใจจะอพยพออกจากพื้นที่ 3 จังหวัดชายแดนภาคใตของประชาชนในเขต

เทศบาล จังหวัดปตตานี 

 3. คาสถิติที  (t–test)  และคาสถิติเอฟ  (F–test)  สําหรับเปรียบเทียบความแตกตาง

ของความตั้งใจจะอพยพออกจากพื้นที่ 3 จังหวัดชายแดนภาคใตของประชาชนในเขตเทศบาล 

จังหวัดปตตานีจําแนกตามปจจัยสวนบุคคล หากพบวามีความแตกตางอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่

ระดับ 0.05 ผูวิจัยจะทําการเปรียบเทียบรายคู 

 4. คาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธ และการวิเคราะหการถดถอยพหุคูณแบบเชิงช้ัน  

(Hierarchical Multiple Regression) สําหรับวิเคราะหปจจัยตางๆ ที่สงผลตอความตั้งใจจะ 

อพยพออกจากพื้นที่ 3 จังหวัดชายแดนภาคใตของประชาชนในเขตเทศบาล จังหวัดปตตานี โดย
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ในการศึกษาครั้งนี้ใชการวิเคราะหการถดถอยพหุคูณแบบเชิงช้ัน  (Hierarchical Multiple 

Regression)  เพราะในการศึกษาการอพยพออกจากพื้นที่ของประชาชนสวนใหญมีสาเหตุมาจาก

ปจจัยผลักดันในพื้นที่มากกวาปจจัยดึงดูดอันเปนไปตามทฤษฎีผลักดันและดึงดูด  (Push–Pull 

Theory)  (ชัยวัฒน ปญจพงษ,  2521 : 102)   

 5. สวนคําถามชนิดปลายเปดในแบบสอบถาม ทําการวิเคราะหเนื้อหา  (Content         

Analysis) 
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บทที่ 3 
ผลการวิจัย 

 
 การศึกษาเรื่องปจจัยที่สงผลตอความตั้งใจจะอพยพออกจากพื้นที่ 3 จังหวัดชายแดน

ภาคใต : กรณีศึกษาประชาชนในเขตเทศบาล จังหวัดปตตานี ดวยวิธีการเก็บรวบรวมขอมูลจาก

กลุมตัวอยางซึ่งเปนหัวหนาครัวเรือนในเขตเทศบาล จังหวัดปตตานี จํานวน 395 ตัวอยาง ใน 14 

ตําบล โดยใชแบบสอบถามสามารถแบงผลการวิจัยออกเปน 5 สวน ดังนี้  
 สวนที่  1 ขอมูลทั่วไปของกลุมตัวอยาง  
 สวนที่  2 ระดับความตั้งใจจะอพยพออกจากพื้นที่ 3 จังหวัดชายแดนภาคใตของ

ประชาชนในเขตเทศบาล จังหวัดปตตานี 

 สวนที่  3 การเปรียบเทียบความตั้งใจจะอพยพออกจากพื้นที่ 3 จังหวัดชายแดน

ภาคใตของประชาชนในเขตเทศบาล จังหวัดปตตานี จําแนกตามปจจัยสวนบุคคล ไดแก เพศ อายุ 

ศาสนา สถานภาพสมรส ระดับการศึกษา อาชีพ จํานวนสมาชิกในครัวเรือนและรายได  

 สวนที่  4 ปจจัยผลักดันและปจจัยดึงดูดที่สงผลตอความตั้งใจจะอพยพออกจากพื้นที่ 
3 จังหวัดชายแดนภาคใตของประชาชนในเขตเทศบาล จังหวัดปตตานี 

 สวนที่  5 ความคิดเห็นและขอเสนอแนะเกี่ยวกับปจจัยที่สงผลตอความตั้งใจจะอพยพ

ออกจากพื้นที่ 3 จังหวัดชายแดนภาคใตของประชาชนในเขตเทศบาล จังหวัดปตตานี  

 

ผลการวิเคราะหขอมูล 
  

 สวนที่ 1 ขอมูลทั่วไปของกลุมตัวอยาง  
               ขอมูลทั่วไปของกลุมตัวอยาง ประกอบดวยเพศ อายุ ศาสนา สถานภาพ

สมรส ระดับการศึกษา อาชีพ จํานวนสมาชิกในครัวเรือนและรายได ซึ่งมีรายละเอียดแสดง      

ดังตาราง 2  
 
ตาราง 2  ขอมูลทั่วไปของกลุมตัวอยาง 

ขอมูลทั่วไป จํานวน  (คน) รอยละ 

เพศ 
          ชาย 
          หญิง 

 
218 
177 

 
55.2 
44.8 
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ตาราง 2  (ตอ) 

ขอมูลทั่วไป จํานวน  (คน) รอยละ 

อายุ 
          ไมเกิน 30 ป 
          31-40 ป 
          41-50 ป 
          51-60 ป 
          มากกวา 60 ป 

 
  68 

143 
124 
  52 
   8 

 
17.2 
36.2 
31.4 
13.2 
  2.0 

ศาสนา 
         พุทธ 
           อิสลาม 

 
188 
207 

 
47.6 
52.4 

สถานภาพสมรส 
           โสด 
           สมรส 
          แยกกันอยู 
           หยาราง/หมาย 

 
  97 
245 
  29 
  24 

 
24.6 
62.0 
  7.3 
  6.1 

ระดับการศึกษา

           ไมไดเรียนหนังสือ 
           ประถมศึกษา 
          มัธยมศึกษาตอนตนหรือเทียบเทา 
           มัธยมศึกษาตอนปลายหรือเทียบเทา 
           อนุปริญญาหรือเทียบเทา 
           ปริญญาตรีหรือเทียบเทา 
           สูงกวาปริญญาตรข้ึีนไป 

 
  21 
  97 
  59 
  60 
  62 
  89 
   7 

 
  5.3 
24.6 
14.9 
15.2 
15.7 
22.5 
  1.8 

อาชีพ 
          เกษตรกร 
           ประมง 
          รับราชการ/รัฐวิสาหกิจ 
            พนกังานบริษัทเอกชน 
            คาขาย/ธุรกิจสวนตัว 
            รับจาง 
            อ่ืนๆ 

1 

 
  55 
  14 
  64 
  71 
101 
  74 
  16 

 
13.9 
  3.5 
16.2 
18.0 
25.6 
18.7 
  4.1 
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ตาราง 2  (ตอ) 

ขอมูลทั่วไป จํานวน  (คน) รอยละ 

จํานวนสมาชิกในครัวเรือน 
1-2 คน 
3-4 คน 
5-6 คน 
มากกวา 6 คน 

 
  63 
173 
  99 
  60 

 
15.9 
43.8 
25.1 
15.2 

รายไดตอเดือน

ไมเกิน 5,000 บาท 
5,001-10,000 บาท 
10,001-15,000 บาท 
15,001-20,000 บาท  
มากกวา 20,000 บาท 

 
  32 
212 
  69 
  57 
  25 

 
  8.1 
53.7 
17.5 
14.4 
  6.3 

                               รวม         395     100.0

หมายเหตุ : 
1  ไดแก ลูกจางรัฐบาล พนักงานจาง ลูกจาง 

    

 จากตาราง 2 สามารถแสดงรายละเอียดไดดังนี้ 
 เพศ กลุมตัวอยางที่ใชในการวิจัยสวนใหญเปนเพศชายรอยละ 55.2 และเพศหญิง   

รอยละ 44.8  
 อายุ กลุมตัวอยางที่ใชในการวิจัยสวนใหญอายุ 31-40 ป รอยละ 36.2 รองลงมาคือ

อายุ 41-50 ป รอยละ 31.4 สวนอายุมากกวา 60 ป มีสัดสวนนอยที่สุดรอยละ 2.0 
 ศาสนา กลุมตัวอยางที่ใชในการวิจัยสวนใหญนับถือศาสนาอิสลามรอยละ 52.4 และ

นับถือศาสนาพุทธรอยละ 47.6  
 สถานภาพสมรส กลุมตัวอยางที่ใชในการวิจัยสวนใหญมีสถานภาพสมรสรอยละ 62.0 
รองลงมามีสถานภาพโสดรอยละ 24.6 สวนสถานภาพหยาราง/หมายมีสัดสวนนอยที่สุดรอยละ 

6.1 
 ระดับการศึกษา กลุมตัวอยางที่ใชในการวิจัยสวนใหญมีระดับการศึกษาในระดับ

ประถมศึกษารอยละ 24.6 รองลงมามีระดับการศึกษาในระดับปริญญาตรีหรือเทียบเทารอยละ 

22.5 สวนระดับการศึกษาระดับสูงกวาปริญญาตรีข้ึนไปมีสัดสวนนอยที่สุดรอยละ 1.8 
  อาชีพ กลุมตัวอยางที่ใชในการวิจัยสวนใหญประกอบอาชีพคาขาย/ธุรกิจสวนตัวรอยละ 

25.6 รองลงมาประกอบอาชีพรับจางรอยละ 18.7 สวนอาชีพประมงมีสัดสวนนอยที่สุดรอยละ 

3.5 
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 จํานวนสมาชิกในครัวเรือน กลุมตัวอยางที่ใชในการวิจัยสวนใหญมีจํานวนสมาชิกใน

ครัวเรือนทั้งหมด 3-4 คน รอยละ 43.8 รองลงมามีจํานวนสมาชิกในครัวเรือนทั้งหมด 5-6 คน 

รอยละ 25.1 สวนจํานวนสมาชิกในครัวเรือนทั้งหมดมากกวา 6 คนมีสัดสวนนอยที่สุดรอยละ 

15.2 
 รายไดตอเดือน กลุมตัวอยางที่ใชในการวิจัยสวนใหญมีรายไดตอเดือน 5,001-

10,000 บาท รอยละ 53.7 รองลงมามีรายไดตอเดือน 10,001-15,000 บาท รอยละ 17.5 

สวนรายไดตอเดือนมากกวา 20,000 บาท มีสัดสวนนอยที่สุดรอยละ 6.3 

 
 สวนที่ 2 ระดับความตั้งใจจะอพยพออกจากพื้นที่ 3 จังหวัดชายแดนภาคใตของ

ประชาชนในเขตเทศบาล จังหวัดปตตานี 

               ผลการศึกษาระดับความตั้งใจจะอพยพออกจากพื้นที่ 3 จังหวัดชายแดน

ภาคใตของประชาชนในเขตเทศบาล จังหวัดปตตานี แสดงดังตาราง 3 
 
ตาราง 3 คาเฉล่ียและคาเบี่ยงเบนมาตรฐานของความตั้งใจจะอพยพออกจากพื้นที่ 3 จังหวัด     

ชายแดนภาคใตของประชาชนในเขตเทศบาล จังหวัดปตตานี  
ขอความ คาเฉล่ีย คาเบี่ยงเบน

มาตรฐาน 
ระดับ 

ความตั้งใจจะ

อพยพออกจาก

พื้นที่ 
1. ขาพเจาตั้งใจหาสถานที่อยูแหงใหมนอกพื้นที ่
3 จังหวัดชายแดนภาคใตอยูบอยครั้ง 

2.45 

 
1.230 

 
ปานกลาง 

2. มีความเปนไปไดมากที่ขาพเจาจะอพยพ 
ออกจากพื้นที่ 3 จังหวัดชายแดนภาคใต 

2.45 

 
1.288 

 
ปานกลาง 

3. ปจจุบันขาพเจาและสมาชิกในครัวเรือนมี 
ความตั้งใจจะอพยพออกจากพื้นที่  
3 จังหวัดชายแดนภาคใต 

2.42 

 
1.253 

 
ปานกลาง 

รวม 2.44 1.222 ปานกลาง 

 
      จากตาราง 3 พบวาระดับความตั้งใจจะอพยพออกจากพื้นที่ 3 จังหวัด

ชายแดนภาคใตของประชาชนในเขตเทศบาล จังหวัดปตตานี โดยภาพรวมอยูในระดับปานกลาง 

โดยมีคาเฉล่ียเทากับ 2.44 และเมื่อพิจารณาเปนรายขอพบวาประชาชนในเขตเทศบาล จังหวัด

ปตตานี ตั้งใจหาสถานที่อยูแหงใหมนอกพื้นที่ 3 จังหวัดชายแดนภาคใตอยูบอยครั้งและมีความ

เปนไปไดมากที่จะอพยพออกจากพื้นที่ 3 จังหวัดชายแดนภาคใตอยูในระดับปานกลางโดยมี
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คาเฉล่ียสูงสุดเทากับ 2.45 สวนปจจุบันตนเองและสมาชิกในครัวเรือนมีความตั้งใจจะอพยพออก

จากพื้นที่ 3 จังหวัดชายแดนภาคใตอยูในระดับปานกลางมีคาเฉล่ียต่ําสุดเทากับ 2.42 
 
 สวนที่ 3 การเปรียบเทียบความตั้งใจจะอพยพออกจากพื้นที่ 3 จังหวัดชายแดน

ภาคใตของประชาชนในเขตเทศบาล จังหวัดปตตานี จําแนกตามปจจัยสวนบุคคล ไดแก เพศ 

อายุ ศาสนา สถานภาพสมรส ระดับการศึกษา อาชีพ จํานวนสมาชิกในครัวเรือนและรายได 
  ผลการเปรียบเทียบโดยการใชคาสถิติ t–test และคาสถิติ F–test ระหวาง 

ความตั้งใจจะอพยพออกจากพื้นที่ 3 จังหวัดชายแดนภาคใตของประชาชนในเขตเทศบาล จังหวัด

ปตตานี จําแนกตามปจจัยสวนบุคคล แสดงดังตาราง 4 
 
ตาราง 4 การเปรียบเทียบความตั้งใจจะอพยพออกจากพื้นที่ 3 จังหวัดชายแดนภาคใตของ  

ประชาชนในเขตเทศบาล จังหวัดปตตานี จําแนกตามปจจัยสวนบุคคล   

ตัวแปร จํานวน 

(n) 

คาเฉล่ีย
( x ) 

คาเบี่ยงเบน
มาตรฐาน 

(sd.) 

t/F p-value เปรียบเทียบรายคู 

เพศ 
     ชาย 
     หญิง 

 
218 
177 

 
2.36 
2.55 

 
1.194 
1.250 

-1.527 .128  
 

อายุ 
     ไมเกิน 30 ป 

 
 68 

 
3.25 

 
1.258 

15.071

 
.000* คูที่แตกตางคอื

- อายุไมเกิน 30  

     31-40 ป 143 2.44 1.206   ป แตกตางกับ 

     41-50 ป 124 2.18 1.093   อายุ 31-40 ป, 

     มากกวา 50 ป  60 2.07 1.068   อายุ 41-50 ป,  

      มากกวา 50 ป

- อายุ 31-40 ป 

แตกตางกับอายุ

มากกวา 50 ป 

ศาสนา 
     พุทธ 
     อิสลาม 

 
188 
207 

 
2.52 
2.37 

 
1.175 
1.261 

1.227 
 

.221  
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ตาราง 4  (ตอ) 

ตัวแปร จํานวน 

(n) 

คาเฉล่ีย
( x ) 

คาเบี่ยงเบน
มาตรฐาน 

(sd.) 

t/F p-value เปรียบเทียบ  
รายคู 

สถานภาพสมรส

     โสด 
     สมรส 
     แยกกันอยู 
     หยาราง/หมาย 

 
 97 
245 
 29 
 24 

 
2.75 
2.36 
2.45 
2.01 

 
1.230 
1.242 
1.121 
0.825 

3.502 

 
.016* คูที่แตกตางคอื

สถานภาพโสด

แตกตางกับ

สถานภาพสมรส

,หยาราง/หมาย 

ระดับการศึกษา

     ไมไดเรียนหนังสือ 

 
 21 

 
2.51 

 
1.237 

2.702 

 

.020* คูที่แตกตางคอื 

-มัธยมศึกษา 

     ประถมศกึษา  97 2.09 1.154   ตอนปลายหรือ 

     มัธยมศึกษา  59 2.37 1.257   เทียบเทา 

ตอนตนหรือเทียบเทา      แตกตางกับ 

     มัธยมศึกษา      60 2.72 1.346   ประถมศึกษา 

ตอนปลายหรือ      -อนุปริญญา 

เทียบเทา      หรือเทียบเทา 

     อนุปรญิญาหรือ  62 2.58 1.123   แตกตางกับ 

เทียบเทา      ประถมศึกษา 

     ปริญญาตรีข้ึนไป  96 2.56 1.189   -ปริญญาตรีข้ึน 

      ไปแตกตางกับ 

      ประถมศึกษา 

อาชีพ 
     เกษตรกร/ประมง/ 

 
 85 

 
2.35 

 
1.201 

3.751 .005* คูที่แตกตางคอื

-รับราชการ/ 
อ่ืนๆ      รัฐวิสาหกิจ 

     รับราชการ/  64 2.85 1.263   แตกตางกับ 

รัฐวิสาหกิจ      เกษตรกร/ 

     พนักงาน

บริษัทเอกชน 

 71

 
2.47

 
1.142

 
  ประมง/อ่ืนๆ, 

คาขาย/ธุรกิจ 

     คาขาย/ 101 2.15 1.145   สวนตัว 

ธุรกิจสวนตัว      -รับจาง 

     รับจาง  74 2.58 1.293   แตกตางกับ 
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ตาราง 4  (ตอ) 

ตัวแปร จํานวน 

(n) 

คาเฉล่ีย
( x ) 

คาเบี่ยงเบน
มาตรฐาน 

(sd.) 

t/F p-value เปรียบเทียบ  
รายคู 

      คาขาย/ธุรกิจ

สวนตัว 

จํานวนสมาชิก 
ในครัวเรือน 

 
 

 
 

 
 

.978 .403  

     1-2 คน  63 2.66 0.987    

     3-4 คน 173 2.44 1.128    

     5-6 คน  99 2.32 1.294    

     มากกวา 6 คน  60 2.43 1.541    

รายได    4.238 .002* คูที่แตกตางคอื

     ไมเกิน 5,000 บาท  32 2.70 1.353   -รายไดไมเกิน  

     5,001-10,000  212 2.52 1.242   5,000 แตกตาง 

บาท      กับ 15,001- 

     10,001-15,000   69 2.57 1.264   20,000 

บาท      -รายได5,001- 

     15,001-20,000   57 1.85 0.748   10,000  

บาท      แตกตางกับ  

     มากกวา 20,000     25 2.40 1.309   15,001- 

บาท      20,000  

      -รายได 

10,001-

15,000 

แตกตางกับ

15,001-

20,000   

*มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดบั 0.05 
 
  จากตาราง 4 สามารถแสดงรายละเอียดไดดังนี้ 
 



   58

 
  เพศกับความตั้งใจจะอพยพออกจากพื้นที่ 3 จังหวัดชายแดนภาคใตของ

ประชาชนในเขตเทศบาล จังหวัดปตตานี 

  ผลการเปรียบเทียบเพศกับความตั้งใจจะอพยพออกจากพื้นที่ 3 จังหวัด           

ชายแดนภาคใตของประชาชนในเขตเทศบาล จังหวัดปตตานี พบวาประชาชนในเขตเทศบาล 

จังหวัดปตตานี ที่มีเพศแตกตางกันจะมีความตั้งใจจะอพยพออกจากพื้นที่ 3 จังหวัดชายแดน

ภาคใตไมแตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 

  อายุกับความตั้งใจจะอพยพออกจากพื้นที่ 3 จังหวัดชายแดนภาคใตของ

ประชาชนในเขตเทศบาล จังหวัดปตตานี 

  ผลการเปรียบเทียบอายุกับความตั้งใจจะอพยพออกจากพื้นที่ 3 จังหวัด

ชายแดนภาคใตของประชาชนในเขตเทศบาล จังหวัดปตตานี พบวาประชาชนในเขตเทศบาล 

จังหวัดปตตานี ที่มีอายุแตกตางกันจะมีความตั้งใจจะอพยพออกจากพื้นที่ 3 จังหวัดชายแดน

ภาคใตแตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 และเมื่อทําการทดสอบดวยการ

เปรียบเทียบพหุคูณ  (Multiple Comparisons)  ใชวิธีการทดสอบของ LSD พบวาประชาชนใน
เขตเทศบาล จังหวัดปตตานี อายุไมเกิน 30 ป จะมีความตั้งใจจะอพยพออกจากพื้นที่ 3 จังหวัด

ชายแดนภาคใตมากกวาประชาชนอายุตั้งแต 31 ปข้ึนไป และประชาชนในเขตเทศบาล จังหวัด

ปตตานี อายุ 31-40 ป จะมีความตั้งใจจะอพยพออกจากพื้นที่ 3 จังหวัดชายแดนภาคใตมากกวา

ประชาชนอายุมากกวา 50 ป 
  ศาสนากับความตั้งใจจะอพยพออกจากพื้นที่ 3 จังหวัดชายแดนภาคใต

ของประชาชนในเขตเทศบาล จังหวัดปตตานี 
  ผลการเปรียบเทียบศาสนากับความตั้งใจจะอพยพออกจากพื้นที่ 3 จังหวัด

ชายแดนภาคใตของประชาชนในเขตเทศบาล จังหวัดปตตานี พบวาประชาชนในเขตเทศบาล

จังหวัดปตตานี ที่นับถือศาสนาแตกตางกันจะมีความตั้งใจจะอพยพออกจากพื้นที่ 3 จังหวัด

ชายแดนภาคใตไมแตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 

  สถานภาพสมรสกับความตั้งใจจะอพยพออกจากพื้นที่ 3 จังหวัดชายแดน

ภาคใตของประชาชนในเขตเทศบาล จังหวัดปตตานี 
  ผลการเปรียบเทียบสถานภาพสมรสกับความตั้งใจจะอพยพออกจากพื้นที่ 3 

จังหวัดชายแดนภาคใตของประชาชนในเขตเทศบาล จังหวัดปตตานี พบวาประชาชนในเขต

เทศบาล จังหวัดปตตานี ที่มีสถานภาพสมรสแตกตางกันจะมีความตั้งใจจะอพยพออกจากพื้นที่ 3 

จังหวัดชายแดนภาคใตแตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 และเมื่อทําการทดสอบ

ดวยการเปรียบเทียบพหุคูณ  (Multiple Comparisons)  ใชวิธีการทดสอบของ LSD พบวา 

ประชาชนในเขตเทศบาล จังหวัดปตตานี ที่มีสถานภาพโสดจะมีความตั้งใจจะอพยพออกจากพื้นที่

3 จังหวัดชายแดนภาคใตมากกวาประชาชนที่มีสถานภาพสมรสและหยาราง/หมาย  
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  ระดับการศึกษากับความตั้งใจจะอพยพออกจากพื้นที่ 3 จังหวัดชายแดน

ภาคใตของประชาชนในเขตเทศบาล จังหวัดปตตานี 

  ผลการเปรียบเทียบระดับการศึกษากับความตั้งใจจะอพยพออกจากพื้นที่ 3 

จังหวัดชายแดนภาคใตของประชาชนในเขตเทศบาล จังหวัดปตตานี พบวาประชาชนในเขต

เทศบาล จังหวัดปตตานี ที่มีระดับการศึกษาแตกตางกันจะมีความตั้งใจจะอพยพออกจากพื้นที่ 3 

จังหวัดชายแดนภาคใตแตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 และเมื่อทําการทดสอบ

ดวยการเปรียบเทียบพหุคูณ  (Multiple Comparisons) ใชวิธีการทดสอบของ LSD พบวา

ประชาชนในเขตเทศบาล จังหวัดปตตานี ที่มีระดับการศึกษาในระดับมัธยมศึกษาตอนปลายหรือ

เทียบเทาข้ึนไปจะมีความตั้งใจจะอพยพออกจากพื้นที่ 3 จังหวัดชายแดนภาคใตมากกวาประชาชน

ที่มีระดับการศึกษาในระดับประถมศึกษา 
  อาชีพกับความตั้งใจจะอพยพออกจากพื้นที่ 3 จังหวัดชายแดนภาคใต

ของประชาชนในเขตเทศบาล จังหวัดปตตานี 
  ผลการเปรียบเทียบอาชีพกับความตั้งใจจะอพยพออกจากพื้นที่ 3 จังหวัด

ชายแดนภาคใตของประชาชนในเขตเทศบาล จังหวัดปตตานี พบวาประชาชนในเขตเทศบาล 

จังหวัดปตตานี ที่มีอาชีพแตกตางกันจะมีความตั้งใจจะอพยพออกจากพื้นที่ 3 จังหวัดชายแดน

ภาคใตแตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 และเมื่อทําการทดสอบดวย           

การเปรียบเทียบพหุคูณ  (Multiple Comparisons) โดยใชวิธีการทดสอบของ LSD พบวา

ประชาชนในเขตเทศบาล จังหวัดปตตานี ที่มีอาชีพรับราชการ/รัฐวิสาหกิจ และรับจางจะมีความ

ตั้งใจจะอพยพออกจากพื้นที่ 3 จังหวัดชายแดนภาคใตมากกวาประชาชนที่มีอาชีพคาขาย/ธุรกิจ
สวนตัว 

  จํานวนสมาชิกในครัวเรือนกับความตั้งใจจะอพยพออกจากพื้นที่ 3                  
จังหวัดชายแดนภาคใตของประชาชนในเขตเทศบาล จังหวัดปตตานี 
   ผลการเปรียบเทียบจํานวนสมาชิกในครัวเรือนกับความตั้งใจจะอพยพ    

ออกจากพื้นที่ 3 จังหวัดชายแดนภาคใตของประชาชนในเขตเทศบาล จังหวัดปตตานี พบวา

ประชาชนในเขตเทศบาล จังหวัดปตตานี ที่มีจํานวนสมาชิกในครัวเรือนแตกตางกันจะมีความ

ตั้งใจจะอพยพออกจากพื้นที่ 3 จังหวัดชายแดนภาคใตไมแตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่

ระดับ 0.05 
  รายไดกับความตั้งใจจะอพยพออกจากพื้นที่ 3 จังหวัดชายแดนภาคใต

ของประชาชนในเขตเทศบาล จังหวัดปตตานี 
  ผลการเปรียบเทียบรายไดกับความตั้งใจจะอพยพออกจากพื้นที่ 3 จังหวัด

ชายแดนภาคใตของประชาชนในเขตเทศบาล จังหวัดปตตานี พบวาประชาชนในเขตเทศบาล 

จังหวัดปตตานี ที่มีรายไดแตกตางกันจะมีความตั้งใจจะอพยพออกจากพื้นที่ 3 จังหวัดชายแดน

ภาคใตแตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 และเมื่อทําการทดสอบดวย           
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การเปรียบเทียบพหุคูณ  (Multiple Comparisons) โดยใชวิธีการทดสอบของ LSD พบวา

ประชาชนในเขตเทศบาล จังหวัดปตตานี ที่มีรายไดไมเกิน 15,000 บาทตอเดือน จะมีความตั้งใจ

จะอพยพออกจากพื้นที่ 3 จังหวัดชายแดนภาคใตมากกวาประชาชนที่มีรายได 15,001-20,000 

บาทตอเดือน 
 
 สวนที่ 4 ปจจัยผลักดันและปจจัยดึงดูดที่สงผลตอความตั้งใจจะอพยพออกจาก

พื้นที่ 3 จังหวัดชายแดนภาคใตของประชาชนในเขตเทศบาล จังหวัดปตตานี 
    การศึกษาปจจัยผลักดันและปจจัยดึงดูดที่สงผลตอความตั้งใจจะอพยพ

ออกจากพื้นที่ 3 จังหวัดชายแดนภาคใตของประชาชนในเขตเทศบาล จังหวัดปตตานี สามารถ

ดําเนินการไดโดยอาศัยการวิเคราะหการถดถอยพหุคูณแบบเชิงช้ัน  (Hierarchical Multiple 

Regression)  ที่มีหลักการสําคัญ คือการแสวงหาตัวพยากรณตัวแปรตามที่ดีที่สุด โดยที่มุงหมาย

แสวงหาตัวแปรอิสระหรือตัวแปรอธิบายที่มีอิทธิพลสามารถพยากรณตัวแปรตามในการวิจัย

ประกอบดวยตัวแปรใดบาง โดยการวิเคราะหการถดถอยพหุคูณแบบเชิงช้ัน  (Hierarchical 

Multiple Regression)  ภายใตตัวแบบเชิงสมการ ดังตอไปนี้ 
  Y = a + b

1
X

1
 + b

2
X

2
 + b

3
X

3
 + b

4
X

4
 + b

5
X

5
 + b

6
X

6
            

     เมื่อกําหนดให Y  =   ตัวแปรตาม  (Dependent Variables) 

      X
1
……. X

6
 =   ตัวแปรอธิบาย  (Explanatory Variables) 

    a  =   คาคงที่ 
        b  =   คาสัมประสิทธิ์ 

   เมื่อกําหนดใหสมการมีตัวแปรอธิบาย  (Explanatory Variables)  และ    

ตัวแปรตาม  (Dependent Variables)  สามารถอธิบายไดดังนี้ 

   ตัวแปรอธิบาย  (Explanatory Variables)  ไดแก 

   X
1
 หมายถึง การบริการทางสังคม 

  X
2
 หมายถึง ความเปนเมือง 

  X
3
 หมายถึง  สถานการณความไมสงบในพื้นที่ 

  X
4
 หมายถึง ความปลอดภัยในชีวิตและทรัพยสิน 

  X
5
 หมายถึง โอกาสในการทํางาน

  

 
 X

6
 หมายถึง การมีเครือขายญาติพ่ีนองและเพ่ือนในแหลงปลายทาง 

    และตัวแปรตาม  (Dependent Variables)  ไดแก 

  Y หมายถึง ความตั้งใจจะอพยพออกจากพื้นที่ 3 จังหวัดชายแดน

ภาคใตของประชาชนในเขตเทศบาล จังหวัดปตตานี 
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  จากที่กลาวมาขางตน สามารถอธิบายผลการศึกษาปจจัยผลักดันและปจจัย

ดึงดูดที่สงผลตอความตั้งใจจะอพยพออกจากพื้นที่ 3 จังหวัดชายแดนภาคใตของประชาชนในเขต

เทศบาล จังหวัดปตตานี ไดดังนี้ 
   1.  การวิเคราะหความสัมพันธระหวางตัวแปรอิสระกับตัวแปรตาม 

     การวิเคราะหความสัมพันธระหวางตัวแปรอิสระกับตัวแปรตาม ในที่นี้

ผูวิจัยจะใชคาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธ โดยมีรายละเอียดแสดงดังตาราง 5 

 

ตาราง 5  คาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธระหวางตัวแปรอิสระกับตัวแปรตาม 

ตัวแปร X
1
 X

2
 X

3
X

4
X

5
X

6
 Y

X
1
 1 .498** .181** -0.40 -.026 -.082 -.186**

X
2
 1 -.105* .102* .074 .058 -.052

X
3
  1 -.121* .051 .053 .101*

X
4
  1 -.521** -.464** -.458**

X
5
  1 .632** .555**

X
6
  1 .537**

Y   1

**  มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 

*   มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 

 

   จากตาราง 5 พบวาตัวแปรการบริการทางสังคม  (X
1
)  และตัวแปร

ความปลอดภัยในชีวิตและทรัพยสิน (X
4
)  มีความสัมพันธทางลบกับความตั้งใจจะอพยพออก

จากพื้นที่ 3 จังหวัดชายแดนภาคใตของประชาชนในเขตเทศบาล จังหวัดปตตานีอยางมีนัยสําคัญ

ทางสถิติที่ระดับ 0.01 สวนตัวแปรสถานการณความไมสงบในพื้นที่  (X
3
)  ตัวแปรโอกาสใน  

การทํางาน  (X
5
)  และตัวแปรการมีเครือขายญาติพ่ีนองและเพ่ือนในแหลงปลายทาง  (X

6
)  มี

ความสัมพันธทางบวกกับความตั้งใจจะอพยพออกจากพื้นที่ 3 จังหวัดชายแดนภาคใตของ

ประชาชนในเขตเทศบาล จังหวัดปตตานีอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05, 0.01 และ 0.01 

ตามลําดับ สวนตัวแปรความเปนเมืองกับความตั้งใจจะอพยพออกจากพื้นที่ 3 จังหวัดชายแดน

ภาคใตของประชาชนในเขตเทศบาล จังหวัดปตตานีไมมีความสัมพันธกันอยางมีนัยสําคัญทาง

สถิติ 
      และในการตัดสินใจวาตัวแปรอิสระใดไดรับอิทธิพลจากชุดตัวแปร

อิสระดวยกันหรือไม  (Multicollinearity)  สามารถพิจารณาไดจากคาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธ  

(r)  กลาวคือตองไมมีคาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธ  (r)  สูงเกิน 0.65 ข้ึนไป จึงจะถือไดวาตัวแปร

อิสระดวยกันไมมีปญหาความสัมพันธพหุรวมเชิงเสน  (Multicollinearity)  (Burn and Grove,  
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1993 : 487)  ซึ่งจากการวิเคราะหคาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธระหวางตัวแปรอิสระตามตาราง 5 

พบวาตัวแปรอิสระทั้งหมดมีคาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธอยูในชวง -.026 ถึง .632 โดยไมมีคา

สัมประสิทธิ์สหสัมพันธ  (r)  สูงเกิน 0.65 ข้ึนไป ดังนั้นจึงสรุปไดวาความสัมพันธระหวางตัวแปร

อิสระดังกลาวไมสูงมากและสามารถนําไปวิเคราะหความสัมพันธกับตัวแปรตามดวยการวิเคราะห

การถดถอยพหุคูณแบบเชิงช้ันได 
 2.  การวิเคราะหถดถอยพหุคูณแบบเชิงช้ัน 
     ในการวิเคราะหการถดถอยพหุคูณแบบเชิงช้ัน  (Hierarchical Multiple 

Regression)  เพ่ือหาความสัมพันธเชิงพยากรณระหวางตัวแปรอิสระและตัวแปรตามของ

การศึกษาครั้งนี้ใชวิธีการแบบ Enter โดยมีรายละเอียดแสดงดังตาราง 6 และตาราง 7 
  

ตาราง 6  ผลลัพธสรุปตัวแบบสมการถดถอย   
Model R R Square Adjusted R Square Std. Error of the Estimate 

1 .511 .261 .255 1.05434 

2 .632 .400 .392 .95223 

 

     จากตาราง 6 พบวารูปแบบสมการถดถอยที่เหมาะสม คือ รูปแบบ

สมการที่ 2 โดยสามารถอธิบายไดวาตัวแปรการบริการทางสังคม  (X
1
)  สถานการณความไมสงบ

ในพื้นที่  (X
3
)  ความปลอดภัยในชีวิตและทรัพยสิน  (X

4
)  โอกาสในการทํางาน  (X

5
)  และการ 

มีเครือขายญาติพ่ีนองและเพ่ือนในแหลงปลายทาง  (X
6
)  มีผลตอความตั้งใจจะอพยพออกจาก

พ้ืนที่ 3 จังหวัดชายแดนภาคใตของประชาชนในเขตเทศบาล จังหวัดปตตานี  (Y)  ซึ่งตัวแปร

อธิบาย  (Explanatory Variables)  ทั้ง 5 ตัวแปรนั้นสามารถอธิบายความผันแปรของความตั้งใจ

จะอพยพออกจากพื้นที่ 3 จังหวัดชายแดนภาคใตของประชาชนในเขตเทศบาล จังหวัดปตตานี ได
รอยละ 40.0 คา R

2 เทากับ .400 
 
     การหาคาสัมประสิทธิ์สมการถดถอย และการทดสอบความสัมพันธ

ระหวางตัวแปรอธิบาย  (Explanatory Variables)  กับตัวแปรตาม  (Dependent Variables)  

สามารถแสดงผลการวิเคราะหดังตาราง 7 
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ตาราง 7 ผลลัพธแสดงคาสัมประสิทธิ์ของสมการถดถอยและการทดสอบความสัมพันธระหวาง   

ตัวแปรอธิบายแตละตัวกับตัวแปรตาม   
ตัวแปร b S.E

b β t Sig. 

ขั้นตอนที่ 1      
Constant 5.724 .478  11.983 .000 
การบริการทางสังคม  (X

1
)   -.312 .062 -.222 -5.028 .000 

สถานการณความไมสงบในพื้นที่  

(X
3
)   

.210 .095 .099 2.215 .027 

ความปลอดภัยในชีวิตและทรัพยสิน  

(X
4
)   

-1.057 .102 -.455 -10.376 .000 

ขั้นตอนที่ 2      
Constant 2.665 .540  4.940 .000 
การบริการทางสังคม  (X

1
)   -.268 .057 -.191 -4.738 .000 

สถานการณความไมสงบในพื้นที่  

(X
3
)   

.207 .086 .097 2.411 .016 

ความปลอดภัยในชีวิตและทรัพยสิน  

(X
4
)   

-.525 .108 -.226 -4.864 .000 

โอกาสในการทํางาน  (X
5
)   .323 .087 .278 3.729 .000 

การมีเครือขายญาติพ่ีนองและเพ่ือน

ในแหลงปลายทาง  (X
6
)   

.183 .074 .178 2.463 .014 

 
     จากตาราง 7 เมื่อศึกษาตัวแปรที่มีอิทธิพลสามารถอธิบายหรือพยากรณ       

ความตั้งใจจะอพยพออกจากพื้นที่ 3 จังหวัดชายแดนภาคใตของประชาชนในเขตเทศบาล จังหวัด

ปตตานี จากปจจัยผลักดัน 3 ตัวแปรอธิบาย คือ การบริการทางสังคม  (X
1
)  สถานการณความ

ไมสงบในพื้นที่  (X
3
)  และความปลอดภัยในชีวิตและทรัพยสิน  (X

4
)  จากการวิเคราะหการ  

ถดถอยพหุคูณแบบเชิงช้ัน  (Hierarchical Multiple Regression)  พบวาตัวแปรอธิบายทั้ง 3 ตัว

แปรขางตนมีคาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธกับความตั้งใจจะอพยพออกจากพื้นที่ 3 จังหวัดชายแดน

ภาคใตของประชาชนในเขตเทศบาล จังหวัดปตตานี เทากับ .511 และสามารถอธิบายความผัน

แปรของความตั้งใจจะอพยพออกจากพื้นที่ 3 จังหวัดชายแดนภาคใตของประชาชนในเขต

เทศบาล จังหวัดปตตานี ไดรอยละ 26.1 คา R
2 เทากับ .261  (ดูประกอบจากตาราง 6)  และ

เมื่อเพ่ิมปจจัยดึงดูด 2 ตัวแปรอธิบายเขาไปในการวิเคราะหสมการถดถอย คือ โอกาสในการ

ทํางาน  (X
5
)  และการมีเครือขายญาติพ่ีนองและเพ่ือนในแหลงปลายทาง  (X

6
)  พบวาตัวแปร

อธิบายทั้ง 2 ตัวแปรขางตนทําใหคาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธเพ่ิมขึ้นเปน .632 และสามารถอธิบาย
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ความผันแปรของความตั้งใจจะอพยพออกจากพื้นที่ 3 จังหวัดชายแดนภาคใตของประชาชนใน

เขตเทศบาล จังหวัดปตตานี ไดรอยละ 40.0 คา R
2 
เทากับ .400  (ดูประกอบจากตาราง 6)  

ดังนั้นจึงสรุปไดวารูปแบบสมการถดถอยในขั้นตอนที่ 2 เหมาะสมที่สุดสําหรับการศึกษาครั้งนี้ 

โดยตัวแปรโอกาสในการทํางาน  (X
5
)  มีอิทธิพลที่สามารถอธิบายหรือพยากรณความตั้งใจจะ

อพยพออกจากพื้นที่ 3 จังหวัดชายแดนภาคใตของประชาชนในเขตเทศบาล จังหวัดปตตานี ไดดี

ที่สุดเปนอันดับหนึ่ง  (มีคา β เทากับ .278)  รองลงมาคือความปลอดภัยในชีวิตและทรัพยสิน  

(X
4
)  (มีคา β เทากับ -.226)  การบริการทางสังคม (X

1
)  (มีคา β เทากับ -.191)  การมีเครือ 

ขายญาติพ่ีนองและเพ่ือนในแหลงปลายทาง  (X
6
)  (มีคา β เทากับ .178)  และสถานการณความ

ไมสงบในพื้นที่  (X
3
)  (มีคา β เทากับ .097)  ตามลําดับ 

      เมื่อพิจารณาอิทธิพลของตัวแปรอธิบายทั้ง 5 ตัวแปรตอตัวแปรตามแลว 

พบวาตัวแปรอธิบายทั้ง 5 ตัวแปรมีอิทธิพลทั้งทางบวกและทางลบตอตัวแปรตาม โดยตัวแปร 

โอกาสในการทํางาน  (X
5
)  การมีเครือขายญาติพ่ีนองและเพ่ือนในแหลงปลายทาง  (X

6
)  และ

สถานการณความไมสงบในพื้นที่  (X
3
)  มีอิทธิพลทางบวกตอตัวแปรตาม สวนตัวแปรความ

ปลอดภัยในชีวิตและทรัพยสิน  (X
4
)  และการบริการทางสังคม  (X

1
)  มีอิทธิพลทางลบตอตัว         

แปรตาม ในขณะเดียวกันตัวแปรอธิบายทั้ง 5 ตัวแปรขางตนสามารถอธิบายตัวแปรตาม              

วามีความสัมพันธกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับแตกตางกัน โดยตัวแปรโอกาสในการทํางาน  

(X
5
)  ความปลอดภัยในชีวิตและทรัพยสิน  (X

4
)  และการบริการทางสังคม  (X

1
)  มีความ  

สัมพันธกับตัวแปรตามอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 สวนตัวแปรการมีเครือขายญาติพ่ี

นองและเพ่ือนในแหลงปลายทาง  (X
6
)  และสถานการณความไมสงบในพื้นที่  (X

3
)  มีความ 

สัมพันธกับตัวแปรตามอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05        

      จากผลการวิเคราะหขางตนสรุปไดวาปจจัยผลักดันและปจจัยดึงดูดที่มี

ผลตอความตั้งใจจะอพยพออกจากพื้นที่ 3 จังหวัดชายแดนภาคใตของประชาชนในเขตเทศบาล 

จังหวัดปตตานี ไดแก การบริการทางสังคม สถานการณความไมสงบในพื้นที่ ความปลอดภัยใน

ชีวิตและทรัพยสิน โอกาสในการทํางาน และการมีเครือขายญาติพ่ีนองและเพ่ือนในแหลงปลาย 

ทาง  

 

 สวนที่ 5 ความคิดเห็นและขอเสนอแนะเกี่ยวกับปจจัยที่สงผลตอความตั้งใจจะ

อพยพออกจากพื้นที่ 3 จังหวัดชายแดนภาคใตของประชาชนในเขตเทศบาล จังหวัดปตตานี  
   ความคิดเห็นและขอเสนอแนะตางๆ เก่ียวกับปจจัยที่สงผลตอความตั้งใจ

จะอพยพออกจากพื้นที่ 3 จังหวัดชายแดนภาคใตของประชาชนในเขตเทศบาล จังหวัดปตตานี 

ผูวิจัยไดทําการรวบรวมจากคําถามปลายเปดในแบบสอบถาม ซึ่งสามารถพิจารณารายละเอียดได

ดังนี้  
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  1. ขอเสนอแนะเกี่ยวกับปจจัยที่สงผลตอความตั้งใจจะอพยพออกจาก

พื้นที่ 3 จังหวัดชายแดนภาคใตของประชาชนในเขตเทศบาล จังหวัดปตตานี  
   จากขอเสนอแนะเกี่ยวกับปจจัยที่สงผลตอความตั้งใจจะอพยพออกจาก

พ้ืนที่ 3 จังหวัดชายแดนภาคใตของประชาชนในเขตเทศบาล จังหวัดปตตานี ของผูตอบ

แบบสอบถามบางสวนที่ใหขอเสนอแนะ สามารถอธิบายรายละเอียดไดดังนี้ 
 
ตาราง 8 ขอเสนอแนะเกี่ยวกับปจจัยที่สงผลตอความตั้งใจจะอพยพออกจากพื้นที่ 3 จังหวัด  

ชายแดนภาคใตของประชาชนในเขตเทศบาล จังหวัดปตตานี 
 ขอเสนอแนะ จํานวน รอยละ 

1. สภาพเศรษฐกิจ 32 14.04 

2. การได เดินทางไปจังหวัดอื่นๆ  และความกาวหนาทาง  

การคมนาคมขนสงของภาคเอกชน 
29 12.72

3. การศึกษาของบุตร 27 11.84

4. หนาที่การงานที่รับผิดชอบ 25 10.96

5. การคาขาย 20   8.77

6. ภูมิลําเนา 17   7.46

7. การสูญเสียของบุคคลใกลชิดในครัวเรือนจากเหตุการณ  

ความไมสงบในพื้นที่ 
16   7.02

8. ปญหาทา งด านจิ ต ใ จ  เ ช น  ความวิ ตกกั ง วล ใน เ รื่ อ ง  

ความปลอดภัย ความหวาดระแวงของคนในพื้นที่ ความวิตก

กังวลเกี่ยวกับการไมมีความมั่นคงตอชีวิต 

14   6.14

9. การมีครอบครัวอยูตางจังหวัด 10   4.39

10. ภาวะการวางงาน   8   3.51

11. ปญหาคาครองชีพสูงในพื้นที่   7   3.07

12. การชวยเหลือในดานตางๆ ของภาครัฐ   5   2.19

13. ความไมเขาใจกันในเรื่องศาสนา เชน การขัดแยงกันทาง

ศาสนา 

  5   2.19

14. การเมืองในทองถ่ิน   4   1.75

15. ปญหาในครอบครัว   3   1.32

16. ปญหาเรื่องยาเสพติดในหมูบาน เชน เด็กวัยรุนในหมูบานติด

ยาเสพติด 
  2   0.88

17. สภาพดินฟาอากาศและส่ิงแวดลอมในพื้นที่   2   0.88
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ตาราง 8  (ตอ)   

 ขอเสนอแนะ จํานวน รอยละ 

18. การตั้งถ่ินฐานของบานเรือน เชน การตั้งบานเรือนอยูริมคลอง 

แมน้ําอาจสงผลทําใหเกิดน้ําทวม 
  1   0.44

19. การมีสถานที่ทองเที่ยวในพื้นที่นอย   1   0.44

 รวม 228 100.0 

 
   จากตาราง 8 ขอเสนอแนะเกี่ยวกับปจจัยที่สงผลตอความตั้งใจจะอพยพ

ออกจากพื้นที่ 3 จังหวัดชายแดนภาคใตของประชาชนในเขตเทศบาล จังหวัดปตตานี เปน

ขอเสนอแนะจากบางสวนของผูที่ตอบแบบสอบถามทั้งหมด โดยผูตอบแบบสอบถามที่ให

ขอเสนอแนะในขอนี้มีจํานวน 228 คน คิดเปนรอยละ 57.72 ซึ่งสามารถเรียงตามลําดับ

ขอเสนอแนะไดดังนี้คือ สภาพเศรษฐกิจมีมากที่สุด รอยละ 14.04 รองลงมาคือการไดเดินทางไป

จังหวัดอื่นๆ และความกาวหนาทางการคมนาคมขนสงของภาคเอกชน รอยละ 12.72 การศึกษา

ของบุตร รอยละ 11.84 หนาที่การงานที่รับผิดชอบ รอยละ 10.96 การคาขาย รอยละ 8.77

ภูมิลําเนา รอยละ 7.46 การสูญเสียของบุคคลใกลชิดในครัวเรือนจากเหตุการณความไมสงบใน

พ้ืนที่ รอยละ  7.02ปญหาทางดานจิตใจ  เชน  ความวิตกกังวลในเรื่องความปลอดภัย            

ความหวาดระแวงของคนในพื้นที่ ความวิตกกังวลเกี่ยวกับการไมมีความมั่นคงตอชีวิต รอยละ 

6.14 การมีครอบครัวอยูตางจังหวัด รอยละ 4.39 ภาวการณวางงาน รอยละ 3.51 ปญหา       

คาครองชีพสูงในพ้ืนที่ รอยละ 3.07 การชวยเหลือในดานตางๆ ของภาครัฐ รอยละ 2.19    

ความไมเขาใจกันในเรื่องศาสนา เชน การขัดแยงกันทางศาสนา รอยละ 2.19 การเมืองในทองถ่ิน 

รอยละ 1.75 ปญหาในครอบครัว รอยละ 1.32 ปญหาเร่ืองยาเสพติดในหมูบาน เชน เด็กวัยรุน

ในหมูบานติดยาเสพติด รอยละ 0.88 สภาพดินฟาอากาศและสิ่งแวดลอมในพื้นที่ รอยละ 0.88 

การตั้งถ่ินฐานของบานเรือน เชน การตั้งบานเรือนอยูริมคลอง แมน้ําอาจสงผลทําใหเกิดน้ําทวม 

รอยละ 0.44 และการมีสถานที่ทองเที่ยวในพื้นที่นอย รอยละ 0.44 ตามลําดับ       

   

 2.  ขอเสนอแนะอื่นๆ  

  จากขอ เสนอแนะอื่ นๆ  ของผู ตอบแบบสอบถามบางส วนที่ ให

ขอเสนอแนะ สามารถอธิบายรายละเอียดไดดังนี้ 
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ตาราง 9  ขอเสนอแนะอืน่ๆ 

 ขอเสนอแนะอื่นๆ จํานวน รอยละ

1. รัฐบาลควรเขามาดูแลความปลอดภัยใหทั่วถึง โดยการจัดสง

เจาหนาที่ตํารวจ ทหารไปปฏิบัติหนาที่ดูแลความปลอดภัยใน

พ้ืนที่อยางจริงจังและตอเนื่อง 

28 19.58

2. เจาหนาที่รัฐควรแกไขปญหาความไมสงบในพื้นที่อยางจริงจัง 21 14.69

3. ผูวาราชการจังหวัดควรจัดระเบียบการปกครองในพื้นที่ 3 

จั งหวัดชายแดนภาคใต ใหม  เ ช น  การหาวิ ธี ก ารและ  

การบริหารงานแบบใหม 

17 11.89

4. ฝายปกครองควรมีการปกครอง มีความยุติธรรม และมี  

ความเขมแข็งอดทนตอการปฏิบัติหนาที่ในพื้นที่ใหมากขึ้น 
14   9.79

5. หนวยงานภาครัฐ หนวยงานอื่นๆ ที่เก่ียวของ และประชาชนใน

พ้ืนที่ควรรวมมือรวมใจกันในการแกไขปญหาความไมสงบใน

พ้ืนที่ 3 จังหวัดชายแดนภาคใตอยางจริงจัง 

14   9.79

6. หนวยงานภาครัฐและหนวยงานอื่นๆ ที่เ ก่ียวของในพื้นที่  

3 จังหวัดชายแดนภาคใตควรมีความสามัคคีปรองดองกัน 
13   9.09

7. เจาหนาที่รัฐและสถาบันหรือองคกรทางศาสนาควรรวมมือ  

กันในการปฏิบัติหนาที่ในพื้นที่ 3 จังหวัดชายแดนภาคใต 

10   6.99

8. หนวยงานภาครัฐควรสรางความเขาใจในการปฏิบัติหนาที่ตางๆ 

กับประชาชนในพื้นที่อยางจริงจังและตอเนื่อง 
10   6.99

9. ประชาชนในพื้นที่ 3 จังหวัดชายแดนภาคใตควรออกมาแสดง

ความคิดเห็นและมีสวนรวมในการดําเนินงานของเจาหนาที่รัฐ

ใหมากขึ้น 

  7    4.90

10. ภาครัฐควรชวยเหลือและมีสวนรวมในการพัฒนาพื้นที่  

3 จังหวัดชายแดนภาคใตใหมากขึ้น 
  6    4.20

11. ภาครัฐและภาคเอกชนควรเขามาลงทุนทําธุรกิจตางๆ ในพื้นที่ 

3 จังหวัดชายแดนภาคใตใหเพ่ิมขึ้น รวมทั้งภาครัฐควรสงเสริม

ใหประชาชนทุกคนในพื้นที่มีงานทํา 

  3    2.10

 รวม 143 100.0 

 
   จากตาราง 9 ขอเสนอแนะอื่นๆ เปนขอเสนอแนะจากบางสวนของผูที่

ตอบแบบสอบถามทั้งหมด โดยผูตอบแบบสอบถามที่ใหขอเสนอแนะอื่นๆ มีจํานวน 143 คน  

คิดเปนรอยละ 36.20 ซึ่งสามารถเรียงตามลําดับขอเสนอแนะไดดังนี้คือ รัฐบาลควรเขามาดูแล
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ความปลอดภัยใหทั่วถึง โดยการจัดสงเจาหนาที่ตํารวจ ทหารไปปฏิบัติหนาที่ดูแลความปลอดภัย

ในพื้นที่อยางจริงจังและตอเนื่องมีมากที่สุด รอยละ 19.58 รองลงมาคือเจาหนาที่รัฐควรแกไข

ปญหาความไมสงบในพื้นที่อยางจริงจัง รอยละ 14.69 ผูวาราชการจังหวัดควรจัดระเบียบ      

การปกครองในพื้นที่ 3 จังหวัดชายแดนภาคใตใหม เชน การหาวิธีการและการบริหารงานแบบ

ใหม รอยละ 11.89 ฝายปกครองควรมีการปกครอง มีความยุติธรรม และมีความเขมแข็งอดทน

ตอการปฏิบัติหนาที่ในพื้นที่ใหมากขึ้น รอยละ 9.79 หนวยงานภาครัฐ หนวยงานอื่นๆ ที่เก่ียวของ 

และประชาชนในพื้นที่ควรรวมมือรวมใจกันในการแกไขปญหาความไมสงบในพื้นที่ 3 จังหวัด

ชายแดนภาคใตอยางจริงจัง รอยละ 9.79 หนวยงานภาครัฐและหนวยงานอื่นๆ ที่เก่ียวของใน

พ้ืนที่ 3 จังหวัดชายแดนภาคใตควรมีความสามัคคีปรองดองกัน รอยละ 9.09 เจาหนาที่รัฐและ

สถาบันหรือองคกรทางศาสนาควรรวมมือกันในการปฏิบัติหนาที่ในพื้นที่ 3 จังหวัดชายแดน

ภาคใต รอยละ 6.99 หนวยงานภาครัฐควรสรางความเขาใจในการปฏิบัติหนาที่ตางๆ กับ

ประชาชนในพื้นที่อยางจริงจังและตอเนื่อง รอยละ 6.99 ประชาชนในพื้นที่ 3 จังหวัดชายแดน

ภาคใตควรออกมาแสดงความคิดเห็นและมีสวนรวมในการดําเนินงานของเจาหนาที่รัฐใหมากขึ้น 

รอยละ 4.90 ภาครัฐควรชวยเหลือและมีสวนรวมในการพัฒนาพื้นที่ 3 จังหวัดชายแดนภาคใตให

มากขึ้น รอยละ 4.20 และภาครัฐและภาคเอกชนควรเขามาลงทุนทําธุรกิจตางๆ ในพื้นที่ 3 

จังหวัดชายแดนภาคใตใหเพ่ิมขึ้น รวมทั้งภาครัฐควรสงเสริมใหประชาชนทุกคนในพื้นที่มีงานทํา 

รอยละ 2.10 ตามลําดับ     
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บทที่ 4 
สรุป อภิปรายผล และขอเสนอแนะ 

 
 การศึกษาเรื่องปจจัยที่สงผลตอความตั้งใจจะอพยพออกจากพื้นที่ 3 จังหวัดชายแดน

ภาคใต : กรณีศึกษาประชาชนในเขตเทศบาล จังหวัดปตตานี มีวัตถุประสงคและสมมติฐานของ

การวิจัย ดังนี้ 
 วัตถุประสงคของการวิจัย มีดังนี้ 
 1. เพ่ือวัดระดับความตั้งใจจะอพยพออกจากพื้นที่ 3 จังหวัดชายแดนภาคใตของ

ประชาชนในเขตเทศบาล จังหวัดปตตานี 

 2. เพ่ือเปรียบเทียบความแตกตางของความตั้งใจจะอพยพออกจากพื้นที่ 3 จังหวัด

ชายแดนภาคใตของประชาชนในเขตเทศบาล จังหวัดปตตานี ตามปจจัยสวนบุคคล ไดแก เพศ 

อายุ ศาสนา สถานภาพสมรส ระดับการศึกษา อาชีพ จํานวนสมาชิกในครัวเรือนและรายได 

 3. เพ่ือวิเคราะหปจจัยผลักดันและปจจัยดึงดูดที่สงผลตอความตั้งใจจะอพยพออกจาก
พ้ืนที่ 3 จังหวัดชายแดนภาคใตของประชาชนในเขตเทศบาล จังหวัดปตตานี 
 และสมมติฐานของการวิจัย มีดังนี้ 

 1. ประชาชนในเขตเทศบาล จังหวัดปตตานี ที่มีความแตกตางของปจจัยสวนบุคคล

ไดแก เพศ อายุ ศาสนา สถานภาพสมรส ระดับการศึกษา อาชีพ จํานวนสมาชิกในครัวเรือนและ

รายไดที่แตกตางกันจะมีความตั้งใจจะอพยพออกจากพื้นที่ 3 จังหวัดชายแดนภาคใตแตกตางกัน 
   2. ปจจัยผลักดัน ไดแก การบริการทางสังคม ความเปนเมืองสถานการณความไม 

สงบในพื้นที่และความปลอดภัยในชีวิตและทรัพยสินมีผลตอความตั้งใจจะอพยพออกจากพื้นที่ 3 

จังหวัดชายแดนภาคใตของประชาชนในเขตเทศบาล จังหวัดปตตานี 

   3. ปจจัยดึงดูด ไดแก โอกาสในการทํางานและการมีเครือขายญาติพ่ีนองและเพ่ือนใน

แหลงปลายทางมีผลตอความตั้งใจจะอพยพออกจากพื้นที่ 3 จังหวัดชายแดนภาคใตของ

ประชาชนในเขตเทศบาล จังหวัดปตตานี 

 กลุมตัวอยางที่ใชในการวิจัย คือ ประชาชนที่อาศัยอยูในเขตเทศบาล จังหวัดปตตานี ใน 

14 ตําบล จํานวนทั้งหมด 395 ตัวอยาง เปนผูตอบแบบสอบถาม โดยใชแบบสอบถาม

(Questionnaires)  เปนเครื่องมือในการเก็บรวบรวมขอมูลจากกลุมตัวอยาง 

 การวิเคราะหขอมูล โดยการประมวลผลทางสถิติดวยโปรแกรมสําเร็จรูปทางสถิติ 

สําหรับการวิจัยทางสังคมศาสตร SPSS for Windows (Statistical Product and Service 

Solutions)  เพ่ือใหมีความเหมาะสมสอดคลองกับขอมูลที่ไดรวบรวมมา สถิติที่ใชวิเคราะหขอมูล
ไดแก คาความถี่  (Frequency)  คารอยละ  (Percentage)  สําหรับวิเคราะหขอมูลทั่วไปของกลุม

ตัวอยาง คาเฉล่ียเลขคณิต  (Mean)  และคาเบี่ยงเบนมาตรฐาน  (Standard Deviation)  สําหรับ  

หาระดับความตั้งใจจะอพยพออกจากพื้นที่ 3 จังหวัดชายแดนภาคใตของประชาชนในเขต
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เทศบาล จังหวัดปตตานี คาสถิติที  (t-test)  และคาสถิติเอฟ  (F-test)  สําหรับเปรียบเทียบ

ความแตกตางของความตั้งใจจะอพยพออกจากพื้นที่ 3 จังหวัดชายแดนภาคใตของประชาชนใน

เขตเทศบาล จังหวัดปตตานี จําแนกตามปจจัยสวนบุคคล หากพบวามีความแตกตางอยางมี

นัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 ผูวิจัยจะทําการเปรียบเทียบรายคู คาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธและ

การวิเคราะหการถดถอยพหุคูณแบบเชิงช้ัน  (Hierarchical Multiple Regression) สําหรับ

วิเคราะหปจจัยตางๆ ที่สงผลตอความตั้งใจจะอพยพออกจากพื้นที่ 3 จังหวัดชายแดนภาคใตของ

ประชาชนในเขตเทศบาล จังหวัดปตตานี ซึ่งจากการวิจัยสามารถสรุปผลการวิจัย อภิปราย

ผลการวิจัยและขอเสนอแนะการวิจัย ไดดังนี้ 

 

สรุปผลการวิจัย 
 
 1. ขอมูลทั่วไปของกลุมตัวอยาง 
                  กลุมตัวอยางที่ใชในการวิจัยสวนใหญเปนเพศชายรอยละ 55.2 มีอายุระหวาง 31-

40 ป รอยละ 36.2 นับถือศาสนาอิสลามรอยละ 52.4 มีสถานภาพสมรสรอยละ 62.0 มีระดับ

การศึกษาในระดับประถมศึกษารอยละ 24.6 ประกอบอาชีพคาขาย/ธุรกิจสวนตัวรอยละ 25.6 มี

จํานวนสมาชิกในครัวเรือนทั้งหมด 3-4 คน รอยละ 43.8 และมีรายไดตอเดือนระหวาง 5,001-

10,000 บาท รอยละ 53.7 
 

 2. ระดับความตั้งใจจะอพยพออกจากพื้นที่ 3 จังหวัดชายแดนภาคใตของ

ประชาชนในเขตเทศบาล จังหวัดปตตานี 

               ผลการศึกษาระดับความตั้งใจจะอพยพออกจากพื้นที่ 3 จังหวัดชายแดนภาคใต

ของประชาชนในเขตเทศบาล จังหวัดปตตานีพบวาโดยภาพรวมอยูในระดับปานกลาง และเมื่อ

พิจารณาเปนรายขอพบวาประชาชนในเขตเทศบาล จังหวัดปตตานี ตั้งใจหาสถานที่อยูแหงใหม

นอกพื้นที่ 3 จังหวัดชายแดนภาคใตอยูบอยครั้งและมีความเปนไปไดมากที่จะอพยพออกจากพื้นที่ 
3 จังหวัดชายแดนภาคใตอยูในระดับปานกลางโดยมีคาเฉล่ียสูงสุด สวนปจจุบันตนเองและสมาชิก

ในครัวเรือนมีความตั้งใจจะอพยพออกจากพื้นที่ 3 จังหวัดชายแดนภาคใตอยูในระดับปานกลางมี
คาเฉล่ียต่ําสุด 
 
 3. การเปรียบเทียบความตั้งใจจะอพยพออกจากพื้นที่ 3 จังหวัดชายแดนภาคใต

ของประชาชนในเขตเทศบาล จังหวัดปตตานี จําแนกตามปจจัยสวนบุคคล ไดแก เพศ อายุ 

ศาสนา สถานภาพสมรส ระดับการศึกษา อาชีพ จํานวนสมาชิกในครัวเรือนและรายได  
     ผลการเปรียบเทียบความตั้งใจจะอพยพออกจากพื้นที่ 3 จังหวัดชายแดนภาคใต

ของประชาชนในเขตเทศบาล จังหวัดปตตานี จําแนกตามปจจัยสวนบุคคล พบวาประชาชนในเขต
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เทศบาล จังหวัดปตตานี ที่มีอายุ สถานภาพสมรส ระดับการศึกษา อาชีพ รายไดที่แตกตางกันจะ

มีความตั้งใจจะอพยพออกจากพื้นที่ 3 จังหวัดชายแดนภาคใตแตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทาง 

สถิติที่ระดับ 0.05 โดยตัวแปรอายุพบวาประชาชนในเขตเทศบาล จังหวัดปตตานี อายุไมเกิน 30 

ป จะมีความตั้งใจจะอพยพออกจากพื้นที่ 3 จังหวัดชายแดนภาคใตมากกวาประชาชนอายุตั้งแต 

31 ปข้ึนไป และประชาชนในเขตเทศบาล จังหวัดปตตานี อายุ 31-40 ป จะมีความตั้งใจจะ

อพยพออกจากพื้นที่ 3 จังหวัดชายแดนภาคใตมากกวาประชาชนอายุมากกวา 50 ป ตัวแปร

สถานภาพสมรสพบวาประชาชนในเขตเทศบาล จังหวัดปตตานี ที่มีสถานภาพโสดจะมีความตั้งใจ

จะอพยพออกจากพื้นที่ 3 จังหวัดชายแดนภาคใตมากกวาประชาชนที่มีสถานภาพสมรสและหยา

ราง/หมาย ตัวแปรระดับการศึกษาพบวาประชาชนในเขตเทศบาล จังหวัดปตตานี ที่มีระดับ

การศึกษาในระดับมัธยมศึกษาตอนปลายหรือเทียบเทาข้ึนไปจะมีความตั้งใจจะอพยพออกจาก

พ้ืนที่ 3 จังหวัดชายแดนภาคใตมากกวาประชาชนที่มีระดับการศึกษาในระดับประถมศึกษา      
ตัวแปรอาชีพพบวาประชาชนในเขตเทศบาล จังหวัดปตตานี ที่มีอาชีพรับราชการ/รัฐวิสาหกิจ และ
รับจางจะมีความตั้งใจจะอพยพออกจากพื้นที่ 3 จังหวัดชายแดนภาคใตมากกวาประชาชนที่มี  

อาชีพคาขาย/ธุรกิจสวนตัว และตัวแปรรายไดพบวาประชาชนในเขตเทศบาล จังหวัดปตตานี ที่มี

รายไดไมเกิน 15,000 บาทตอเดือน จะมีความตั้งใจจะอพยพออกจากพื้นที่ 3 จังหวัดชายแดน

ภาคใตมากกวาประชาชนที่มีรายได 15,001-20,000 บาทตอเดือน สวนประชาชนในเขต 

เทศบาล จังหวัดปตตานี ที่มีเพศ ศาสนา จํานวนสมาชิกในครัวเรือนที่แตกตางกันจะมีความตั้งใจ

จะอพยพออกจากพื้นที่ 3 จังหวัดชายแดนภาคใตไมแตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 

0.05 

 
 4. ปจจัยผลักดันและปจจัยดึงดูดที่สงผลตอความตั้งใจจะอพยพออกจากพื้นที่    
3 จังหวัดชายแดนภาคใตของประชาชนในเขตเทศบาล จังหวัดปตตานี 

      ในการศึกษาปจจัยผลักดันและปจจัยดึงดูดที่สงผลตอความตั้งใจจะอพยพออกจาก

พ้ืนที่ 3 จังหวัดชายแดนภาคใตของประชาชนในเขตเทศบาล จังหวัดปตตานี สามารถแบงการ

อธิบายไดดังนี้ 
  4.1  การวิเคราะหความสัมพันธระหวางตัวแปรอิสระกับตัวแปรตาม จาก        

การทดสอบพบวาตัวแปรอิสระ ไดแก การบริการทางสังคม ความปลอดภัยในชีวิตและทรัพยสิน    

มีความสัมพันธทางลบกับความตั้งใจจะอพยพออกจากพื้นที่ 3 จังหวัดชายแดนภาคใตของ

ประชาชนในเขตเทศบาล จังหวัดปตตานีอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 สวนสถานการณ

ความไมสงบในพื้นที่ โอกาสในการทํางาน และการมีเครือขายญาติพ่ีนองและเพ่ือนในแหลง

ปลายทางมีความสัมพันธทางบวกกับความตั้งใจจะอพยพออกจากพื้นที่ 3 จังหวัดชายแดนภาคใต

ของประชาชนในเขตเทศบาล จังหวัดปตตานีอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05, 0.01 และ 

0.01 ตามลําดับ สวนความเปนเมืองกับความตั้งใจจะอพยพออกจากพื้นที่ 3 จังหวัดชายแดน
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ภาคใตของประชาชนในเขตเทศบาล จังหวัดปตตานีไมมีความสัมพันธกันอยางมีนัยสําคัญทาง

สถิติ และเมื่อพิจารณาคาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธระหวางตัวแปรอิสระดวยกัน พบวาตัวแปรอิสระ

ทั้งหมดมีคาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธอยูในชวง -.026 ถึง .632 โดยไมมีคาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธ  

(r)  สูงเกิน 0.65 ข้ึนไป ดังนั้นจึงสรุปไดวาความสัมพันธระหวางตัวแปรอิสระดังกลาวไมสูงมาก

และสามารถนําไปวิเคราะหความสัมพันธกับตัวแปรตามดวยการวิเคราะหการถดถอยพหุคูณ  

แบบเชิงช้ันได 
  4.2  การวิเคราะหการถดถอยพหุคูณแบบเชิงช้ัน  (Hierarchical Multiple 

Regression)  เพ่ือหาความสัมพันธเชิงพยากรณระหวางตัวแปรอิสระและตัวแปรตาม โดยใช

วิธีการแบบ Enter พบวาตัวแปรอธิบายหรือตัวแปรอิสระที่มีผลตอความตั้งใจจะอพยพออกจาก

พ้ืนที่ 3 จังหวัดชายแดนภาคใตของประชาชนในเขตเทศบาล จังหวัดปตตานี มากที่สุด และรองลง

ไปสามารถเรียงตามลําดับไดดังนี้คือ ปจจัยผลักดันและปจจัยดึงดูด ไดแก โอกาสในการทํางาน 

ความปลอดภัยในชีวิตและทรัพยสิน การบริการทางสังคม การมีเครือขายญาติพ่ีนองและเพ่ือนใน

แหลงปลายทาง และสถานการณความไมสงบในพื้นที่ ตามลําดับ โดยตัวแปรอธิบายหรือตัวแปร
อิสระทั้ง 5 ตัวแปรขางตนมีอิทธิพลทั้งทางบวกและทางลบตอตัวแปรตาม กลาวคือตัวแปรโอกาส

ในการทํางาน การมีเครือขายญาติพ่ีนองและเพ่ือนในแหลงปลายทาง และสถานการณความไม

สงบในพื้นที่มีอิทธิพลทางบวกตอตัวแปรตาม สวนตัวแปรความปลอดภัยในชีวิตและทรัพยสินและ

การบริการทางสังคมมีอิทธิพลทางลบตอตัวแปรตาม นอกจากนี้ตัวแปรอธิบายหรือตัวแปรอิสระทั้ง 5 

ตัวแปรขางตนสามารถอธิบายตัวแปรตามวามีความสัมพันธกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ

แตกตางกันดวย โดยตัวแปรโอกาสในการทํางาน ความปลอดภัยในชีวิตและทรัพยสิน และการ

บริการทางสังคมมีความสัมพันธกับตัวแปรตามอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 สวน     

ตัวแปรการมีเครือขายญาติพ่ีนองและเพ่ือนในแหลงปลายทาง และสถานการณความไมสงบใน

พ้ืนที่มีความสัมพันธกับตัวแปรตามอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 และตัวแปรอธิบายหรือ

ตัวแปรอิสระทั้ง 5 ตัวแปรขางตนสามารถอธิบายหรือทํานายความตั้งใจจะอพยพออกจากพื้นที่     
3 จังหวัดชายแดนภาคใตของประชาชนในเขตเทศบาล จังหวัดปตตานี ไดรอยละ 40.0 

 

 5. ความคิดเห็นและขอเสนอแนะเกี่ยวกับปจจัยที่สงผลตอความตั้งใจจะอพยพ

ออกจากพื้นที่ 3 จังหวัดชายแดนภาคใตของประชาชนในเขตเทศบาล จังหวัดปตตานี มี

รายละเอียดดังนี้ 

  5.1  ขอเสนอแนะเกี่ยวกับปจจัยที่สงผลตอความตั้งใจจะอพยพออกจากพื้นที่ 3 

จังหวัดชายแดนภาคใตของประชาชนในเขตเทศบาล จังหวัดปตตานี พบวาปจจัยสภาพเศรษฐกิจ
มีมากที่สุด รองลงมาคือการไดเดินทางไปจังหวัดอื่นๆ และความกาวหนาทางการคมนาคมขนสง

ของภาคเอกชน และการมีสถานที่ทองเที่ยวในพื้นที่นอยนอยที่สุดตามลําดับ 
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  5.2 ขอเสนอแนะอื่นๆ พบวารัฐบาลควรเขามาดูแลความปลอดภัยใหทั่วถึง โดย

การจัดสงเจาหนาที่ตํารวจ ทหารไปปฏิบัติหนาที่ดูแลความปลอดภัยในพื้นที่อยางจริงจังและ

ตอเนื่องมีมากที่สุด รองลงมาคือเจาหนาที่รัฐควรแกไขปญหาความไมสงบในพื้นที่อยางจริงจัง 

และภาครัฐและภาคเอกชนควรเขามาลงทุนทําธุรกิจตางๆ ในพื้นที่ 3 จังหวัดชายแดนภาคใตให

เพ่ิมขึ้น รวมทั้งภาครัฐควรสงเสริมใหประชาชนทุกคนในพื้นที่มีงานทํานอยที่สุด ตามลําดับ     

 
อภิปรายผลการวิจัย 
 
  จากผลการวิจัยเรื่องปจจัยที่สงผลตอความตั้งใจจะอพยพออกจากพื้นที่ 3 จังหวัด   

ชายแดนภาคใต : กรณีศึกษาประชาชนในเขตเทศบาล จังหวัดปตตานี สามารถนํามาอภิปราย

ผลการวิจัยไดดังนี้  

 สมมติฐานขอที่ 1 ประชาชนในเขตเทศบาล จังหวัดปตตานี ที่มีความแตกตางของ

ปจจัยสวนบุคคล ไดแก เพศ อายุ ศาสนา สถานภาพสมรส ระดับการศึกษา อาชีพ จํานวนสมาชิก

ในครัวเรือนและรายไดที่แตกตางกันจะมีความตั้งใจจะอพยพออกจากพื้นที่ 3 จังหวัดชายแดน

ภาคใตแตกตางกัน ผลการวิจัยพบวาประชาชนในเขตเทศบาล จังหวัดปตตานี ที่มีอายุ สถานภาพ

สมรส ระดับการศึกษา อาชีพ รายไดที่แตกตางกันจะมีความตั้งใจจะอพยพออกจากพื้นที่ 3 

จังหวัดชายแดนภาคใตแตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 ซึ่งเปนไปตาม

สมมติฐานที่ตั้งไว สวนประชาชนในเขตเทศบาล จังหวัดปตตานี ที่มีเพศ ศาสนา จํานวนสมาชิกใน

ครัวเรือนที่แตกตางกันจะมีความตั้งใจจะอพยพออกจากพื้นที่ 3 จังหวัดชายแดนภาคใตไม

แตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 ซึ่งไมเปนไปตามสมมติฐานที่ตั้งไว โดยในที่นี้

ผูวิจัยจะอภิปรายผลการวิจัยตามตัวแปรอิสระทีละตัวแปร ดังนี้ 

 เพศ จากผลการวิจัยพบวาประชาชนในเขตเทศบาล จังหวัดปตตานี ที่มีเพศท่ีแตกตาง

กันจะมีความตั้งใจจะอพยพออกจากพื้นที่ 3 จังหวัดชายแดนภาคใตไมแตกตางกันอยางมีนัย 

สําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 ซึ่งไมเปนไปตามสมมติฐานที่ตั้งไว ทั้งนี้เปนเพราะในสังคมปจจุบัน
ทั้งเพศชายและเพศหญิงในเขตเทศบาล จังหวัดปตตานี สามารถคิด ตัดสินใจหรือกระทําการใดๆ 

ดวยตนเองอยางเทาเทียมกันจึงสงผลทําใหประชาชนในเขตเทศบาล จังหวัดปตตานี ที่มีเพศท่ี

แตกตางกันจะมีความตั้งใจจะอพยพออกจากพื้นที่ 3 จังหวัดชายแดนภาคใตไมแตกตางกัน ซึ่ง

สอดคลองกับผลงานวิจัยของบุญสม ครึกครืน  (2548 : 76-83)  ไดศึกษาเรื่องปจจัยที่สงผลตอ
การยายถิ่นของชาวชนบทสูกรุงเทพมหานครและปริมณฑล : กรณีศึกษาตําบลสะแกราบ อําเภอ

โคกสําโรง จังหวัดลพบุรี พบวาเพศไมมีความสัมพันธกับระดับความคิดเห็นเกี่ยวกับการยายถิ่น

อยางไมมีนัยสําคัญทางสถิติ เชนเดียวกับผลงานวิจัยของสุธรรม นันทมงคลชัย  (2543 : 

99-101,103-104) ไดศึกษาเรื่องปจจัยที่มีความสัมพันธกับการเลือกถ่ินปลายทางของผูยายถิ่น

ออกจากกรุงเทพมหานคร พบวาปจจัยดานเพศไมมีความสัมพันธอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่
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ระดับ 0.05 กับการเลือกถ่ินปลายทาง ตรงกันขามกับเนาวรัตน พลายนอย และศุภวัลย      

พลายนอย  (2544 : 36-37)  ที่กลาววาโดยทั่วไปเพศชายมีการยายถิ่นมากกวาเพศหญิง   

ตรงกันขามกับผลงานวิจัยของวรัญญา ลับเลิศลบ  (2546 : 58-63) ไดศึกษาเรื่องปจจัยผลักดัน
และอุปสรรคแทรกกลางที่สงผลตอการยายถิ่นออกจากภาคใต พบวาผูยายถิ่นออกจากภาคใตสวน

ใหญเปนเพศชายมากกวาเพศหญิง ตรงกันขามกับผลงานวิจัยของปราโมทย ประสาทกุล และ  

พิมลพรรณ อิศรภักดี  (2542 : 32-37)  ไดศึกษาเรื่องปจจัยที่มีผลกระทบตอการยายถิ่นของ

ชาวชนบท : กรณีศึกษาของอําเภอนางรอง จังหวัดบุรีรัมย พบวาผูยายถิ่นของอําเภอนางรองสวน
ใหญเปนผูชายมากกวาผูหญิง ในขณะที่ทฤษฎีการยายถิ่นของราเวนสไตน  (Ravenstein,  1985 : 

167-222,  อางถึงใน พัชรี จิตระวัง,  2547 : 9-10)  กลาววาในบรรดากลุมผูยายถิ่นนั้นเพศ

หญิงจะยายถิ่นมากกวาเพศชายในระยะทางใกลๆ ตรงกันขามกับทฤษฎีการยายถิ่นของลี  (Lee,  

1966 : 47-57)  กลาววาเพศเปนปจจัยสวนบุคคลที่มีอิทธิพลตอการยายถิ่น และตรงกันขามกับ
ผลงานวิจัยของเสาวนิจ นิจอนันตชัย  (2547 : 96-98)  ไดศึกษาเรื่องความตั้งใจยายที่อยูอาศัย

ภายในเขตกรุงเทพมหานคร พบวาเพศเปนปจจัยสวนบุคคลที่มีผลตอความตั้งใจยายที่อยูอยางมี

นัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01   
 อายุ จากผลการวิจัยพบวาประชาชนในเขตเทศบาล จังหวัดปตตานี ที่มีอายุแตกตางกัน

จะมีความตั้งใจจะอพยพออกจากพื้นที่ 3 จังหวัดชายแดนภาคใตแตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทาง

สถิติที่ระดับ 0.05 ซึ่งเปนไปตามสมมติฐานที่ตั้งไว โดยประชาชนในเขตเทศบาล จังหวัดปตตานี 

ที่มีอายุไมเกิน 30 ป จะมีความตั้งใจจะอพยพออกจากพื้นที่ 3 จังหวัดชายแดนภาคใตมากกวา

ประชาชนอายุตั้งแต 31 ปข้ึนไป และประชาชนในเขตเทศบาล จังหวัดปตตานี ที่มีอายุ 31-40 ป 

จะมีความตั้งใจจะอพยพออกจากพื้นที่ 3 จังหวัดชายแดนภาคใตมากกวาประชาชนอายุมากกวา 

50 ป ทั้งนี้เปนเพราะประชาชนในเขตเทศบาล จังหวัดปตตานี ที่มีอายุแตกตางกันมีความเปน

อิสระ ความกระตือรือรน ความทะเยอทะยาน รวมทั้งสุขภาพที่แตกตางกันจึงสงผลทําใหประชาชน

ในเขตเทศบาล จังหวัดปตตานี ที่มีอายุแตกตางกันจะมีความตั้งใจจะอพยพออกจากพื้นที่ 3 

จังหวัดชายแดนภาคใตแตกตางกัน ซึ่งสอดคลองกับเนาวรัตน พลายนอย และศุภวัลย พลายนอย  

(2544 : 36-37)  ที่กลาววาผูยายถิ่นสวนใหญอยูในวัยหนุมสาวเพราะบุคคลในวัยนี้มีความ

คาดหวังเก่ียวกับรายไดที่จะไดรับจากการยายถิ่นสูงกวาคนในวัยอื่นและสามารถปรับตัวเขากับ

ส่ิงแวดลอมใหมไดงายกวาอีกทั้งยังมีชวงเวลาในการทํางานไดอีกนาน ตลอดจนไมมีภาระผูกพัน

มากจนเกินไป เชนเดียวกับมนตรี พิริยะกุล  (2549 : 80-82)  ไดกลาววาผูยายถิ่นออกมักจะ

เปนคนหนุมสาว สอดคลองกับบุญคง หันจางสิทธิ์  (2540 : 287-288) ไดกลาววาผูอพยพ 

สวนใหญเปนแรงงานหนุมสาวและไรฝมือ สอดคลองกับผลงานวิจัยของปราโมทย ประสาทกุล 

และพิมลพรรณ อิศรภักดี  (2542 : 32-37)  ไดศึกษาเรื่องปจจัยที่มีผลกระทบตอการยายถิ่น

ของชาวชนบท : กรณีศึกษาของอําเภอนางรอง จังหวัดบุรีรัมย พบวาผูยายถิ่นออกสวนใหญมีอายุ
ตั้งแต 15 ปข้ึนไปจนถึง 44 ป สอดคลองกับผลงานวิจัยของวรัญญา ลับเลิศลบ (2546 : 
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58-63) ไดศึกษาเรื่องปจจัยผลักดันและอุปสรรคแทรกกลางที่สงผลตอการยายถิ่นออกจาก

ภาคใต พบวาผูยายถิ่นออกจากภาคใตสวนใหญมีอายุเฉล่ีย 31 ปในเพศชาย และมีอายุเฉล่ีย 30 

ปในเพศหญิง สอดคลองกับผลงานวิจัยของสถิตย นิยมญาติ  (2533 : 30-41)  ไดศึกษาเรื่อง

ลักษณะของผูยายถิ่นและไมยายถิ่นในภาคใตของประเทศไทย : การวิเคราะหปจจัยตางๆ ที่เก่ียว

โยงกับการยายถิ่นและไมยายถิ่นจากเขตชนบท  (หมูบาน)  เขาสูเขตเมือง  (เมืองขนาดเล็ก)     

พบวาอายุมีความสัมพันธกับการยายถิ่นโดยผูที่อยูในกลุมอายุ 25 ป และต่ําลงมาเปนผูยายถิ่นสูง

ถึงรอยละ 67.4 สวนผูที่อยูในกลุมอายุ 61 ป และสูงกวาจะมีการยายถิ่นเพียงรอยละ 36 สอด 

คลองกับทฤษฏีการยายถิ่นของลี  (Lee,  1966 : 47-57)  ที่กลาววาอายุเปนปจจัยสวนบุคคลที่
มีอิทธิพลตอการยายถิ่น สอดคลองกับกันยารัตน  มีสุข  (2546 : 15-17)  กลาววาอายุของผู
อพยพเปนปจจัยสําคัญที่มีผลตอการตัดสินใจอพยพ ถากําหนดใหปจจัยอื่นๆ คงที่การที่แรงงานมี

อายุย่ิงสูงหรือมากเทาไรจะมีแนวโนมในการอพยพนอยลง เหตุผลก็คือย่ิงอายุมากจะไดรับ

ผลประโยชนนอยลงและตนทุนจะสูงข้ึน ผลประโยชนสุทธิจะต่ําลงทั้งนี้เพราะคนมีอายุมากกวามี

เวลาเหลือที่จะทํางานนอยกวา เมื่อกําหนดใหอายุเกษียณคงที่ถาตนทุนเทากัน ผูมีอายุนอยกวาจะ

มีสัดสวนผลประโยชนตอตนทุนสูงกวาฉะนั้นแรงงานที่เปนหนุมสาวจะมีแนวโนมอพยพมากกวา

โดยเฉพาะคนที่อยูใกลวัยเกษียณอายุจะไมคอยอพยพ เชนเดียวกับแมคคอนเนล และบรู  

(Mcconnell and Brue,  1989 : 64,  อางถึงใน อัครวัต เจียมไชยศรี,  2543 : 33-35)  กลาว
วาอายุเปนปจจัยสําคัญที่มีผลตอการตัดสินใจยายถิ่นเมื่อกําหนดใหปจจัยอื่นคงที่พบวาแรงงาน

เมื่อมีอายุมากขึ้นมีแนวโนมที่จะยายถิ่นลดลงเนื่องมาจากระยะเวลาในการหารายไดทุนมนุษยสูง

และตนทุนในการเคลื่อนยาย และสอดคลองกับธนกร จาตะวงษ  (2540 : 11)  ที่กลาววาอายุ

เปนปจจัยทางประชากรที่ผลักดันและดึงดูดใหเกิดการเคลื่อนยาย ตรงกันขามกับผลงานวิจัยของ

บุญสม ครึกครืน  (2548 : 76-83)  ไดศึกษาเรื่องปจจัยที่สงผลตอการยายถิ่นของชาวชนบทสู

กรุงเทพมหานครและปริมณฑล : กรณีศึกษาตําบลสะแกราบ อําเภอโคกสําโรง จังหวัดลพบุรี 

พบวาอายุไมมีความสัมพันธกับระดับความคิดเห็นเกี่ยวกับการยายถิ่นอยางไมมีนัยสําคัญทางสถิติ 

 ศาสนา จากผลการวิจัยพบวาประชาชนในเขตเทศบาล จังหวัดปตตานี ที่นับถือศาสนา

แตกตางกันจะมีความตั้งใจจะอพยพออกจากพื้นที่ 3 จังหวัดชายแดนภาคใตไมแตกตางกันอยางมี

นัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 ซึ่งไมเปนไปตามสมมติฐานที่ตั้งไว โดยจากสภาพทั่วไปและขอมูล

พ้ืนฐานของเทศบาลตางๆ ในจังหวัดปตตานี พบวาประชาชนในเขตเทศบาล จังหวัดปตตานี  

สวนใหญนับถือศาสนาอิสลาม รองลงมาคือศาสนาพุทธ และศาสนาอื่นๆ และแมจะนับถือศาสนา

ที่แตกตางกันแตประชาชนในเขตเทศบาล จังหวัดปตตานี ก็สามารถอยูรวมกันในพื้นที่ไดจึงสงผล

ทําใหประชาชนในเขตเทศบาล จังหวัดปตตานี ที่นับถือศาสนาแตกตางกันจะมีความตั้งใจจะ

อพยพออกจากพื้นที่ 3 จังหวัดชายแดนภาคใตไมแตกตางกัน ซึ่งตรงกันขามกับศิริรัตน    

ธานีรณานนท  (2542 : 34-38)  ที่กลาววาศาสนาที่คลายคลึงกันหรือแตกตางกันเปนปจจัย

ผลักและดึงดูดใหเกิดการยายถิ่น เชน ความแตกตางทางศาสนาอาจเปนปจจัยใหเกิดการยายถิ่น
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ออกไปของคนกลุมหนึ่งหรืออาจเปนปจจัยดึงดูดใหคนที่มีศาสนาเดียวกันใหยายถิ่นเขามาได เชน 

ชาวไทยมุสลิมที่อยูตามชายแดนไทยจะยายถิ่นขามไปฝงมาเลเซียเพื่อทํางานรับจางช่ัวคราวอยู

เสมอเนื่องจากพูดภาษามาเลยเหมือนกัน นับถือศาสนาอิสลามเหมือนกัน 
 สถานภาพสมรส จากผลการวิจัยพบวาประชาชนในเขตเทศบาล จังหวัดปตตานี ที่มี

สถานภาพสมรสแตกตางกันจะมีความตั้งใจจะอพยพออกจากพื้นที่ 3 จังหวัดชายแดนภาคใต

แตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 ซึ่งเปนไปตามสมมติฐานที่ตั้งไว โดยประชาชน

ในเขตเทศบาล จังหวัดปตตานี ที่มีสถานภาพโสดจะมีความตั้งใจจะอพยพออกจากพื้นที่ 3   

จังหวัดชายแดนภาคใตมากกวาประชาชนที่มีสถานภาพสมรสและหยาราง/หมาย ทั้งนี้เปนเพราะ

ประชาชนในเขตเทศบาล จังหวัดปตตานี ที่มีสถานภาพโสดมีความคลองตัวสูงและมีความเปน

อิสระในการตัดสินใจมากกวาจึงสงผลทําใหประชาชนในเขตเทศบาล จังหวัดปตตานี ที่มี

สถานภาพสมรสแตกตางกันจะมีความตั้งใจจะอพยพออกจากพื้นที่ 3 จังหวัดชายแดนภาคใต

แตกตางกัน ซึ่งสอดคลองกับกันยารัตน มีสุข  (2546 : 15-17) ไดกลาววาแรงงานที่แตงงาน
แลวมีแนวโนมที่จะอพยพนอยกวาแรงงานที่ เปนโสด เชนเดียวกับแมคคอนเนล และบรู  

(Mcconnell and Brue,  1989 : 64,  อางถึงใน อัครวัต เจียมไชยศรี,  2543 : 33-35)  กลาว

วาแรงงานที่สมรสแลวมีแนวโนมที่จะยายถิ่นนอยกวาแรงงานที่เปนโสด สอดคลองกับธนกร      

จาตะวงษ  (2540 : 11)  กลาววาสถานภาพสมรสเปนปจจัยทางประชากรที่ผลักดันและดึงดูดให

เกิดการเคลื่อนยาย สอดคลองกับผลงานวิจัยของสุธรรม นันทมงคลชัย  (2543 : 99-101, 103 

-104) ไดศึกษาเรื่องปจจัยที่มีความสัมพันธกับการเลือกถ่ินปลายทางของผูยายถิ่นออกจาก

กรุงเทพมหานคร พบวาปจจัยดานสถานภาพสมรสมีความสัมพันธกับการเลือกถิ่นปลายทางอยาง

มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 และสอดคลองกับผลงานวิจัยของพิมพอาภา พันธุลี  (2544 : 

92-95)  ไดศึกษาเรื่องปจจัยที่มีผลตอความตั้งใจยายถิ่นออกจากชุมชนแออัดในเขตปริมณฑล

และในสวนภูมิภาค พบวาสถานภาพสมรสมีความสัมพันธกับความตั้งใจยายถิ่นออกจากชุมชน

แออัดในสวนภูมิภาคอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ ตรงกันขามกับผลงานวิจัยของบุญสม ครึกครืน  

(2548 : 76-83)  ไดศึกษาเรื่องปจจัยที่สงผลตอการยายถิ่นของชาวชนบทสูกรุงเทพมหานคร

และปริมณฑล : กรณีศึกษาตําบลสะแกราบ อําเภอโคกสําโรง จังหวัดลพบุรี พบวาสถานภาพ 

สมรสไมมีความสัมพันธกับระดับความคิดเห็นเกี่ยวกับการยายถิ่นอยางไมมีนัยสําคัญทางสถิติ 

เชนเดียวกับผลงานวิจัยของสถิตย นิยมญาติ  (2533 : 30-41)  ไดศึกษาเรื่องลักษณะของผูยาย

ถ่ินและไมยายถิ่นในภาคใตของประเทศไทย : การวิเคราะหปจจัยตางๆ ที่เก่ียวโยงกับการยายถิ่น

และไมยายถิ่นจากเขตชนบท  (หมูบาน)  เขาสูเขตเมือง  (เมืองขนาดเล็ก)  พบวาสถานภาพการ
แตงงานไมมีความสัมพันธกับการยายถิ่น 
 ระดับการศึกษา จากผลการวิจัยพบวาประชาชนในเขตเทศบาล จังหวัดปตตานี ที่มี

ระดับการศึกษาแตกตางกันจะมีความตั้งใจจะอพยพออกจากพื้นที่ 3 จังหวัดชายแดนภาคใต

แตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 ซึ่งเปนไปตามสมมติฐานที่ตั้งไว โดยประชาชน
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ในเขตเทศบาล จังหวัดปตตานี ที่มีระดับการศึกษาในระดับมัธยมศึกษาตอนปลายหรือเทียบเทา

ข้ึนไปจะมีความตั้งใจจะอพยพออกจากพื้นที่ 3 จังหวัดชายแดนภาคใตมากกวาประชาชนที่มีระดับ

การศึกษาในระดับประถมศึกษาทั้งนี้เปนเพราะประชาชนในเขตเทศบาล จังหวัดปตตานี ที่มีระดับ

การศึกษาในระดับมัธยมศึกษาตอนปลายหรือเทียบเทาข้ึนไปมีโอกาสแสวงหางานทําไดสูงกวาจึง

สงผลทําใหประชาชนในเขตเทศบาล จังหวัดปตตานี ที่มีระดับการศึกษาแตกตางกันจะมีความ

ตั้งใจจะอพยพออกจากพื้นที่ 3 จังหวัดชายแดนภาคใตแตกตางกัน ซึ่งสอดคลองกับกันยารัตน   

มีสุข  (2546 : 15-17)  ไดกลาววาแรงงานยิ่งมีการศึกษาระดับสูงเทาไรจะมีแนวโนมอพยพมาก
เทานั้นเหตุผลสําคัญคือแรงงานประเภทนี้จะรูขาวสารขอมูลดีและมักจะแสวงหางานที่มีโอกาส 

อนาคตและเงินเดือนที่ดีที่เหมาะสมกับความรูและระดับการศึกษาของตนยิ่งไปกวานั้นแรงงานยิ่ง

มีการศึกษาสูงมักจะเปนผูสามารถปรับตัวใหเขากับสิ่งแวดลอมใหมๆ ไดดี สอดคลองกับ

เนาวรัตน พลายนอย และศุภวัลย พลายนอย  (2544 : 36-37)  กลาววาผูยายถิ่นสวนใหญจะมี

ระดับการศึกษาสูงกวาผูที่ไมยายถิ่นในเขตเดียวกัน สอดคลองกับผลงานวิจัยของวรัญญา         

ลับเลิศลบ  (2546 : 58-63)  ไดศึกษาเรื่องปจจัยผลักดันและอุปสรรคแทรกกลางที่สงผลตอ  

การยายถิ่นออกจากภาคใต พบวาผูยายถิ่นออกจากภาคใตเพศหญิงสวนใหญมีการศึกษา

ระดับอุดมศึกษารอยละ 46.7 ในขณะที่เพศชายสวนใหญมีการศึกษาระดับมัธยมศึกษารอยละ 

56.9 สอดคลองกับทฤษฏีการยายถิ่นของลี  (Lee,  1966 : 47-57)  กลาววาการศึกษาเปน

ปจจัยสวนบุคคลที่มีอิทธิพลตอการยายถิ่น สอดคลองกับปยะ กิจถาวร และคณะ  (2551 : 11 )  

ไดกลาววาการศึกษาเปนปจจัยผลักดันที่ทําใหเกิดการยายถิ่น สอดคลองกับธนกร จาตะวงษ  

(2540 : 11)  กลาววาระดับการศึกษาเปนปจจัยทางประชากรที่ผลักดันและดึงดูดใหเกิดการ

เคลื่อนยาย เชนเดียวกับศิริรัตน ธานีรณานนท  (2542 : 34-38) ไดกลาววาการศึกษาเปน

ปจจัยผลักและปจจัยดึงสําคัญที่ทําใหคนยายถิ่น เชน โอกาสในการศึกษาในทองถ่ินตนทางอาจจะ

มีนอย ไมมีสถาบันการศึกษาหรือวิชาเฉพาะแขนงที่ตองการเรียนก็จําเปนตองยายถิ่นเพื่อ

การศึกษา บางครั้งการยายถิ่นเพื่อการศึกษาอาจเปนการยายถิ่นชั่วคราว บางครั้งก็กลายเปน    

การยายถิ่นถาวรเนื่องจากไปศึกษาแลวไมสามารถกลับมาทํางานที่ทองถ่ินเดิมได เชนเดียวกับ

มนตรี พิริยะกุล  (2549 : 80-82)  ไดกลาววาการศึกษามีอิทธิพลผลักดันใหยายออกและดึงดูด

การยายถิ่นเขาหมายความวาถาพ้ืนที่ตนทางประชาชนมีความรูมากขึ้นก็จะมีผูยายถิ่นออกมากขึ้น

และถาประชาชนในพื้นที่ปลายทางมีโอกาสทางการศึกษามากขึ้นก็จะมีผูยายถิ่นเขามากข้ึนที่เปน

เชนนี้เพราะการมีการศึกษาสูงข้ึนหมายถึงการมีทุนมนุษยเพ่ิมขึ้น ผูที่มีทุนมนุษยสูงกวายอมมี  

การคัดสรรสูงกวาจึงยายถิ่นไดงายกวา สอดคลองกับผลงานวิจัยของเสาวนิจ นิจอนันตชัย  (2547 

: 96-98)  ไดศึกษาเรื่องความตั้งใจยายที่อยูอาศัยภายในเขตกรุงเทพมหานคร พบวาการศึกษา
เปนปจจัยสวนบุคคลที่มีผลตอความตั้งใจยายที่อยูอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 

สอดคลองกับผลงานวิจัยของบุญสม ครึกครืน  (2548 : 76-83)  ไดศึกษาเรื่องปจจัยที่สงผลตอ

การยายถิ่นของชาวชนบทสูกรุงเทพมหานครและปริมณฑล : กรณีศึกษาตําบลสะแกราบ อําเภอ  
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โคกสําโรง จังหวัดลพบุรี พบวาระดับการศึกษามีความสัมพันธกับระดับความคิดเห็นเกี่ยวกับ  

การยายถิ่นอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 และสอดคลองกับผลงานวิจัยของสถิตย     

นิยมญาติ  (2533 : 30-41)  ไดศึกษาเรื่องลักษณะของผูยายถิ่นและไมยายถิ่นในภาคใตของ

ประเทศไทย : การวิเคราะหปจจัยตางๆ ที่เก่ียวโยงกับการยายถิ่นและไมยายถิ่นจากเขตชนบท  

(หมูบาน)  เขาสูเขตเมือง  (เมืองขนาดเล็ก)  พบวาระดับการศึกษามีความสัมพันธกับการยายถิ่น

กลาวคือผูที่มีการศึกษาระดับต่ํามีความโนมเอียงที่จะยายถิ่นนอยกวาผูที่มีระดับการศึกษาสูง โดย

ผูที่จบการศึกษาระดับปริญญาตรีหรือสูงกวาจะยายถิ่นถึงรอยละ 90.5 ในขณะที่กลุมผูที่มีการ 

ศึกษาต่ํากวา ป.4 ยายถิ่นเพียงรอยละ 35.9 เทานั้น ตรงกันขามกับผลงานวิจัยของสุธรรม          

นันทมงคลชัย  (2543 : 99-101,103-104)  ไดศึกษาเรื่องปจจัยที่มีความสัมพันธกับการเลือก

ถ่ินปลายทางของผูยายถิ่นออกจากกรุงเทพมหานคร พบวาปจจัยดานระดับการศึกษาไมมี

ความสัมพันธอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 กับการเลือกถ่ินปลายทาง 
 อาชีพ จากผลการวิจัยพบวาประชาชนในเขตเทศบาล จังหวัดปตตานี ที่มีอาชีพ

แตกตางกันจะมีความตั้งใจจะอพยพออกจากพื้นที่ 3 จังหวัดชายแดนภาคใตแตกตางกันอยางมี

นัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 ซึ่งเปนไปตามสมมติฐานที่ตั้งไว โดยจากสภาพทั่วไปและขอมูล

พ้ืนฐานของเทศบาลตางๆ ในจังหวัดปตตานี พบวาประชาชนสวนใหญในแตละเขตเทศบาลจะ

ประกอบอาชีพแตกตางกันไปขึ้นอยูกับสภาพทําเลที่ตั้งของเขตเทศบาลนั้นๆ ความแตกตางกันใน

เร่ืองอาชีพจึงอาจสงผลทําใหประชาชนในเขตเทศบาล จังหวัดปตตานี ที่มีอาชีพแตกตางกันจะมี

ความตั้งใจจะอพยพออกจากพื้นที่ 3 จังหวัดชายแดนภาคใตแตกตางกัน โดยประชาชนในเขต

เทศบาล จังหวัดปตตานี ที่มีอาชีพรับราชการ/รัฐวิสาหกิจ และรับจางจะมีความตั้งใจจะอพยพ

ออกจากพื้นที่ 3 จังหวัดชายแดนภาคใตมากกวาประชาชนที่มีอาชีพคาขาย/ธุรกิจสวนตัว ซึ่ง

สอดคลองกับเนาวรัตน พลายนอย และศุภวัลย พลายนอย  (2544 : 36-37)  ที่กลาววาผูมี

อาชีพใชแรงงานและเกษตรกรมักจะมีการยายถิ่นมากกวาผูประกอบอาชีพอ่ืนๆ และมักเปน    

การยายถิ่นชั่วคราวในชวงที่วางจากการเพาะปลูกหรือทําการเพาะปลูกไมไดผล สอดคลองกับ

ผลงานวิจัยของวรัญญา ลับเลิศลบ  (2546 : 58-63)  ไดศึกษาเรื่องปจจัยผลักดันและอุปสรรค

แทรกกลางที่สงผลตอการยายถิ่นออกจากภาคใต พบวาผูยายถิ่นออกจากภาคใตในเพศชายเปนผู

ที่มีอาชีพใชแรงงานมากกวาวิชาชีพ ในขณะที่เพศหญิงเปนผูที่มีอาชีพดานวิชาชีพมากกวาแรงงาน 
สอดคลองกับทฤษฏีการยายถิ่นของลี  (Lee,  1966 : 47-57)  กลาววาอาชีพเปนปจจัยสวน
บุคคลที่มีอิทธิพลตอการยายถิ่น และสอดคลองกับผลงานวิจัยของพิมพอาภา พันธุลี  (2544 : 

92-95)  ไดศึกษาเรื่องปจจัยที่มีผลตอความตั้งใจยายถิ่นออกจากชุมชนแออัดในเขตปริมณฑล

และในสวนภูมิภาค พบวาอาชีพมีความสัมพันธกับความตั้งใจยายถิ่นออกจากชุมชนแออัดในเขต

ปริมณฑลอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ ตรงกันขามกับผลงานวิจัยของสุธรรม นันทมงคลชัย  (2543 

: 99-101,103-104)  ไดศึกษาเรื่องปจจัยที่มีความสัมพันธกับการเลือกถ่ินปลายทางของผูยาย
ถ่ินออกจากกรุงเทพมหานครพบวาปจจัยดานอาชีพ วิชาชีพวิชาการและบริหาร เสมียน 
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เกษตรกรรมและดานอื่นๆ ไมมีความสัมพันธอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 กับการเลือก

ถ่ินปลายทาง 
 จํานวนสมาชิกในครัวเรือน จากผลการวิจัยพบวาประชาชนในเขตเทศบาล จังหวัด

ปตตานี ที่มีจํานวนสมาชิกในครัวเรือนแตกตางกันจะมีความตั้งใจจะอพยพออกจากพื้นที่ 3  

จังหวัดชายแดนภาคใตไมแตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 ซึ่งไมเปนไปตาม

สมมติฐานที่ตั้งไว โดยจากสภาพทั่วไปและขอมูลพ้ืนฐานของเทศบาลตางๆ ในจังหวัดปตตานี 

พบวาประชาชนในเขตเทศบาลมีจํานวนสมาชิกในครัวเรือนโดยเฉลี่ย 5 คน/ครัวเรือน ประกอบ

กับการศึกษาครั้งนี้ประชาชนที่เปนกลุมตัวอยางสวนใหญมีจํานวนสมาชิกในครัวเรือนทั้งหมด 3-

4 คนขึ้นไป และเมื่อนําไปเปรียบเทียบกับจํานวนสมาชิกในครัวเรือนโดยเฉลี่ยของเขตเทศบาล 

จังหวัดปตตานี จะเห็นไดวาประชาชนในเขตเทศบาล จังหวัดปตตานี มีจํานวนสมาชิกในครัวเรือน

ไมแตกตางกันมากนักจึงสงผลทําใหประชาชนในเขตเทศบาล จังหวัดปตตานี ที่มีจํานวนสมาชิกใน

ครัวเรือนแตกตางกันจะมีความตั้งใจจะอพยพออกจากพื้นที่ 3 จังหวัดชายแดนภาคใตไมแตกตาง

กัน ซึ่งสอดคลองกับผลงานวิจัยของสถิตย นิยมญาติ  (2533 : 30-41)  ไดศึกษาเรื่องลักษณะ

ของผูยายถิ่นและไมยายถิ่นในภาคใตของประเทศไทย : การวิเคราะหปจจัยตางๆ ที่เก่ียวโยงกับ 

การยายถิ่นและไมยายถิ่นจากเขตชนบท  (หมูบาน)  เขาสูเขตเมือง  (เมืองขนาดเล็ก)  พบวา

จํานวนสมาชิกในครอบครัวไมมีความสัมพันธกับการยายถิ่น ตรงกันขามกับผลงานวิจัยของบุญสม 

ครึกครืน  (2548 : 76-83) ไดศึกษาเรื่องปจจัยที่สงผลตอการยายถิ่นของชาวชนบทสู

กรุงเทพมหานครและปริมณฑล : กรณีศึกษาตําบลสะแกราบ อําเภอโคกสําโรง จังหวัดลพบุรี   

พบวาจํานวนสมาชิกในครอบครัวมีความสัมพันธกับระดับความคิดเห็นเกี่ยวกับการยายถิ่นอยางมี

นัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 ตรงกันขามกับผลงานวิจัยของพิมพอาภา พันธุลี  (2544 : 

92-95) ไดศึกษาเรื่องปจจัยที่มีผลตอความตั้งใจยายถิ่นออกจากชุมชนแออัดในเขตปริมณฑล

และในสวนภูมิภาค พบวาจํานวนสมาชิกในครัวเรือนมีความสัมพันธกับความตั้งใจยายถิ่นออกจาก

ชุมชนแออัดในสวนภูมิภาคอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ และตรงกันขามกับธนกร จาตะวงษ  (2540 
: 11)  ไดกลาววาจํานวนสมาชิกในครัวเรือนเปนปจจัยทางประชากรที่ผลักดันและดึงดูดใหเกิด

การเคลื่อนยาย 
 รายได จากผลการวิจัยพบวาประชาชนในเขตเทศบาล จังหวัดปตตานี ที่มีรายได

แตกตางกันจะมีความตั้งใจจะอพยพออกจากพื้นที่ 3 จังหวัดชายแดนภาคใตแตกตางกันอยางมี

นัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 ซึ่งเปนไปตามสมมติฐานที่ตั้งไว โดยจากสภาพทั่วไปและขอมูล

พ้ืนฐานของเทศบาลตางๆ ในจังหวัดปตตานีพบวาประชาชนที่อาศัยในบางเขตเทศบาลในจังหวัด

ปตตานีมีรายไดนอยซึ่งการที่ประชาชนบางครัวเรือนมีรายไดนอยดังกลาวจึงอาจสงผลทําให

ประชาชนในเขตเทศบาล จังหวัดปตตานี ที่มีรายไดแตกตางกันจะมีความตั้งใจจะอพยพออกจาก

พ้ืนที่ 3 จังหวัดชายแดนภาคใตแตกตางกัน โดยจะเห็นไดวาประชาชนในเขตเทศบาล จังหวัด

ปตตานี ที่มีรายไดไมเกิน 10,000 บาทตอเดือนจะมีความตั้งใจจะอพยพออกจากพื้นที่ 3 จังหวัด
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ชายแดนภาคใตมากกวาประชาชนที่มีรายได 15,001-20,000 บาทตอเดือน ซึ่งสอดคลองกับ

ทฤษฎีความคาดหวังในรายไดของโทดาโร  (Todaro,  1969 : 138-147,  อางถึงใน บุญคง             

หันจางสิทธิ์,  2543 : 266)  กลาววาความแตกตางกันของระดับรายไดของภาคชนบทและเมือง
มีผลตอการอพยพของแรงงาน เชนเดียวกับสุทธิศักดิ์ ภัทรมานะวงศ  (2542 : 13)  ไดกลาววา      

ความแตกตางของรายไดระหวางชนบทและเมืองเปนสาเหตุทําใหแรงงานอพยพจากชนบทเขาสู

เมืองตลอดมาและนับวันจะเพิ่มมากขึ้นเรื่อยๆ สอดคลองกับผลงานวิจัยของสถิตย นิยมญาติ  

(2533 : 30-41)  ไดศึกษาเรื่องลักษณะของผูยายถิ่นและไมยายถิ่นในภาคใตของประเทศไทย : 

การวิเคราะหปจจัยตางๆ ที่เก่ียวโยงกับการยายถิ่นและไมยายถิ่นจากเขตชนบท  (หมูบาน)  เขาสู

เขตเมือง  (เมืองขนาดเล็ก)  พบวารายไดมีความสัมพันธกับการยายถิ่นกลาวคือผูที่มาจากครอบ 

ครัวที่มีรายไดตอปอยูในระดับต่ํามีความโนมเอียงที่จะยายถิ่นนอยกวาผูที่มาจากครอบครัวที่มี

รายไดตอปอยูในระดับสูง โดยกลุมผูที่มีรายไดต่ํากวา 10,000 บาทตอปมีเพียงรอยละ 6.9  
เทานั้นที่มีโอกาสไดยายถิ่น สวนกลุมที่มีรายไดตั้งแต 40,000 บาทขึ้นไปมีถึงรอยละ 78.5 ที่ได

ยายถิ่น สอดคลองกับธนกร จาตะวงษ  (2540 : 11)  กลาววารายไดเปนปจจัยทางดาน    

เศรษฐกิจที่ผลักดันและดึงดูดใหเกิดการเคลื่อนยาย และสอดคลองกับมนตรี พิริยะกุล  (2549 : 

80-82)  กลาววารายไดเปนปจจัยดานเศรษฐกิจที่มีอิทธิพลเหนี่ยวรั้งมิใหยายออกและมีอิทธิพล

ดึงดูดใหยายเขาซึ่งหมายความวาถาประชาชนในพื้นที่ตนทางมีรายไดสูงข้ึนจะมีผูยายถิ่นออก

นอยลง ถาพ้ืนที่ปลายทางมีรายไดเพ่ิมขึ้นจะมีประชาชนยายถิ่นเขามากขึ้น นอกจากนี้สอดคลอง

กับทฤษฏีการยายถิ่นของลี  (Lee,  1966 : 47-57)  กลาววารายไดเปนปจจัยดึงดูดที่มีอิทธิพล

ตอการยายถิ่น 
  สมมติฐานขอที่ 2 ปจจัยผลักดัน ไดแก การบริการทางสังคม ความเปนเมือง 

สถานการณความไมสงบในพื้นที่และความปลอดภัยในชีวิตและทรัพยสินมีผลตอความตั้งใจจะ

อพยพออกจากพื้นที่ 3 จังหวัดชายแดนภาคใตของประชาชนในเขตเทศบาล จังหวัดปตตานี 

ผลการวิจัยพบวาปจจัยผลักดัน ไดแก การบริการทางสังคม ความปลอดภัยในชีวิตและทรัพยสิน 
และสถานการณความไมสงบในพื้นที่มีผลตอความตั้งใจจะอพยพออกจากพื้นที่ 3 จังหวัดชายแดน

ภาคใตของประชาชนในเขตเทศบาล จังหวัดปตตานีอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01, 0.01 

และ 0.05 ตามลําดับ ซึ่งเปนไปตามสมมติฐานที่ตั้งไว สวนความเปนเมืองไมมีผลตอความตั้งใจ

จะอพยพออกจากพื้นที่ 3 จังหวัดชายแดนภาคใตของประชาชนในเขตเทศบาล จังหวัดปตตานี ซึ่ง

ไมเปนไปตามสมมติฐานที่ตั้งไว โดยในที่นี้ผูวิจัยจะอภิปรายผลการวิจัยตามตัวแปรอิสระทีละ    

ตัวแปร ดังนี้ 
 การบริการทางสังคม จากผลการวิจัยพบวาการบริการทางสังคมมีผลตอความตั้งใจจะ

อพยพออกจากพื้นที่ 3 จังหวัดชายแดนภาคใตของประชาชนในเขตเทศบาล จังหวัดปตตานีอยาง

มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 และมีความสัมพันธในเชิงลบ โดยเปนตัวแปรที่มีความสัมพันธ

กับตัวแปรตามอันดับสาม ซึ่งจากสภาพทั่วไปและขอมูลพ้ืนฐานของเทศบาลตางๆ ในจังหวัด
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ปตตานีสามารถอธิบายไดวาเขตเทศบาลบางแหงในจังหวัดปตตานีนั้นมีสภาพถนนในพื้นที่ที่เปน

ถนนผิวจราจรดินลูกรังทําใหไมสะดวกในการคมนาคม รวมทั้งโรงพยาบาล/สถานีอนามัยในพื้นที่

บางแหงมีจํานวนแพทยและพยาบาลที่จะคอยใหบริการแกประชาชนนอย ประกอบกับเครื่องมือ

และอุปกรณทางการแพทยไมทันสมัยมากนักจึงสงผลทําใหการบริการทางสังคมมีผลตอ      

ความตั้งใจจะอพยพออกจากพื้นที่ 3 จังหวัดชายแดนภาคใตของประชาชนในเขตเทศบาล จังหวัด

ปตตานี ซึ่งสอดคลองกับทฤษฏีการยายถิ่นของลี  (Lee,  1966 : 47-57)  ไดกลาววาการ
บริการทางสังคมเปนปจจัยผลักดันทําใหบุคคลยายถิ่นออก สอดคลองกับบุญคง หันจางสิทธิ์  

(2540 : 287-288)  ไดกลาววาบริการทางสังคมเปนปจจัยสําคัญที่ดึงแรงงานจากชนบทเขาสู

เมือง และสอดคลองกับผลงานวิจัยของวรัญญา ลับเลิศลบ  (2546 : 58-63) ไดศึกษาเรื่อง

ปจจัยผลักดันและอุปสรรคแทรกกลางที่สงผลตอการยายถิ่นออกจากภาคใต พบวาระดับบริการ

สังคมเปนปจจัยผลักดันที่สงผลตอการยายถิ่นออกจากภาคใต  
 สถานการณความไมสงบในพื้นที่ จากผลการวิจัยพบวาสถานการณความไมสงบใน

พ้ืนที่มีผลตอความตั้งใจจะอพยพออกจากพื้นที่ 3 จังหวัดชายแดนภาคใตของประชาชนในเขต

เทศบาล จังหวัดปตตานีอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 และมีความสัมพันธในเชิงบวก 

โดยเปนตัวแปรที่มีความสัมพันธกับตัวแปรตามนอยที่สุด ซึ่งสามารถอธิบายไดวาสถานการณ

ความไมสงบที่เกิดขึ้นในพื้นที่เขตเทศบาลตางๆ ในจังหวัดปตตานีนั้นสงผลกระทบตอวิถี       

การดําเนินชีวิตของประชาชน เชน ทําใหเกิดบรรยากาศของความหวาดระแวง ความไมไววางใจซึ่ง

กันและกัน เปนตน จึงสงผลทําใหสถานการณความไมสงบในพื้นที่มีผลตอความตั้งใจจะอพยพ

ออกจากพื้นที่ 3 จังหวัดชายแดนภาคใตของประชาชนในเขตเทศบาล จังหวัดปตตานี ซึ่งสอด   

คลองกับผลงานวิจัยของซากีย พิทักษคุมพล  (2549 : 27-46)  ไดศึกษาเรื่องผลกระทบของ
เหตุการณความไมสงบตอการยายถิ่นของประชากรในพื้นที่ 3 จังหวัดชายแดนภาคใต พบวา

สถานการณความไมสงบในพื้นที่ 3 จังหวัดชายแดนภาคใตสงผลทําใหเกิดการยายถิ่นของ 

ประชากรเพื่อแสวงหาสถานที่ที่สามารถตอบสนองดานความตองการดานความปลอดภัยในชีวิต

และทรัพยสิน ตลอดถึงการมีชีวิตปกติสุขจึงเปนทางเลือกที่จําเปนตองเลือกโดยผูยายถิ่นสวนใหญ

เลือกที่จะตั้งถ่ินฐานในหาดใหญอยางถาวร ในขณะที่บางสวนตองการยายถิ่นฐานกลับหาก

สถานการณความไมสงบลดนอยลง สอดคลองกับนันทเดช เมฆสวัสดิ์  (2549 : 102)  ไดกลาว

วาสถานการณความไมสงบในพื้นที่ภาคใตสงผลทําใหคนในพื้นที่สวนหนึ่งซึ่งเปนคนมีฐานะ

พอสมควรตองทิ้งถ่ินไปอยูจังหวัดใกลเคียงโดยเฉพาะจังหวัดสงขลา สอดคลองกับวันเพ็ญ ทวีปะ  

(2547  : 45)  กลาววาสถานการณความไมสงบในพื้นที่ 3 จังหวัดชายแดนภาคใตเปนสาเหตุทํา

ใหบางครอบครัวตองอพยพออกนอกพื้นที่เพราะกลัวอันตรายที่อาจเกิดขึ้นไดทุกขณะ และ

สอดคลองกับผลงานวิจัยของปยะ กิจถาวร และคณะ  (2551 : 32-34) ไดศึกษาเรื่องผลกระทบ
จากสถานการณความรุนแรงดานความปลอดภัยในชีวิตและทรัพยสิน กรณี : การอพยพยายถิ่นใน
พ้ืนที่ 3 จังหวัดชายแดนภาคใตและแนวทางแกไข พบวาความไมสงบในพื้นที่สงผลตอการอพยพ
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ยายถิ่นของประชากรในพื้นที่ นอกจากนี้ยังสอดคลองกับนิพล แสงศรี  (2550 : 286,298)  

กลาววาสถานการณความไมสงบในภูมิภาคตะวันออกกลางสงผลทําใหประชาชนชาวปาเลสไตนใน

พ้ืนที่บางสวนตองไปอาศัยอยูที่อ่ืน บางสวนตองอพยพออกนอกประเทศ 
 ความปลอดภัยในชีวิตและทรัพยสิน จากผลการวิจัยพบวาความปลอดภัยในชีวิตและ

ทรัพยสินมีผลตอความตั้งใจจะอพยพออกจากพื้นที่ 3 จังหวัดชายแดนภาคใตของประชาชนใน

เขตเทศบาล จังหวัดปตตานีอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 และมีความสัมพันธในเชิงลบ 

โดยเปนตัวแปรที่มีความสัมพันธกับตัวแปรตามอันดับสอง ซึ่งจากสภาพทั่วไปและขอมูลพ้ืนฐาน

ของเทศบาลตางๆ ในจังหวัดปตตานีสามารถอธิบายไดวาแมเขตเทศบาลตางๆ ในจังหวัดปตตานี

จะมีการจัดหนวยดูแลรักษาความปลอดภัยในชีวิตและทรัพยสิน เชน สถานีตํารวจ ปอมตํารวจ 

รวมทั้งมีการจัดเจาหนาที่ออกตรวจเยี่ยมประชาชนในยามวิกาลอยูเสมอ แตประชาชนในเขต

เทศบาล จังหวัดปตตานีดังกลาวก็ยังคงรูสึกวาการดําเนินชีวิตประจําวันและการประกอบอาชีพใน

พ้ืนที่นั้นไมมีความปลอดภัยในชีวิตและทรัพยสินเทาที่ควรจึงสงผลทําใหความปลอดภัยในชีวิต

และทรัพยสินมีผลตอความตั้งใจจะอพยพออกจากพื้นที่ 3 จังหวัดชายแดนภาคใตของประชาชน

ในเขตเทศบาล จังหวัดปตตานี ซึ่งสอดคลองกับผลงานวิจัยของวรัญญา ลับเลิศลบ  (2546 : 

58-63) ไดศึกษาเรื่องปจจัยผลักดันและอุปสรรคแทรกกลางที่สงผลตอการยายถิ่นออกจาก

ภาคใต พบวาความปลอดภัยในชีวิตและทรัพยสินเปนปจจัยผลักดันที่สงผลตอการยายถิ่นออก

จากภาคใต เชนเดียวกับทัศนีย ทองสวาง  (2544 : 108-113)  ไดกลาววาความปลอดภัยใน

ชีวิตและทรัพยสินเปนปจจัยสําคัญทําใหประชากรเกิดการยายถิ่น สอดคลองกับทฤษฏีการยายถิ่น

ของลี  (Lee,  1966 : 47-57) กลาววาความไมปลอดภัยในชีวิตและทรัพยสินเปนปจจัยผลักดัน
ใหเกิดการยายถิ่น สอดคลองกับผลงานวิจัยของดลมนรรจน บากา, เกษตรชัย และหีม และ     

อับดุลเลาะ อับรู  (2549 : 186,218)  ไดศึกษาเรื่องทัศนคติของประชาชนตอความไมสงบใน

สามจังหวัดชายแดนภาคใต พบวาความไมปลอดภัยตอชีวิตและทรัพยสินมีผลตอการอพยพออก

นอกประเทศ และสอดคลองกับศิริ ฮามสุโพธิ์  (2543 : 124)  ไดกลาววาความไมปลอดภัยใน
ชีวิตและทรัพยสินที่เกิดจากโจรผูรายและผูทรงอิทธิพลคุกคามเปนปจจัยผลักดันทําใหประชากร

จําเปนตองยายถิ่นไปแสวงหาถิ่นที่อยูอาศัยใหมที่เขาเหลานั้นคิดวาจะทําใหการดํารงชีวิตดีข้ึน

กวาเดิม 
 ความเปนเมือง จากผลการวิจัยพบวาความเปนเมืองไมมีผลตอความตั้งใจจะอพยพ

ออกจากพื้นที่ 3 จังหวัดชายแดนภาคใตของประชาชนในเขตเทศบาล จังหวัดปตตานีอยางไมมี

นัยสําคัญทางสถิติ โดยจากสภาพทั่วไปและขอมูลพ้ืนฐานของเทศบาลตางๆ ในจังหวัดปตตานี

สามารถอธิบายไดวาเขตเทศบาลตางๆ ในจังหวัดปตตานีนั้นมีความเจริญเติบโตในดานตางๆ 

ใกลเคียงกัน เชน ดานอุตสาหกรรม ดานการพาณิชยกรรม ดานการบริการ เปนตน จึงสงผลทําให

ความเปนเมืองไมมีผลตอความตั้งใจจะอพยพออกจากพื้นที่ 3 จังหวัดชายแดนภาคใตของ 

ประชาชนในเขตเทศบาล จังหวัดปตตานี ซึ่งตรงกันขามกับกันยารัตน มีสุข  (2546 : 15-17)  
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ไดกลาววาความเปนเมืองเปนปจจัยที่มีอิทธิพลตอการยายถิ่นกลาวคือพ้ืนที่ใดที่มีความเปนเมือง

อยูในระดับสูงจะมีผูยายถิ่นเขาสูพ้ืนที่นั้นจํานวนมาก ในขณะท่ีจํานวนผูยายถิ่นออกจะลดนอยลง 

ดังนั้นสัมประสิทธิ์ของตัวแปรของความเปนเมืองในพื้นที่ปลายทางจะมีคาเปนบวกแตในพื้นที่  

ตนทางจะมีคาเปนลบ เชนเดียวกับผลงานวิจัยของวรัญญา ลับเลิศลบ  (2546 : 58-63) ได

ศึกษาเรื่องปจจัยผลักดันและอุปสรรคแทรกกลางที่สงผลตอการยายถิ่นออกจากภาคใต พบวา

ระดับความเปนเมืองเปนปจจัยผลักดันที่สงผลตอการยายถิ่นออกจากภาคใต และตรงกันขามกับ

มนตรี พิริยะกุล  (2549 : 80-82)  ไดกลาววาความเปนเมืองมีอิทธิพลเหนี่ยวรั้งการยายออก 

จากพื้นที่ตนทางทั้งในลักษณะทั่วไปและลักษณะเจาะจงพื้นที่และดึงดูดใหยายเขาสูพ้ืนที่ปลายทาง

ซึ่งหมายความวาถาพ้ืนที่ตนทางมีความเปนเมืองสูงข้ึนเมื่อเทียบกับพื้นที่ปลายทางจะมีคนยาย

ออกนอยลง ขณะท่ีในพื้นที่ปลายทางก็พบวาถามีความเปนเมืองเพ่ิมขึ้นจะมีประชาชนจากถิ่นอื่น

ยายถิ่นเขาสูพ้ืนที่ปลายทางมากเพราะมีโอกาสไดประกอบอาชีพทั้งนอกภาคการเกษตรและใน 

ภาคการเกษตรสูงกวาพ้ืนที่อ่ืน 
  สมมติฐานขอที่ 3 ปจจัยดึงดูด ไดแก โอกาสในการทํางานและการมีเครือขายญาติพ่ี 

นองและเพ่ือนในแหลงปลายทางมีผลตอความตั้งใจจะอพยพออกจากพื้นที่ 3 จังหวัดชายแดน

ภาคใตของประชาชนในเขตเทศบาล จังหวัดปตตานี ผลการวิจัยพบวาปจจัยดึงดูด ไดแก โอกาส

ในการทํางานและการมีเครือขายญาติพ่ีนองและเพ่ือนในแหลงปลายทางมีผลตอความตั้งใจจะ

อพยพออกจากพื้นที่ 3 จังหวัดชายแดนภาคใตของประชาชนในเขตเทศบาล จังหวัดปตตานีอยาง

มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 และ 0.05 ตามลําดับ ซึ่งเปนไปตามสมมติฐานที่ตั้งไว โดยใน

ที่นี้ผูวิจัยจะอภิปรายผลการวิจัยตามตัวแปรอิสระทีละตัวแปร ดังนี้ 

 โอกาสในการทํางาน จากผลการวิจัยพบวาโอกาสในการทํางานมีผลตอความตั้งใจจะ

อพยพออกจากพื้นที่ 3 จังหวัดชายแดนภาคใตของประชาชนในเขตเทศบาล จังหวัดปตตานีอยาง

มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 และมีความสัมพันธในเชิงบวก โดยเปนตัวแปรที่มีความ  

สัมพันธกับตัวแปรตามมากที่สุด ซึ่งสามารถอธิบายไดวาหากพ้ืนที่ปลายทางมีแหลงงานใหเลือกทํา

ไดมาก ประกอบกับประชาชนในเขตเทศบาล จังหวัดปตตานี มีความรูและความสามารถตรงกับ

แหลงงานในพื้นที่นั้นและไมมีอุปสรรคเรื่องอาชีพและครอบครัวจะสงผลทําใหโอกาสในการทํางาน

มีผลตอความตั้งใจจะอพยพออกจากพื้นที่ 3 จังหวัดชายแดนภาคใตของประชาชนในเขตเทศบาล 

จังหวัดปตตานี ซึ่งสอดคลองกับทฤษฏีการยายถิ่นของลี  (Lee, 1966 : 47-57) ที่กลาววา

โอกาสในการทํางานเปนปจจัยดึงดูดในพื้นที่ปลายทางทําใหเกิดการยายถิ่น และสอดคลองกับ

ทฤษฎีความคาดหวังในรายไดของโทดาโร  (Todaro,  1969 : 138-147,  อางถึงใน บุญคง  

หันจางสิทธิ์, 2543 : 266) ไดกลาววาโอกาสในการทํางานมีผลตอการตัดสินใจอพยพของ

แรงงานจากภาคชนบทสูเมือง  

 การมีเครือขายญาติพี่นองและเพื่อนในแหลงปลายทาง จากผลการวิจัยพบวาการมี

เครือขายญาติพ่ีนองและเพ่ือนในแหลงปลายทางมีผลตอความตั้งใจจะอพยพออกจากพื้นที่ 3
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จังหวัดชายแดนภาคใตของประชาชนในเขตเทศบาล จังหวัดปตตานีอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่

ระดับ 0.05 และมีความสัมพันธในเชิงบวก โดยเปนตัวแปรที่มีความสัมพันธกับตัวแปรตาม

อันดับสี่ ซึ่งสามารถอธิบายไดวาการมีญาติพ่ีนอง เพ่ือนที่สามารถพึ่งพาไดในพื้นที่อ่ืนจะสงผลตอ

ความตั้งใจจะอพยพออกจากพื้นที่ 3 จังหวัดชายแดนภาคใตของประชาชนในเขตเทศบาล จังหวัด

ปตตานีไดเนื่องจากจะมีบุคคลที่คอยใหขอมูลขาวสารตางๆ รวมทั้งใหความชวยเหลือเมื่ออพยพ

ไป ซึ่งสอดคลองกับทฤษฏีการยายถิ่นของลี  (Lee,  1966 : 47-57)  กลาววาการมีเครือขาย
ญาติและเพ่ือนในแหลงปลายทางเปนปจจัยดึงดูดทําใหเกิดการยายถิ่น เชนเดียวกับศิริรัตน 

ธานีรณานนท  (2542 : 34-38)  ไดกลาววาการมีญาติพ่ีนองและเพ่ือนฝูงหรือที่เรียกวา 

“เครือขาย”  (Network)  เปนปจจัยดึงดูดใหมีการยายถิ่นได เชน ในกรณีที่มีญาติหรือเพ่ือนฝูง

ในทองถ่ินปลายทางเปนปจจัยดึงดูดใหเกิดการยายถิ่นเพราะมีคนรูจักคอยชวยเหลืออยูปลายทาง 

เปนตน และสอดคลองกับปราโมทย ประสาทกุล  (2543 : 262-263) ไดกลาววาการมีเครือ 

ขายญาติหรือเพ่ือนที่อาศัยอยูในถิ่นปลายทางในรูปการติดตอและชวยเหลือระหวางญาติพ่ีนอง

และเพ่ือนชวยลดคาใชจายทางจิตใจของการเคลื่อนยายไดมากเปนเหตุผลสําคัญที่ทําใหเกิด

กระแสการยายถิ่นจากถิ่นตนทางเดียวกันยายตามกันไปเรื่อยๆ 
 
ขอเสนอแนะการวิจัย 
 
 การศึกษาเรื่องปจจัยที่สงผลตอความตั้งใจจะอพยพออกจากพื้นที่ 3 จังหวัดชายแดน           

ภาคใต : กรณีศึกษาประชาชนในเขตเทศบาล จังหวัดปตตานี ผูวิจัยไดแบงขอเสนอแนะออกเปน 

2 สวน คือ ขอเสนอแนะที่ไดจากการวิจัยและขอเสนอแนะในการวิจัยครั้งตอไป โดยมีรายละเอียด

ดังนี้ 
 1.  ขอเสนอแนะที่ไดจากการวิจัย 
  จากผลการวิจัย ผูวิจัยมีขอเสนอแนะซึ่งสามารถนําไปใชเปนแนวทางในการแกไข

ปญหาการอพยพออกจากพื้นที่ 3 จังหวัดชายแดนภาคใตของประชาชนในเขตเทศบาล จังหวัด 

ปตตานี ดังนี้    
  1.1  โอกาสในการทํางานเปนตัวแปรที่มีผลตอความตั้งใจจะอพยพออกจากพื้นที่ 

3 จังหวัดชายแดนภาคใตของประชาชนในเขตเทศบาล จังหวัดปตตานีมากที่สุด ดังนั้นจึงควรมี

การสรางงานในพื้นที่ที่มีรายไดสูงเพ่ือจูงใจใหประชาชนอยูในพื้นที่ 
  1.2  ความปลอดภัยในชีวิตและทรัพยสินเปนตัวแปรที่มีผลตอความตั้งใจจะอพยพ

ออกจากพ้ืนที่ 3 จังหวัดชายแดนภาคใตของประชาชนในเขตเทศบาล จังหวัดปตตานีเปนอันดับ

สอง ดังนั้นจึงควรมีการเพิ่มมาตรการในการรักษาความปลอดภัยในชีวิตและทรัพยสิน เชน     

การสรางเครือขายรวมกันระหวางเจาหนาที่รัฐกับประชาชนเพื่อชวยกันสอดสองดูแลความ

ปลอดภัยในพื้นที่ การเพิ่มจํานวนการติดตั้งกลองวงจรปดไวตามสถานที่สําคัญหรือยานชุมชน  
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การเพิ่มจํานวนปอมตํารวจหรือจุดตรวจในการรักษาความปลอดภัยไวทุกสถานที่ และการเพิ่ม

จํานวนเจาหนาที่รักษาความปลอดภัยในพื้นที่ 
  1.3  การบริการทางสังคมเปนตัวแปรที่มีผลตอความตั้งใจจะอพยพออกจากพื้นที่ 

3 จังหวัดชายแดนภาคใตของประชาชนในเขตเทศบาล จังหวัดปตตานีเปนอันดับสาม ดังนั้นจึง

ควรมีการจัดเจาหนาที่ไปตรวจเช็คและปรับปรุงสภาพของถนนในพื้นที่เขตเทศบาลอยางสม่ําเสมอ

เพ่ือใหเหมาะสมตอการเดินทาง รวมทั้งโรงพยาบาล/สถานีอนามัยในพ้ืนที่เขตเทศบาลควรเพิ่ม

จํานวนแพทย พยาบาล และเคร่ืองมืออุปกรณทางการแพทยที่ทันสมัย  
 

 2.  ขอเสนอแนะในการวิจัยครั้งตอไป 
  ในการวิจัยครั้งตอไป ผูวิจัยเห็นวาควรทําการศึกษา ดังนี้ 
  2.1  ควรมีการศึกษาในภาพรวมถึงปจจัยที่สงผลตอความตั้งใจจะอพยพออกจาก

พ้ืนที่ 3 จังหวัดชายแดนภาคใตเพ่ือใหไดขอมูลที่มีความละเอียดครอบคลุมมากที่สุด 

  2.2  ควรมีการศึกษาเปรียบเทียบปจจัยที่สงผลตอความตั้งใจจะอพยพออกจาก

พ้ืนที่ 3 จังหวัดชายแดนภาคใต : กรณีศึกษาประชาชนทั้งในและนอกเขตเทศบาล จังหวัดปตตานี 
วามีปจจัยที่สงผลตอความตั้งใจจะอพยพออกจากพื้นที่ 3 จังหวัดชายแดนภาคใตเหมือนหรือ

แตกตางกันอยางไร 

  2.3  ควรมีการศึกษาปจจัยอื่นๆ ที่คาดวาจะสงผลตอความตั้งใจจะอพยพออกจาก

พ้ืนที่ 3 จังหวัดชายแดนภาคใต เชน ปจจัยที่เปนอุปสรรคระหวางพ้ืนที่ตนทางและพื้นที่ปลายทาง 

ไดแก ระยะเวลา คาใชจาย ปจจัยทางดานเศรษฐกิจ ไดแก การวางงาน จํานวนกรรมสิทธิ์ในที่ดิน 

ปจจัยทางสังคม ไดแก ความผูกพันทางสังคม 
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สภาพทั่วไปและขอมูลพื้นฐานของเทศบาลตางๆ ในจังหวัดปตตานี 

 
 ในภาคผนวกนี้ ผูวิจัยจะนําเสนอสภาพทั่วไปและขอมูลพ้ืนฐานของเทศบาลตางๆ ใน

จังหวัดปตตานี ซึ่งมีทั้งหมด 12 เทศบาล ไดแก เทศบาลเมืองปตตานี เทศบาลตําบลยะรัง 

เทศบาลตําบลหนองจิก เทศบาลตําบลบอทอง เทศบาลตําบลโคกโพธิ์ เทศบาลตําบลนาประดู 

เทศบาลตําบลปะนาเระ เทศบาลตําบลมายอ เทศบาลตําบลตะลุบัน เทศบาลตําบลยะหริ่ง 

เทศบาลตําบลตันหยง และเทศบาลตําบลบางปู  โดยมีรายละเอียดดังนี้ 
 
เทศบาลเมืองปตตานี 

 
1.  ประวัติความเปนมา 

      เดิมเขตพ้ืนที่ที่จัดตั้งเปนเขตเทศบาลเมืองปตตานีอยูในความปกครองตาม

กฎหมายปกครองทองที่ข้ึนอยูกับอําเภอเมืองปตตานี ตอมารัฐบาลมีนโยบายกระจายอํานาจ    

การปกครองออกไปเพื่อใหทองถ่ินไดปกครองตนเองเพื่อจะใหทองถ่ินไดสอดสองดูแล        

ความตองการของทองถ่ินดวยตนเอง และเพ่ือเปนการสงเสริมการปกครองระบอบประชาธิปไตย

ใหประชาชนในทองถ่ินที่มีความปรารถนาในการปกครองตนเองรัฐบาลจึงไดตราพระราชกฤษฎีกา

จัดตั้งเทศบาลเมืองปตตานี จังหวัดปตตานี ข้ึนเมื่อวันที่ 25 มีนาคม 2478 โดยยกฐานะตําบลที่
เปนที่ตั้งศาลากลางจังหวัด คือ ตําบลสะบารังและตําบลที่อยูใกลเคียงอีก 2 ตําบล ไดแก ตําบล 

อาเนาะรู ตําบลจะบังติกอใหมีฐานะขึ้นเปนเทศบาลเมืองมีช่ือวา “เทศบาลเมืองปตตานี” เขต 

พ้ืนที่มีเนื้อที่ประมาณ 4.78 ตร.กม. ปรากฏตามพระราชกิจจานุเบกษา เลมที่ 52 ลงวันที่ 25 
มีนาคม พุทธศักราช 2478 เปนตนมา และไดยกฐานะขึ้นเปนเทศบาลชั้น 1 ก เมื่อวันที่ 1 
สิงหาคม 2543 
 

 2.  ชุมชนในเขตเทศบาล 
     เทศบาลเมืองปตตาน ีประกอบดวย 18 ชุมชน ไดแก  
 1.  ชุมชนยูโยดานภาษ ี  10.  ชุมชนอาเนาะซูงา 
 2.  ชุมชนบือติงหะยีแม  11.  ชุมชนตะลุโบะ   
    3.  ชุมชนบือติงตันหยง  12.  ชุมชนคลองชาง 
     4.  ชุมชนบือติงมวง  13.  ชุมชนปะการอ 
    5.  ชุมชนโรงเหลา   14.  ชุมชนสะบารัง 

 6.  ชุมชนจะแรบาต ู  15.  ชุมชนจะบังติกอ  (วอกะหเจะหะน) 
 7.  ชุมชนโรงอาง   16.  ชุมชนอาเนาะร ู
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 8.  ชุมชนจะบงัติกอ (ริมคลอง)  17.  ชุมชนหลังแขวง 
 9.  ชุมชนจะบงัติกอ (วังเกา)  18.  ชุมชนหัวตลาด 

 
 3.  ประชากรและศาสนา 
  ในเขตเทศบาลมีจํานวนประชากร ณ ป พ.ศ. 2553 ทั้งหมด 43,659 คน      

แยกเปนเพศชาย  21,206 คน และเพศหญิง 22,453 คน มีจํานวนครัวเรือนทั้งหมด 13,832 

ครัวเรือน 

  ประชาชนสวนใหญนับถือศาสนาอิสลามรอยละ 76 ศาสนาพุทธรอยละ 23 และ

ศาสนาอ่ืน ๆ รอยละ 1 ประชาชนสวนใหญใชภาษามลายูเปนภาษาทองถ่ิน ในเขตเทศบาลมีวัด    

3 แหง มัสยิด 13 แหง  
 
 4.  สภาพเศรษฐกิจและสังคม 

      ภาวะเศรษฐกิจและสังคมโดยภาพรวมในเขตเทศบาลซึ่งเปนศูนยธุรกิจการคาขาย

ของจังหวัดปตตานีมีการขยายตัวอยางสม่ําเสมอเนื่องจากเปนแหลงทําการประมงที่สําคัญของ

จังหวัดภาคใตตอนลางจึงทําใหในเขตเทศบาลมีการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจอยางตอเนื่อง แตใน    

ภาคเศรษฐกิจในครัวเรือนบางสวนก็ยังประสบปญหาความยากจน มีรายไดนอยอันเกิดจากสภาพ

เศรษฐกิจความเปนอยูของประชาชนซึ่งประสบปญหาทางดานปจจัยพื้นฐานทางสังคม ไดแก  

ความยากจนแตเดิม ขาดการศึกษา ขาดการพัฒนาตัวเอง ไมไดรับการดูแลจากรัฐบาลเทาที่ควร 
สวนใหญจะมีอาชีพรับจาง ซึ่งโดยภาพรวมในชุมชนตาง ๆ ยังมีรายไดนอยจึงตองมีการพัฒนา

ฝกฝนอาชีพและสงเสริมใหประชาชนมีรายไดเพ่ิมขึ้นโดยวิธีตาง ๆ ทั้งนี้ตองไดรับความรวมมือ

จากประชาชนเองดวย 
 
 5.  ดานโครงสรางพื้นฐาน  
  การคมนาคม 

  เสนทางคมนาคมหลักที่ใชสัญจรไปมาของเทศบาล ไดแก การคมนาคมทางบก คือ 
ถนนซึ่งมีความสะดวกและไดมาตรฐานซึ่งไดรับการปรับปรุงใหใชไดตลอดป สําหรับการคมนาคม
ทางน้ํามีแมน้ําปตตานีซึ่งเปนแมน้ําสายสําคัญที่ไหลผานกลางเมืองสามารถใชเปนเสนทาง

คมนาคมได อีกทางหนึ่งโดยใชเรือในการสัญจรติดตอกับทะเลหลวงได 
 

 6.  ดานเศรษฐกิจ 
  ประชาชนในเขตเทศบาลมีอาชีพรับจางเปนสวนใหญ ทําประมง คาขาย และ      

รับราชการเปนสวนนอย ธุรกิจการคาโดยสวนใหญข้ึนอยูกับผลของธุรกิจการประมงจึงทําให

เศรษฐกิจโดยรวมของเทศบาลไมไดรับผลกระทบจากภาวะวิกฤติเศรษฐกิจในชวงที่ผานมามากนัก 
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เนื่องจากการประมงจะสามารถดําเนินการไปไดหากแตในชวงราคาน้ํามันขึ้นราคาก็มีผลกระทบกับ

ตนทุนการผลิตของผูประกอบอาชีพการประมง และในชุมชนตาง ๆ ประชาชนมีรายไดคอนขางต่ํา 
เนื่องจากประชาชนสวนใหญประกอบอาชีพรับจาง เพราะยังขาดการฝกทักษะและการพัฒนาฝมือ
แรงงานสําหรับการประกอบอาชีพ 

  6.1  การเกษตรกรรม 
  ในเขตเทศบาลสวนใหญจะมีอาชีพทําประมงซึ่งถือเปนการทําเกษตร

ประเภทหนึ่ง และมีการปลูกพืชผักสวนมะพราวแตไมมากนัก  
  6.2  การอุตสาหกรรม 
  อุตสาหกรรมในเขตเทศบาลจะเปนอุตสาหกรรมขนาดเล็ก เชน การทําอิฐ     
รานซอมเครื่องยนตขนาดเล็ก โรงงานผลิตน้ําแข็ง โรงงานทําขนมจีน โรงงานผลิตน้ําดื่ม โรงพิมพ 

ฯลฯ 

  6.3  การพาณิชยกรรม/การบริการ 
  มีอาคารพาณิชยในเขตเทศบาล จํานวน 13 แหง มีโรงแรมภายในเขต

เทศบาล จํานวน 3 แหง และมีโรงแรมขนาดใหญบริเวณใกลกับเทศบาลจํานวน 1 แหง 

นอกจากนั้นยังมีการคาขายมีตลาดจํานวน 3 แหง และรานคาอีกจํานวนมาก 

  6.4  การปศุสัตว 

  ในเขตเทศบาลมีการประกอบอาชีพปศุสัตวในปริมาณนอย ไดแก       

การเลี้ยงวัว แพะ แกะ เปด ไก ซึ่งเปนการเลี้ยงเพื่อเปนอาชีพเสริมและเปนอาหารในครัวเรือน
เทานั้น  
 
 7.  ดานการสาธารณสุข 
  ภายในเขตเทศบาลเมืองปตตานีมีโรงพยาบาล 1 แหง คลินิก 28 แหง ศูนยบริการ 

สาธารณสุขของเทศบาลจํานวน 2 แหง  (เทศบาลเมืองปตตานี,  2554 : 2-6) 

 
เทศบาลตําบลยะรัง 
 
 1.  ลักษณะที่ตั้ง 
  เทศบาลตําบลยะรังตั้งอยูบริเวณที่วาการอําเภอยะรัง หางจากจังหวัดปตตานีไปทาง

ทิศใตประมาณ 15 กิโลเมตร ตามเสนทางหลวงถนนดินหมายเลข 42 มีพ้ืนที่ 3.65 ตาราง

กิโลเมตร 

  

 2.  เขตการปกครองและการบริหาร 
   เทศบาลตําบลยะรังตั้งอยูในเขตบางสวนของหมูที่ 3, 4 และ 5 ของตําบลยะรังและ  
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บางสวนของหมูที่ 1 ตําบลปตูมุดี 
 
 3.  ประชากรและศาสนา 

 – จํานวนหมูบานทั้งหมดในเขตพื้นที่รับผิดชอบ 5 หมูบาน 
 – จํานวนหลังคาเรือนทั้งหมดในเขตพื้นที่รับผิดชอบ 1,073 หลังคาเรือน 
 – ประชากร ณ วันที่ 30 กรกฎาคม พ.ศ. 2552 จํานวนทั้งหมด 4,498 คน 

จําแนกเปนเพศชายจํานวน 2,257 คน และเพศหญิงจํานวน 2,241 คน     

 –  จํานวนผูอยูอาศัยโดยเฉลี่ย 5 คนตอครัวเรือน   

 –  ประชากรสวนใหญนับถือศาสนาอิสลามรอยละ 95 และนับถือศาสนาพุทธ  
รอยละ 5 
 
 4.  ดานโครงสรางพื้นฐาน 
  การคมนาคม/การจราจร 

 ถนนสาธารณะที่เทศบาลตําบลยะรังรับผิดชอบมีจํานวน 16 สาย ความยาวรวม 

39.5 กิโลเมตร คิดเปนพื้นที่รวม 12.16 ตารางกิโลเมตร แยกเปนประเภทของถนน ไดดังนี้ 
 - ถนนลูกรัง  ความยาว - กม.  

 - ถนนลูกรังโรยหิน ความยาว - กม.  

 - ถนนลาดยาง  ความยาว 27 กม.  
 - ถนนคอนกรีต  ความยาว 16 กม. 
 - อ่ืนๆ ดินเดิม  ความยาว - กม. 
 
 5.  ดานเศรษฐกิจ  

 ประชากรในเขตเทศบาลตําบลยะรังสวนใหญประกอบอาชีพทําสวนผลไมและ

คาขาย มีรายไดเฉล่ียประมาณ 60,000 บาท/คน/ป ในดานการเกษตรเทศบาลตําบลยะรังมีพ้ืนที่

ทั้งหมด 3.65 ตร.กม. มีเนื้อที่ทําการเกษตรจํานวน 1.5 ตร.กม. 
 
 6.  ดานพาณิชยกรรม 

  ประชากรประกอบธุรกิจทําเปนนิติบุคคลและบุคคลธรรมดารวม 20 ราย มีเงิน

ลงทุนประมาณ 10.30 ลานบาท 
  - สถานประกอบการดานบริการ 
   สถานที่จําหนายอาหาร ตาม พ.ร.บ. สาธารณสุข     10     แหง 
  - สถานประกอบการดานพาณิชยกรรม 
   ก)  สถานที่บริการน้ํามัน  1 แหง 
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   ข)  ตลาดสด   1  แหง 
   ค)  รานคาทั่วไป          68  แหง 
 
 7.  ดานอุตสาหกรรม 

 ภายในเขตเทศบาลตําบลยะรังมีผูประกอบการดานอุตสาหกรรมครัวเรือนในทองถ่ิน

จํานวน 5 ราย เงินลงทุน 7.1 ลานบาท  (เทศบาลตําบลยะรัง,  2554 : 2-3) 

 
เทศบาลตําบลหนองจิก 
 
 1.  ประวัติความเปนมา 
  เทศบาลตําบลหนองจิกเดิมเปนสุขาภิบาลตําบลหนองจิกตั้งอยูทางทิศตะวันตกของ

จังหวัดปตตานีไปตามถนนทางหลวงแผนดินสายที่ 42  (ถนนเพชรเกษม)  ระยะหางจาก          

ตัวจังหวัดปตตานี ประมาณ 8.7 กิโลเมตร และยกฐานะเปนเทศบาลตําบลหนองจิก เมื่อวันที่ 25 

พฤษภาคม 2542 ตามพระราชบัญญัติเปลี่ยนแปลงฐานะสุขาภิบาลเปนเทศบาล พ.ศ. 2542

ประกาศราชกิจจานุเบกษา  เลมที่ 116 ตอนที่ 9 ก. ลงวันที่ 24 กุมภาพันธ 2542 มีเนื้อที่

ประมาณ 1.444 ตารางกิโลเมตร มีอาณาเขตอยูในหมูที่ 1, 2, 4  (บางสวน)  ตําบลตุยง 
                

 2.  ชุมชนในเขตเทศบาล 

  เทศบาลตําบลหนองจิกมีชุมชนในเขตเทศบาล จํานวน 7 ชุมชน ไดแก 
  1.  ชุมชนวัดมุจลินท   
  2.  ชุมชนริมคลอง 
  3.  ชุมชนริมน้ํา 
  4.  ชุมชนยานมัสยิด 
  5.  ชุมชนโคกจันทน 
  6.  ชุมชนทายาลอ 
  7.  ชุมชนกลูแป 
 
 3.  ประชากรและศาสนา 
                ประชากร ตามสถิติการทะเบียนราษฎร ณ เดือนมิถุนายน 2552  

จํานวนบานเรือน   1,678  หลังคาเรือน 
จํานวนประชากร    6,203       คน 
ชาย              3,138       คน 

 หญิง              3,065       คน 

 



 

 

  101

 

101

 ความหนาแนนของประชากร   4,171      คน/ตารางกิโลเมตร 
 ศาสนา 
 1)  ผูนับถือศาสนาพุทธรอยละ 17 ของจํานวนประชากรทั้งหมดในเขตเทศบาล

ตําบลหนองจิก มีวัดจํานวน 1 วัด 
 2)  ผูนับถือศาสนาอิสลามรอยละ 83 ของจํานวนประชากรทั้งหมดในเขตเทศบาล

ตําบลหนองจิก มีมัสยิดจํานวน 5 แหง 
 
 4.  ดานโครงสรางพื้นฐาน 

 การคมนาคม การจราจร  

 การคมนาคมขนสงระหวางเทศบาลตําบลหนองจิกกับตัวจังหวัดใชเสนทางถนน

เพชรเกษม ชวงอําเภอโคกโพธิ์–ปตตานี ซึ่งเปนทางหลวงแผนดินหมายเลข 42 ระยะทางประมาณ 

8.7 กิโลเมตร ใชเวลาเดินทางโดยรถยนตประมาณ 10 นาที การเดินทางไปมาสะดวกทุกฤดูกาล 

ไมมีรถไฟผาน ทางน้ํามีลําคลองใชเปนเสนทางคมนาคมได 1 สาย คือ คลองตุยงในเขตเทศบาล

ตําบลหนองจิกมีถนนรวม 45 สาย รวมความยาวประมาณ 11,969 เมตร เปนถนน ค.ส.ล. 
9,515 เมตร ถนนลาดยาง 1,857 เมตร ถนนหินคลุก 547 เมตร ดินเดินยาว 50 เมตร 
 
 5.  ดานเศรษฐกิจ 

  5.1  โครงสรางทางเศรษฐกิจ/รายไดประชากร 
   ประชากรประกอบอาชีพหลากหลาย  เชน  คาขาย  เกษตร  รายไดเฉล่ียตอ

หัวตอป ดังนี้ 
   พ.ศ. 2549  28,899 บาท 

   พ.ศ. 2550  26,155 บาท 
   พ.ศ. 2551  32,898 บาท 
  5.2  การเกษตรกรรม 
   ประชากรสวนใหญไมนิยมทําการเกษตรเนื่องจากเปนดินทราย และราษฎรมี

ที่ดินเปนของตัวเองในปริมาณไมมากพอที่จะทําการเกษตร 

  5.3  การพาณิชยกรรมและบริการ 
   ประเภทและจํานวนสถานประกอบการดานพาณิชยกรรมและการบริการ 
   5.3.1  สถานประกอบการดานการพาณิชยกรรม   
    ก) ตลาดสด 2 แหง ไดแก ตลาดนัดวันอาทิตยบริเวณ ม .4        

ทายาลอ  (หนาโรงยางไทยปกษใต)  และตลาดนัดวันพุธบริเวณ ม.2 ถนนหลังวัง  (ตลาดนัด

กลางคืน) 

    ข)  รานคาทั่วไป 42 แหง 
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   5.3.2  สถานประกอบการเทศพาณิชย   
    ไมมี 
   5.3.3  สถานประกอบการดานบริการ 
    ก)  สถานที่จําหนายอาหาร ตาม พ.ร.บ. สาธารณสุข 22 แหง  

  5.4  การอุตสาหกรรม 
     มีโรงงานอุตสาหกรรมแปรรูปยางพารา 1 โรงงาน และมีจํานวนแรงงาน ดังนี้ 
ชายจํานวน 115 คน หญิงจํานวน 108 คน  (เทศบาลตําบลหนองจิก,  2554 : 3-5) 

 
6.  ดานการสาธารณสุข 
 6.1  สถานพยาบาลทุกแหง ทุกสังกัด ในเขตอําเภอหนองจิก 
  โรงพยาบาลหนองจิก ขนาด 30 เตียง  จํานวน   1   แหง 
  โรงพยาบาลสังกัดทหารบก   จํานวน   1   แหง 
  สํานักงานสาธารณสุขอําเภอ   จํานวน   1   แหง 

  สถานีอนามัย    จํานวน  15  แหง  
 6.2  บุคลากรดานสาธารณสุขที่ปฏิบัติหนาที่ในสถานพยาบาลทุกแหง           

ทุกสังกัดในเขตพื้นที่ 
  แพทย    จํานวน   5   คน 
  ทันตแพทย   จํานวน   4   คน 
  เภสัชกร    จํานวน   6   คน 
  พยาบาล    จํานวน  47  คน 
  เจาหนาที่สาธารณสุข  จํานวน  15  คน 
 

เทศบาลตําบลบอทอง 
  
 1.  ลักษณะที่ตั้ง   
  เทศบาลตําบลบอทองตั้งอยูหางจากตัวอําเภอเมืองปตตานี จังหวัดปตตานี ทางทิศ
ตะวันตกตามทางหลวงแผนดินหมายเลข 42 ระยะทางประมาณ 16 กิโลเมตร  (เดิมเปน

สุขาภิบาลบอทองไดจัดตั้งตามประกาศกระทรวงมหาดไทย ลงวันที่ 24 กันยายน 2536 ประกาศ

ในราชกิจจานุ เบกษา  เลม  110 ตอนที่  175 ลงวันที่  29 ตุลาคม  2536 และได รับ                

การเปลี่ยนแปลงฐานะเปนเทศบาลตําบลบอทองตามพระราชบัญญัติเปลี่ยนแปลงฐานะเปน

เทศบาล พ.ศ. 2542 ประกาศในราชกิจจานุเบกษา เลม 116 ตอนที่ 9 ก ลงวันที่ 24 กุมภาพันธ

2542 มีผลบังคับใชตั้งแตวันที่ 25 พฤษภาคม 2542) และไดรับการรวมพื้นที่จากสภาตําบล   

บอทองเนื่องจากสภาตําบลบอทองถูกยุบตามประกาศในราชกิจจานุเบกษา กระทรวงมหาดไทย 
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ประกาศ ณ วันที่ 24 กันยายน 2547 ประกาศในราชกิจจานุเบกษา ฉบับประกาศทั่วไป เลม 121 

ตอนพิเศษ 108ง ลงวันที่ 29 กันยายน 2547 โดยมีระยะทางหางจากกรุงเทพมหานคร   

ประมาณ 1,054 กิโลเมตร มีจังหวัดใกลเคียง ไดแก จังหวัดยะลา จังหวัดนราธิวาส และจังหวัด

สงขลา 
 
 2.  ชุมชนในเขตเทศบาล 
  เทศบาลตําบลบอทอง ประกอบดวย 16 ชุมชน ไดแก 

1.  ชุมชนบานควนคูหา ม.1   9.  ชุมชนวัดสุวรรณากร ม.7   
2.  ชุมชนตะลาฆอยามู ม.2  10.  ชุมชนอิงคยุทธ ม.7  
3.  ชุมชนไผมัน ม.3   11.  ชุมชนเดชานุชิต ม.7    
4.  ชุมชนควนดินเหนือ ม.4  12.  ชุมชนโคกกอ ม.8   
5.  ชุมชนควนดินใต ม.4   13.  ชุมชนดอนยางออก ม.8   
6.  ชุมชนปาแดลางา ม.5   14.  ชุมชนดอนยางตก ม.8   
7.  ชุมชนตลาดบอทอง ม.6   15.  ชุมชนบานใหมทุงนเรนทร ม.9 

8.  ชุมชนบาลาตือเงาะ ม.6  16.  ชุมชนเมืองใหม ม.4 บางเขา 
 
 3.  ประชากรและศาสนา 

  เทศบาลตําบลบอทองมีจํานวนประชากรทั้งหมด 11,699 คน เปนเพศชาย 6,098 

คน และเพศหญิง 5,601 คน มีจํานวนครัวเรือนรวมทั้งส้ิน 2,986 ครัวเรือน  (ขอมูล ณ เดือน

มีนาคม 2553) 
  ประชากรสวนใหญในเขตเทศบาลตําบลบอทองรอยละ 80 นับถือศาสนาอิสลาม 

และรอยละ 20 นับถือศาสนาพุทธ มีมัสยิดจํานวน 6 แหง ไดแก มัสยิดนูรุลอามีน ม.1 มัสยิด   

ตะลาฆอยามู ม.2 มัสยิดไผมัน ม.3 มัสยิดควนดิน ม.4 มัสยิดปาแดลางา ม.5 มัสยิดตลาด      

บอทอง ม.6 มัสยิด หมูที่ 4 บางเขา และมีวัดจํานวน 1 แหง  (วัดสุวรรณากร ม.7)  

 

 4.  ดานโครงสรางพื้นฐาน 

 การคมนาคม – การจราจร 
   ถนน จํานวน 137 สาย โดยแบงเปน 
 - ถนนลาดยาง   จํานวน   37   สาย                
 - ถนนคอนกรีตเสริมเหล็ก  จํานวน   51   สาย 
 - ถนนผิวจราจรหินคลุก  จํานวน    9    สาย 
 - ถนนผิวจราจรดินลูกรัง  จํานวน   40   สาย 
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 สําหรับการคมนาคมที่สามารถติดตอกับพื้นที่ใกลเคียงนั้น มีเสนทางคมนาคมที่

สําคัญดังนี้ 

 - ทางหลวงแผนดินหมายเลข 42 คลองแงะ–นราธิวาส เปนถนนสายหลักที่มี

ความสําคัญที่สุดของชุมชนเชื่อมการคมนาคมระหวางอําเภอหนองจิกและอําเภอโคกโพธิ์ผาน

พ้ืนที่ตอนกลางของชุมชนเทศบาลตําบลบอทอง เปนถนนลาดยางมีขนาดเขตทางกวาง 30.0 

เมตร ผิวจราจร 13.0 เมตร 
 - ทางหลวงแผนดินหมายเลข 43 บานควนคูหา–จะนะ เปนถนนสายหลักที่สําคัญ       
อีกสายหนึ่งที่ผานบริเวณทางเหนือของชุมชนเชื่อมตอกับจังหวัดสงขลา มีเขตทางกวาง 60.0  

เมตร ผิวจราจร 13.0 เมตร 
 - ถนน รพช. ปน. 11012  (บานบอทอง-ยะรัง)  เปนถนนสายรองที่เช่ือมกับ 

ชุมชนตาง ๆ ของอําเภอหนองจิกและอําเภอยะรัง จังหวัดปตตานี ผานพื้นที่ทางดานตะวันออก

ของชุมชน ผิวจราจร 8.0 เมตร 
 - ถนนสายบานบอทอง–บานควนคูหา เปนถนนสายรองของชุมชนที่เช่ือมกับชุมชน
ตาง ๆ ทางดานตะวันออกของชุมชน ผิวจราจร 6.0 เมตร 
 
 5.  ดานเศรษฐกิจ 
 5.1  โครงสรางทางเศรษฐกิจ/รายไดประชากร 
        เศรษฐกิจของประชาชนในเขตพื้นที่ เทศบาลตําบลบอทอง คือ ภาค

เกษตรกรรมซึ่งสวนใหญทําการเพาะปลูกขาวและเลี้ยงสัตว เชน ไก โค สุกร แตเปนการเลี้ยงแบบ

ในครอบครัว นอกจากนั้นมีการเพาะปลูกพืชผักสวนครัว เชน ถ่ัว แตงกวา ผักบุง มะเขือ ฯลฯ 
         รายไดตอหัวของประชากรโดยเฉลี่ยประมาณ 23,709 บาท /คน/ป 
  5.2  การเกษตรกรรม 
         ลักษณะการประกอบการเกษตรกรรมนั้น ไดแก การทํานา ทําสวนยาง ปลูก

ไมยืนตน ปลูกผัก จํานวนครัวเรือนที่ประกอบอาชีพเกษตรกรรม 586 ครัวเรือน   

 5.3  การพาณิชยกรรมและบริการ   

 5.3.1  สถานประกอบการดานการพาณิชยกรรม   
- สถานบีริการน้ํามัน  จํานวน   4   แหง 
- ตลาดสด                    จํานวน   3   แหง 
- รานคาทั่วไป              จํานวน  41  แหง   

  5.3.2  สถานประกอบการดานบริการ 
        - สถานที่จําหนายอาหาร ตามพ.ร.บ. สาธารณสุข จํานวน 21 แหง                       
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 5.4  การอุตสาหกรรม   

 ลักษณะการประกอบการอุตสาหกรรมในเขตเทศบาลตําบลบอทองเปน

อุตสาหกรรมในครัวเรือน การประกอบอุตสาหกรรมขนาดกลางและขนาดใหญไมมี สวนใหญใน

การประกอบอาชีพใชแรงงานในครอบครัวเปนหลัก 
 5.5  การปศุสัตว  
   ลักษณะการประกอบปศุสัตวสวนมากจะประกอบอาชีพเล้ียงไกเนื้อ ไก

พ้ืนเมือง โคพื้นเมือง เปดเทศ  (เทศบาลตําบลบอทอง,  2554 : 1-4) 

 
 6.  ดานสาธารณสุข 
 1) โรงพยาบาลในเขตพื้นที่สังกัดกระทรวงกลาโหม จํานวน 1 แหง ขนาด 30 

เตียง 
 2) ศูนยบริการสาธารณสุข จํานวน 3 แหง คือ สถานีอนามัยบอทอง สถานีอนามัย

บางเขา และสถานีอนามัยบานทุงนเรนทร 
 3) บุคลากรทางการแพทยที่ปฏิบัติหนาที่ในสถานพยาบาลทุกแหง ทุกสังกัดใน
พ้ืนที่ 
    - แพทย    จํานวน  6 คน 

      - ทันตแพทย    จํานวน  1 คน 
 - พยาบาล    จํานวน  8 คน 

- เภสัชกร                   จํานวน    - คน 
- เจาหนาที่บริหารงานสาธารณสุข  จํานวน    3 คน 
- เจาพนักงานสาธารณสุขชุมชน    จํานวน   2 คน 
- นักวิชาการสาธารณสุข      จํานวน    4 คน 
- พยาบาลวิชาชีพ                             จํานวน    1 คน 

 
เทศบาลตําบลโคกโพธิ ์
 
 1.  ลักษณะที่ตั้ง 

   เทศบาลตําบลโคกโพธิ์ตั้งอยูทางทิศตะวันตกของจังหวัดปตตานี หางจากตัวจังหวัด 
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ปตตานีประมาณ 26 กิโลเมตร มีพ้ืนที่ทั้งหมด 4,325 ตารางกิโลเมตร เนื้อที่ 2,706.25 ไร 
 

 2.  เขตการปกครอง 
   ในเขตเทศบาลตําบลโคกโพธิ์ ประกอบดวย 4 ชุมชน ไดแก 
   1.  ชุมชนบานเหนือ   3.  ชุมชนบานใต 

   2.  ชุมชนบานบุราณประดิษฐ  4.  ชุมชนบานดอน 
 
 3.  ประชากรและศาสนา 
   เขตเทศบาลตําบลโคกโพธิ์มีจํานวนประชากรทั้งหมด 3,486 คน เปนเพศชาย

จํานวน 1,693 คน และเพศหญิงจํานวน 1,793 คน มีจํานวนครัวเรือน 1,460 ครัวเรือน 
 
 4.  ดานโครงสรางพื้นฐาน 

   การคมนาคม 
   เขตเทศบาลตําบลโคกโพธิ์สามารถใชเสนทางหลวงแผนดินหมายเลข 42 หรือทาง

หลวงชนบทซึ่งเช่ือมตอกับทางหลวงแผนดินที่อําเภอหนองจิก จังหวัดปตตานี 

 
 5.  สภาพสังคม 
   ประชากรสวนใหญในเขตเทศบาลตําบลโคกโพธิ์ประกอบอาชีพทํานา ทําไร

ยางพารา และทําสวนผลไม  (เทศบาลตําบลโคกโพธิ์,  2554 : 1-2) 

 
เทศบาลตําบลนาประดู 
 
 1.  ประวัติความเปนมา 
  เทศบาลตําบลนาประดูไดรับการจัดตั้งข้ึนตามพระราชบัญญัติเปลี่ยนแปลงฐานะ

ของสุขาภิบาลเปนเทศบาล พ.ศ. 2542 ซึ่งประกาศในราชกิจจานุเบกษา วันที่ 24 กุมภาพันธ 

2542 มีผลบังคับใชวันที่ 24 พฤษภาคม 2542 โดยยกฐานะจากสุขาภิบาลนาประดูเปนเทศบาล

ตําบลนาประดู 

 
 2.  ชุมชนในเขตเทศบาล 
  ชุมชนในเขตเทศบาลมี 7 ชุมชน ไดแก 

  1.  ชุมชนบานนาประดู 
  2.  ชุมชนหนาวัดนาประดู 
  3.  ชุมชนตลาดนัดนาประดู 
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  4.  ชุมชนบานโคกสูง 
  5.  ชุมชนตลาดใหม 
  6.  ชุมชนบานขาคีม 
  7.  ชุมชนบานตนเลียบ   
 
 3.  ประชากรและศาสนา 
  ประชากรตามสถิติทะเบียนราษฏร ณ วันที่ 31 สิงหาคม 2553 มีจํานวน 3,278 

คน เปนเพศชาย 1,599 คน และเพศหญิง 1,679 คน มีจํานวนครัวเรือน 1,192 ครัวเรือน 

  ศาสนา 
  ประชากรสวนใหญรอยละ 80 นับถือศาสนาพุทธ และนับถือศาสนาอิสลามรอยละ 

20 มีวัด 1 แหง คือ วัดนาประดู และมีมัสยิด 1 แหง คือ มัสยิดดารุลมุตตากีน 

 

 4.  ดานโครงสรางพื้นฐาน  
  การคมนาคม 
  ทางรถยนตมีถนนทางหลวงหมายเลข 409 ถนนเพชรเกษมเปนสายหลักติดตอ

ระหวางเทศบาลตําบลนาประดูกับจังหวัดยะลา ปตตานี และอําเภออ่ืนๆ ไดทุกพ้ืนที่ สวนทาง

รถไฟ มีสถานีรถไฟ 1 สถานี คือ สถานีนาประดู 
 
 5.  ดานเศรษฐกิจ 
  ประชากรสวนใหญประกอบอาชีพการเกษตร ทําสวนยางพารา ทํานา และทําสวน

ผลไม โดยมีพ้ืนที่ทําการเกษตรประมาณรอยละ 80 นอกจากนี้ยังประกอบอาชีพทําธุรกิจรานคา 

รับราชการ รับจาง และอ่ืนๆ  (เทศบาลตําบลนาประดู,  2554 : 2-3)  
 
เทศบาลตําบลปะนาเระ 
 
 1.  ลักษณะที่ตั้ง 
  เทศบาลตําบลปะนาเระตั้งอยูทางทิศตะวันออกเฉียงเหนือของจังหวัดปตตานี และ

อยูติดกับชายฝงทะเลอาวไทย หางจากตัวเมืองปตตานีประมาณ 37 กิโลเมตร 
 
 2.  ดานการปกครอง 
  เทศบาลตําบลปะนาเระ ประกอบดวย 8 ชุมชน ดังนี้ 
  1.  ชุมชนบาลาเซาะหปาตา   5.  ชุมชนคาโต    
  2.  ชุมชนบาลาเซาะหตือเงาะ  6.  ชุมชนโตะเปะ 
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  3.  ชุมชนอาเยาะหมุ 7.  ชุมชนบานนาพราว 

  4.  ชุมชนบาลาเซาะหหะยีเจะเลาะ  8.  ชุมชนบานคลองต่ํา 
 
 3.  ประชากรและศาสนา 
  ในเขตเทศบาลตําบลปะนาเระมีประชากรทั้งหมด 9,270 คน เปนเพศชายจํานวน 

4,684 คน และเพศหญิงจํานวน 4,586 คน มีจํานวนครัวเรือน 1,992 ครัวเรือน 
  ประชากรสวนใหญในเขตเทศบาลตําบลปะนาเระนับถือศาสนาอิสลามรอยละ 

75.42 และนับถือศาสนาพุทธรอยละ 24.58  
 
 4.  ดานโครงสรางพื้นฐาน 
  4.1  การคมนาคม 
   การเดินทางจากตัวจังหวัดปตตานี สามารถเดินทางโดยรถยนตมาเทศบาล

ตําบลปะนาเระได 3 เสนทาง คือ 
   1.  ปตตานี-ตําบลตะโละกาณีโป-ตําบลปะนาเระ 
   2.  ปตตานี-ทุงคา-ปะนาเระ 
   3.  ปตตานี-สาบัน-ปะนาเระ 
   4.2  ระบบสาธารณูปโภค 
   เขตเทศบาลตําบลปะนาะเระมีการสาธารณูปโภคและบริการพื้นฐานครบ   

ทุกอยาง 
 
 5.  ดานเศรษฐกิจและสังคม 

  ประชากรสวนใหญประกอบอาชีพประมงชายฝง รับจาง นอกจากนั้นทําการเกษตร 

ทําสวน ทําไร และปศุสัตว  (เทศบาลตําบลปะนาเระ,  2554 : 1-3) 

 
เทศบาลตําบลมายอ 
 
 1.  ลักษณะที่ตั้ง 
  เทศบาลตําบลมายอไดยกฐานะจากสุขาภิบาลและไดยุบรวมสภาตําบลเขากับ

เทศบาลเมื่อวันที่ 25 พฤษภาคม 2542 เทศบาลตําบลมายอตั้งอยูทางทิศตะวันออกเฉียงใตของ

จังหวัดปตตานีมีพ้ืนที่ 5.1 ตารางกิโลเมตร หางจากจังหวัดปตตานีตามเสนทางแผนดินสาย

ปตตานี-ยะรัง-มายอ ระยะทาง 29 กิโลเมตร และเสนทางหลวงแผนดินปตตานี-ปาลัส-มายอ 

ระยะทาง 40 กิโลเมตร ระยะหางจากจังหวัดยะลา 39 กิโลเมตร จังหวัดนราธิวาส 69 กิโลเมตร 

หางจากกรุงเทพมหานคร 1,079 กิโลเมตร  
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2.  ดานการปกครอง 

  เทศบาลตําบลมายอ ประกอบดวย 7 ชุมชน ดังนี้ 
  ชุมชนที่ 1 ชุมชนบานจะ  ชุมชนที่ 5 ชุมชนลาแจ 
  ชุมชนที่ 2 ชุมชนบาลูกา  ชุมชนที่ 6 ชุมชนตลาด 
  ชุมชนที่ 3 ชุมชนบานดูกู  ชุมชนที่ 7 ชุมชนปาแย 
  ชุมชนที่ 4 ชุมชนมาหยอ 
 
 3.  ประชากรและศาสนา   
  ในเขตเทศบาลตําบลมายอมีจํานวนประชากรทั้งหมด 4,451 คน แยกเปนเพศชาย

จํานวน 2,224 คน และเพศหญิงจํานวน 2,227 คน มีจํานวนครัวเรือน 959 ครัวเรือน  (สํารวจ

เมื่อวันที่ 1 กุมภาพันธ 2552)  

  ประชาชนสวนใหญในเขตเทศบาลตําบลมายอนับถือศาสนาอิสลามรอยละ 90 และ

นับถือศาสนาพุทธรอยละ 10 โดยมีสถานที่หรือองคกรทางศาสนา ดังนี้ 
  - วัด 1   แหง   ไดแก วัดมาลีนิเวศน    
  - มัสยิด 4   แหง  ไดแก มัสยิดดารุลอามีน มัสยิดนูรุลญันนะห มัสยิดอัล-    

ฆารอก และมัสยิดนูรุลยากีน 
 
 4.  ดานโครงสรางพื้นฐาน   

  4.1  การคมนาคมขนสงสายหลักในเขตเทศบาลตําบลมายอ 
        เสนทางคมนาคมทางบกซึ่งเทศบาลตําบลมายอใชเช่ือมระหวางชุมชน ไดแก 
   1.  ทางหลวงแผนดิน หมายเลข 4092 ใชติดตอระหวางชุมชนอําเภอ       

มายอ-อําเภอทุงยางแดง 
   2.  ทางหลวงจังหวัด หมายเลข 4061 เปนสายหลักของชุมชนโดยติดตอ

ระหวางอําเภอยะรัง-อําเภอปะนาเระ 
   3.  สําหรับถนนของเทศบาลตําบลมายอรับผิดชอบ มีจํานวน 20 สาย แยก

เปนถนนระหวางซอยตางๆ ความยาวรวมทั้งส้ิน 3,800 กิโลเมตร 
  4.2  การจราจร 

  เทศบาลตําบลมายอมีเสนทางคมนาคมและระบบการจัดการจราจรที่สะดวก

และปลอดภัย โดยมีเสนทางหลวงแผนดินที่ 4061  (ถนนยะรัง-มายอ-ปะนาเระ เปนถนนสาย

หลัก) 

 
 
 

 

 



 

 

  110

 

110

 5.  ดานเศรษฐกิจ 
  5.1  โครงสรางทางเศรษฐกิจ/รายไดประชากร 
   การประกอบอาชีพของประชากรมีรายไดตอหัวโดยเฉลี่ยแลวประมาณ 

1,166 บาท/เดือน ประชาชนในเขตเทศบาลสวนใหญประกอบอาชีพเกษตรกรรม  พาณิชยกรรม 

และรับจาง ฯลฯ 
  5.2  การเกษตรกรรม 
   ประชากรสวนใหญในเขตเทศบาลตําบลมายอประกอบอาชีพเกษตรกรรม

เปนอาชีพหลัก โดยมีการทําสวนยางพารา สวนผลไม การทํากสิกรรม และการเลี้ยงสัตว 

  5.3  การอุตสาหกรรม   
   ลักษณะการประกอบอุตสาหกรรมในเขตเทศบาลตําบลมายอเปน

อุตสาหกรรมในครัวเรือนทั้งหมด การประกอบอุตสาหกรรมขนาดกลางและขนาดใหญไมมี สวน

ใหญในการประกอบการใชแรงงานในครอบครัวเปนหลัก 
  5.4  การพาณิชยกรรม/การบริการ 
   1)  ประเภทธุรกิจรานอาหาร  จํานวน   10   ราน 
   2)  ประเภทธุรกิจรานขายของชํา จํานวน   20   ราน 
   3)  ประเภทธุรกิจบริการ  จํานวน   13   ราน 

  5.5  การปศุสัตว 
   การประกอบการปศุสัตวในเขตเทศบาลตําบลมายอเปนการเลี้ยงสัตวเพ่ือยัง

มีชีวิตเปนสวนใหญ สําหรับสัตวที่เล้ียง ไดแก วัว เปด ไก แพะ และแกะ  (เทศบาลตําบลมายอ, 
2554 : 1-5) 

 
 6.  ดานการสาธารณสุข 
  การบริการดานสาธารณสุข มีดังนี้ 
  - โรงพยาบาลขนาด 30 เตียง  จํานวน   1   แหง 
  - สถานีอนามัย    จํานวน   -   แหง 
  - สํานักงานสาธารณสุข   จํานวน   1   แหง 
  - สํานักงานสวนมาลาเรีย   จํานวน   -   แหง 
  - รานขายยาแผนปจจุบัน   จํานวน   -   แหง 
  - คลินิกเอกชนตรวจโรคทั่วไป  จํานวน   -   แหง 
 
 7.  ดานความปลอดภัยในชีวิตและทรัพยสิน 
  หนวยดูแลรักษาความปลอดภัยในชีวิตและทรัพยสิน ประกอบดวย 
  - สถานีตํารวจภูธร    จํานวน   1   แหง 
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  - ปอมตํารวจบริการประชาชนตลอด 24 ชม. จํานวน   1   แหง 

  - กองรอย อส. อ. มายอ    จํานวน   1   แหง 
  - กอ. รมน. อ. มายอ    จํานวน   1   แหง 

 
เทศบาลตําบลตะลุบัน 

 
1.  ประวัติความเปนมา 

  เทศบาลตะลุบันจัดตั้งข้ึนตั้งแตสมัยรัชกาลที่ 1 เดิมเปนเมืองตะลุบันขึ้นกับอําเภอ

สายบุรี และไดรับการยกฐานะเปนเทศบาลตําบลตะลุบัน เมื่อวันที่ 15 ตุลาคม 2483 โดยผลของ

พระราชบัญญัติเทศบาล พ.ศ. 2476 และพระราชกฤษฎีกาจัดตั้งเทศบาลตําบลตะลุบันซึ่ง

ประกาศใช ในราชกิจจานุเบกษา เลมที่ 57 ตอนที่ 39 พ.ศ. 2483 โดยมีขุนไชยสุวรรณพงคเปน

นายกเทศมนตรีคนแรก แตเดิมเทศบาลตําบลตะลุบันใชที่ทําการรวมกับที่วาการอําเภอสายบุรี 

ตอมาเมื่อป พ.ศ. 2499 เทศบาลไดสรางที่ทําการใหมและใชเปนที่ทําการจนถึงปจจุบัน 
 
 2.  ชุมชนในเขตเทศบาล 
  เทศบาลตําบลตะลุบัน ประกอบดวยชุมชนจํานวน 20 ชุมชน ไดแก 
  1.  ชุมชนบานใต   11.  ชุมชนจืองา     
  2.  ชุมชนตลาดสด   12.   ชุมชนโรงภาษีเกา     
  3.  ชุมชนวังเกา   13.  ชุมชนบลูกาบายะห    
  4.  ชุมชนมัสยิดตะลุบัน  14.  ชุมชนปาตาตีมอ 1    
  5.  ชุมชนบานคอ   15.  ชุมชนปาตาตีมอ 2    
  6.  ชุมชนกาหยี   16.  ชุมชนบางตาหยาด  
  7.  ชุมชนบลูกา   17.  ชุมชนละเมาะทะเล  
  8.  ชุมชนละเมาะบก  18.  ชุมชนอุเมะ  
  9.  ชุมชนหวายขม   19.  ชุมชนตะพาลาง   
  10.  ชุมชนสะพานมา  20.  ชุมชนตะพาบน 
 
 3.  ประชากรและศาสนา 
  ในเขตเทศบาลมีจํานวนประชากร ณ ป พ.ศ. 2553 ทั้งหมด 13,917 คน แยก

เปนเพศชาย  6,868 คน และเพศหญิง 7,049 คน มีจํานวนครัวเรือนทั้งหมด 3,255 ครัวเรือน 
  ประชากรสวนใหญในเขตเทศบาลนับถือศาสนาอิสลามรอยละ 80 รองลงมานับถือ

ศาสนาพุทธรอยละ 19.5 และนับถือศาสนาอื่นๆ รอยละ 0.5 มีมัสยิดที่ข้ึนทะเบียนจํานวน 12 

แหง มีวัดจํานวน 2 วัด  (เทศบาลตําบลตะลุบัน,  2554 : 3-4) 
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 4.  ดานโครงสรางพื้นฐาน 
  การคมนาคมทางบก 
  การคมนาคมทางบก ไดแก ถนนสุริยะ ถนนสายบุรี ถนนตะลุบัน ถนนบวรวิถี ถนน 
ปาตาตีมอ ฯลฯ และมีถนนกะลาพอ ถนนทาเสด็จสามารถติดตอไดกับตางอําเภอและตางจังหวัด 

ดังนี้ 
  -  ระหวางอําเภอสายบุรีกับจังหวัดปตตานี ระยะทางประมาณ 55 กิโลเมตร เปน

ถนนลาดยางสามารถติดตอกับจังหวัดสงขลา 
  -  ระหวางอําเภอสายบุรีกับจังหวัดนราธิวาส ระยะทางประมาณ 50 กิโลเมตร เปน

ถนนลาดยางติดตอโดยตรงกับจังหวัดนราธิวาส 
  -  ระหวางอําเภอสายบุรีกับจังหวัดยะลา ระยะทางประมาณ 53 กิโลเมตร เปน

ถนนลาดยางติดตอโดยตรงกับจังหวัดยะลา  

 
 5.  ดานเศรษฐกิจ 

 5.1  โครงสรางทางเศรษฐกิจ/รายไดประชากร 
   ประชากรสวนใหญในเขตเทศบาลตําบลตะลุบันประกอบอาชีพการเกษตร 

ประมง เนื่องจากเขตเทศบาลมีพ้ืนที่ติดชายฝงทะเล รายไดตอหัวประชากรโดยเฉลี่ยประมาณ 

20,000 บาท 
 5.2  การเกษตรกรรม 

             ประชากรในเขตเทศบาลตําบลตะลุบันประกอบอาชีพการเกษตรมีจํานวน 

1,500 ครัวเรือน มีผลผลิตทางการเกษตรที่สําคัญ ไดแก ขาว ยางพารา มะพราว และพืชไร ฯลฯ 

  5.3  การพาณิชยกรรมและบริการ 
         ในเขตเทศบาลตําบลตะลุบันมีการพาณิชยกรรมและบริการ จําแนกไดดังนี้ 
     5.3.1  สถานประกอบการดานพาณิชยกรรม 
             ก.  สถานีบริการน้ํามัน  3   แหง 
    ข.  ตลาดสด    1   แหง 
    ค.  รานคาทั่วไป            52  แหง 
   5.3.2  สถานประกอบการเทศพาณิชย 
    ก.  ทาเทียบเรือ  (เอกชน)    7   แหง 
    ข.  โรงฆาสัตว    1   แหง 
   5.3.3  สถานประกอบการดานบริการ    
    ก.  ธนาคาร 3 แหง 
    ข.  บังกะโล 4 แหง จํานวนหองพักรวม 26 หอง  (เทศบาลและ

เอกชน) 
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    ค.  สถานที่จําหนายอาหารตาม พ.ร.บ. สาธารณสุข 45 แหง  

  5.4  การอุตสาหกรรม  
   การประกอบอาชีพอุตสาหกรรมของประชาชนในเขตเทศบาลตําบลตะลุบัน

สวนใหญประกอบกิจกรรมอุตสาหกรรมขนาดเล็ก เชน การทําเรือประมง โรงงานผลิตน้ําแข็ง 

โรงสีขาวขนาดเล็ก อูซอมรถยนต-รถจักรยานยนต หรือการประกอบอุตสาหกรรมในครัวเรือน 

เชน โรงงานผลิตน้ําบูดู ปลาเค็ม กะป ขาวเกรียบ ลูกหยีกวน ปลากระตัก ฯลฯ 

  5.5  การปศุสัตว 
   การปศุสัตวที่มีการเลี้ยงในเขตเทศบาลตําบลตะลุบัน ไดแก เปด ไก โค แพะ 

แกะ นกเขา สวนใหญเล้ียงกันตามบานเรือน ประชาชนสวนนอยที่เล้ียงเปนฟารมขนาดใหญ 
  5.6  การประมง 

   ประชาชนสวนใหญในเขตเทศบาลตําบลตะลุบันประกอบอาชีพประมงน้ําเค็ม

เนื่องจากเขตเทศบาลตําบลตะลุบันมีพ้ืนที่ติดชายฝงทะเลและบางสวนก็ทําประมงน้ําจืดเปนอาชีพ

เสริม ไดแก การเลี้ยงปลาในกระชัง คือ การเลี้ยงปลากะพงและปลาทับทิม 
 
 6.  ดานการสาธารณสุข 
  ในเขตเทศบาลตําบลตะลุบันมีโรงพยาบาลในเขตพื้นที่ สังกัดกระทรวงสาธารณสุข-

รัฐบาลจํานวน 1 แหง  (เตียงคนไขจํานวน 60 เตียง)  มีศูนยบริการสาธารณสุขจํานวน 1 แหง 

และคลีนิคเอกชนจํานวน 3 แหง โดยมีบุคลากรทางการแพทยที่ปฏิบัติหนาที่ในสถานพยาบาลทุก

แหงทุกสังกัดในเขตเทศบาล ดังนี้ 
  -  แพทย    จํานวน   5   คน 
  -  พยาบาล     จํานวน  66  คน 
  -  ทันตแพทย    จํานวน   3   คน 

  -  เภสัชกร     จํานวน   4   คน 
  -  เจาพนักงานสาธารณสุขชุมชน จํานวน   3   คน 
  -  อสม.     จํานวน  96  คน 
 
เทศบาลตําบลยะหริ่ง 
 
 1.  ลักษณะที่ตั้ง 
  เทศบาลตําบลยะหริ่งไดเปลี่ยนแปลงฐานะมาจากสุขาภิบาลยะหริ่งเมื่อวันที่ 25 

พฤษภาคม พ.ศ. 2542 ตามพระราชบัญญัติเปลี่ยนแปลงฐานะสุขาภิบาลเปนเทศบาล พ.ศ. 

2542 ตามประกาศราชกิจจานุเบกษา เลมที่ 116 ตอนที่ 9 ก ลงวันที่ 24 กุมภาพันธ พ.ศ. 

2542 ซึ่งตั้งอยูบริเวณที่วาการอําเภอยะหริ่งหางจากตัวจังหวัดปตตานีไปทางทิศตะวันออก 
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ประมาณ 15 กิโลเมตร  ตามเสนทางหลวงแผนดินหมายเลข 42  (เดิม)  มีพ้ืนที่ประมาณ  1.42  
ตารางกิโลเมตร 
 
 2.  เขตการปกครอง 
  มีพ้ืนที่อยูในความรับผิดชอบจํานวน 2 หมูบาน คือ ม. 1 บานยามู และม. 2 บาน

ภูมี 
  
 3.  ประชากรและครัวเรือน 
   ก)  บานเรือน จํานวน 1,462 หลัง 
   ข)  ประชากร จํานวน 5,986 คน 
         ชาย จํานวน 3,070 คน 
         หญิง จํานวน 2,916 คน 
 

 4.  การศาสนา 
  ก)  วัด  จํานวน 3  แหง 
  ข)  มัสยิด  จํานวน 2  แหง 
 

 5.  ดานโครงสรางพื้นฐาน 
  5.1  การคมนาคม/ขนสง 
   มีเสนทางคมนาคมขนสงทางบก ดังนี้ 

ก. ทางหลวงแผนดิน สายปตตานี-นราธิวาส 
ข. ทางหลวงชนบท สายยามู-มวงหวาน 
ค. ถนนภายในเขตเทศบาล จํานวน 15 สาย รวมความยาวประมาณ 8.15 

กิโลเมตร 
  5.2  การจราจร 
   การจราจรภายในเขตเทศบาลสามารถสัญจรไปมาไดสะดวก โดยมีเสนทาง

หลักและมีการจราจรที่คับคั่งจํานวน 1 สาย คือ ถนนรามโกมุท 
 
 6.  ดานเศรษฐกิจ 
  6.1  การเกษตรกรรม 
   เนื่องจากพื้นที่ไมเอ้ืออํานวยทําใหประชาชนประกอบอาชีพทางการเกษตร

เปนสวนนอย โดยมีผลผลิตทางการเกษตรที่สําคัญ คือ ขาว มะพราว 
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  6.2  การอุตสาหกรรม 

   สวนใหญเปนอุตสาหกรรมในครัวเรือนซึ่งมีขนาดเล็ก โดยไมมีโรงงาน 
อุตสาหกรรมขนาดใหญที่ไดรับอนุญาตใหดําเนินการประกอบการ 
  6.3  การพาณิชยกรรม 
   โดยทั่วไปจะมีลักษณะกระจายอยูในชุมชน โดยมีลักษณะเปนรานคาขายยอย

ประเภทเครื่องอุปโภคบริโภค ซึ่งจะมีความหนาแนนบริเวณทั้งสองฝงถนนรามโกมุทและบริเวณ

ตลาดสด มีธนาคารจํานวน 1 แหง คือ ธนาคารเพื่อการเกษตรและสหกรณ สหกรณจํานวน 1 

แหง คือ สหกรณการเกษตรอําเภอยะหริ่ง จํากัด 
  6.4  การบริการ 
   มีการบริการในลักษณะรานอาหารและเครื่องดื่ม รานตัดผมและเสริมสวย 

รานซอมรถ โดยไมมีโรงแรมที่พักและสถานเริงรมย มีสถานบริการน้ํามันเชื้อเพลิงจํานวน 1 แหง 

สถานบริการลางอัดฉีดจํานวน 1 แหง 
  6.5  การปศุสัตว 
   ประชาชนสวนใหญไมมีการประกอบอาชีพทางปศุสัตว แตมีการเลี้ยงไวเพ่ือ

บริโภคในครัวเรือน โดยมีสัตวเล้ียงที่สําคัญ ไดแก แพะ แกะ เปด ไก เปนตน 
  6.6  การประมง 
   สวนใหญเปนการทําประมงชายฝง โดยเฉพาะการเลี้ยงปลากะพงในกระชัง

และการเลี้ยงกุงกุลาดาํ  (เทศบาลตําบลยะหริ่ง,  2554 : 2-6) 
 
 7.  ดานการสาธารณสุข 
  ก)  สํานักงานสาธารณสุขอําเภอยะหริ่ง จํานวน 1 แหง 
  ข)  รานขายยา    จํานวน 1 แหง 
  ค)  คลินิก    จํานวน 1 แหง 
 
เทศบาลตําบลตันหยง 
 
 1.  ประวัติความเปนมา 
  เทศบาลตําบลตันหยงเคยเปนเมืองที่เจริญมากในอดีตเปนเมืองทาเทียบเรือที่

สําคัญเปนศูนยกลางการคาขายเมื่อการคมนาคมไดเปลี่ยนแปลงจากทางน้ําเปนทางบก การคาขาย

จึงไดถดถอยลงไปดวย และไดจัดตั้งเปนสุขาภิบาลมาตั้งแตป พ.ศ. 2506 ไดรับการเปลี่ยนแปลง

ฐานะเปนเทศบาลตําบลตันหยงเมื่อวันที่ 25 พฤษภาคม พ.ศ. 2542 ตามพระราชบัญญัติ      

การเปลี่ยนแปลงฐานะจากสุขาภิบาล พ.ศ. 2542 ประกาศในราชกิจจานุเบกษา เลมที่ 116 ตอน

ที่ 9 ก ลงวันที่ 24 กุมภาพันธ พ.ศ. 2542 
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 2.  เขตการปกครองและบริหาร 
  ครอบคลุมพื้นที่หมูที่ 2 ตําบลมะนังยง เกือบทั้งหมด และหมูที่ 1 (บางสวน)  ของ 
ตําบลมะนังยง อําเภอยะหริ่ง จังหวัดปตตานี โดยสํานักงานเทศบาลตําบลตันหยง ตั้งอยู ณ หมูที่ 

2 ตําบลมะนังยง อําเภอยะหริ่ง จังหวัดปตตานี 
 
 3.  ชุมชนในเขตเทศบาล 
  ชุมชนในเขตเทศบาลตําบลตันหยง ประกอบดวย 4 ชุมชน ไดแก 
  1.  ชุมชนอาโห 
  2.  ชุมชนตลาด 
  3.  ชุมชนชะเอาะ 
  4.  ชุมชนมะขามหวาน 
  
 4.  ประชากรและศาสนา 
  เทศบาลตําบลตันหยงมีจํานวนประชากรทั้งหมด 2,487 คน เปนเพศชายจํานวน 

1,191 คน และเพศหญิงจํานวน 1,296 คน มีครัวเรือนจํานวน 580 หลังคาเรือน 
  ประชากรสวนใหญในเขตเทศบาลตําบลตันหยงนับถือศาสนาอิสลามรอยละ 99.9 

และนับถือศาสนาอื่นๆ รอยละ 0.1 
 
 5.  ดานโครงสรางพื้นฐาน 
  การคมนาคมขนสง 
  เสนทางคมนาคมหลักที่ใชสัญจรเขาสูเทศบาลตําบลตันหยง ไดแก ทางหลวง

แผนดินสาย 42  (ถนนเพชรเกษม)  สายปตตานี-นราธิวาส ผานกลางเขตเทศบาล นอกจากนี้ยัง

มีถนนสายหลักในเขตเทศบาลอีก 6 สาย และซอยตางๆ หลายซอย ใชเวลาประมาณ 25 นาทีใน

การเดินทางเขาถึงตัวจังหวัดปตตานี 
 
 6.  ดานเศรษฐกิจ 
  6.1  โครงสรางทางดานเศรษฐกิจ/รายไดประชากร 
   ประชากรจะรวมกันตั้งบานเรือนอยูหนาแนนบริเวณตลาดนัดตันหยงซึ่งเปน 
ชุมชนเกาดั้งเดิม สภาพเศรษฐกิจโดยรวมของเทศบาลตาํบลตันหยงขึ้นอยูกับการคาขาย ตดัเย็บ 

และเกษตรกรรมเปนหลัก โดยมีรานคาตางๆ ดังนี ้
   - รานคาสินคาอุปโภคบริโภคและจําหนายสินคาเบ็ดเตล็ด จํานวน 19 ราน 
     - รานรับซอมรถยนต  จํานวน   6   ราน 
     - รานวัสดุกอสราง  จํานวน   2   ราน 
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     - รานจําหนายน้ํามันเชื้อเพลิง จํานวน   3   ราน 
     - ตูจําหนายน้ํามันเชื้อเพลิง จํานวน   2   ตู 
     - รานขายอาหาร  จํานวน  10  ราน 
     - รานรับซื้อมะพราว  จํานวน   1   ราน 
   รายไดตอหัวประชากรโดยเฉลี่ยประมาณ 23,000 บาท/คน/ป 
  6.2  การเกษตรกรรม 
   ผลผลิตทางการเกษตรที่สําคัญ คือ ขาว การประกอบอาชีพเกษตรกรรมเปน

ลักษณะทํานาป 
  6.3  การอุตสาหกรรม 
   ไมมีโรงงานอุตสาหกรรมขนาดใหญ มีเพียงอุตสาหกรรมครัวเรือนขนาดเล็ก

เก่ียวกับการตัดเย็บ 
  6.4  การพาณิชยกรรม 
   ประชากรในเขตเทศบาลประกอบอาชีพคาขายเปนลักษณะรายยอยสวนมาก

จะเปนรานคาอุปโภค 
 
 7.  ดานการสาธารณสุข 
  ประชาชนสวนใหญมีสุขภาพอนามัยที่ดี เทศบาลไดรวมมือกับสถานีอนามัยใน   

การพัฒนาคุณภาพชีวิตของประชาชนในดานสาธารณสุขมูลฐาน ซึ่งในเขตเทศบาลมีสถานีอนามัย 

ตําบลมะนังยง 1 แหง ประชาชนไดรับการบริการจากสถานีอนามัยตําบลมะนังยงเนื่องจากอยู

ภายในเขตเทศบาล และไปใชบริการของโรงพยาบาลยะหริ่งเนื่องจากอยูไมไกลจากเทศบาลมาก

นักและไปมาไดสะดวก 
 
 8.  ดานความปลอดภัยในชีวิต/ทรัพยสินและสวัสดิการ 
  การอํานวยการเกี่ยวกับความปลอดภัยในชีวิต/ทรัพยสินและสวัสดิการของ

ประชาชน เทศบาลไดประสานกับสถานีตํารวจภูธร อําเภอยะหริ่ง ไดจัดสถานที่ใหเจาหนาที่ตํารวจ

อยูประจําในเขตเทศบาลเพื่อสอดสองดูแลอาชญากรรมและควบคุมยวดยานพาหนะใหถูกกฎ

จราจร นอกจากนั้นไดจัดหาวัสดุอุปกรณในการปองกันและบรรเทาสาธารณภัยไวตามอาคาร

บานเรือน และเตรียมพรอมดานเครื่องมือ มีรถยนตดับเพลิง และจัดเจาหนาที่ออกตรวจเยี่ยม

ราษฎรในยามวิกาล ตลอดจนอบรมเจาหนาที่ อปพร. และชาวบานใหมีความรูการปองกันภัยฝาย

พลเรือน ไดมีการประชุมชี้แจงและสาธิตการใชสารเคมีและวิธีการดับเพลิงจากแกส น้ํามัน และ

การปองกันภัยอยูเปนประจํา และมีการดูแลการควบคุมการสรางอาคารใหปลอดภัย และควบคุม

การจําหนายวัสดุเช้ือเพลิงและหลอล่ืนสิ่งไวไฟตางๆ ใหปลอดภัย  (เทศบาลตําบลตันหยง,  

2554 : 2-8) 
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เทศบาลตําบลบางปู 
 
 1.  ประวัติความเปนมา 
  เทศบาลตําบลบางปูตั้งอยูในตําบลบางปู อําเภอยะหริ่ง จังหวัดปตตานี ไดรับ    

การยกฐานะจากสุขาภิบาลบางปูข้ึนเปนเทศบาลตําบลบางปูเมื่อวันที่ 25 พฤษภาคม พ.ศ. 2542 

ตามพระราชบัญญัติเปลี่ยนแปลงฐานะของสุขาภิบาลเปนเทศบาล พ.ศ. 2542 ประกาศใน      

ราชกิจจานุเบกษา เลมที่ 116 ตอนที่ 9 ก ลงวันที่ 24 กุมภาพันธ พ.ศ. 2542 ตั้งอยูทางทิศ

ตะวันออกของจังหวัดปตตานี อยูหางจากจังหวัดปตตานีประมาณ 13 กิโลเมตร มีพ้ืนที่ประมาณ 

4.90 ตารางกิโลเมตร 
 
 2.  เขตการปกครอง 
  ในเขตเทศบาลตําบลบางปู ประกอบดวย 3 หมูบาน คือ 

  1.  หมูบานโตะโสม ตั้งอยูหมูที่ 1 มี 2 ชุมชน ไดแก 
    - ชุมชนโตะโสม 
    - ชุมชนบือเจาะ 
  2.  หมูบานบาลาดูวอ ตั้งอยูหมูที่ 2 มี 2 ชุมชน ไดแก 
    - ชุมชนบาลาดูวอ 
    - ชุมชนบางปูสุเหรา 
  3.  หมูบานบางปู ตั้งอยูหมูที่ 3 มี 4 ชุมชน ไดแก 
    - ชุมชนบางปูอานามัย 
    - ชุมชนบางปูกือลอ 
    - ชุมชนบางปูตือเงาะ 
    - ชุมชนบางปูตือลอจือแร 
 
 3.  ประชากรและศาสนา 
  เทศบาลตําบลบางปูมีจํานวนประชากรทั้งหมด 9,488 คน เปนเพศชายจํานวน 

4,673 คน และเพศหญิงจํานวน 4,815 คน มีจํานวนครัวเรือนทั้งหมด 1,844 ครัวเรือน 
  ประชากรสวนใหญนับถือศาสนาอิสลามรอยละ 99 
 
 4.  ดานโครงสรางพื้นฐาน 
      การคมนาคม 
  มีถนนสายหลักตัดผานในเขตเทศบาล 2 สาย คือ ถนนทางหลวงแผนดินหมายเลข 

42 คลองแงะ - นราธิวาส  และถนนทางหลวงแผนดินสายเอเชีย   (สายเกาหลี)   ซึ่งอยูหางจาก 
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จังหวัดปตตานีประมาณ 15 กิโลเมตร 

 
 5.  ดานเศรษฐกิจ 
  ประชากรสวนใหญประกอบอาชีพทําการประมง คาขาย และรับจาง  (เทศบาล

ตําบลบางปู,  2554 : 1-2) 
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ภาคผนวก 2 
รายชื่อผูทรงคุณวุฒิในการตรวจสอบเครื่องมือในการวิจัย 
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รายชื่อผูทรงคุณวุฒิในการตรวจสอบเครื่องมือในการวิจัย 
 

 1. ดร.อนุ เจริญวงศระยับ 
    ภาควิชารัฐประศาสนศาสตร คณะวิทยาการจัดการ มหาวิทยาลัยสงขลานครินทร  

 2. รองศาสตราจารย ดร.วันชัย ธรรมสัจการ 

    ภาควิชาสารัตถศึกษา คณะศิลปศาสตร มหาวิทยาลัยสงขลานครินทร   
 3. ผูชวยศาสตราจารย ดร.จุฑารัตน สถิรปญญา 
    ภาควิชาเวชศาสตรชุมชน คณะแพทยศาสตร มหาวิทยาลัยสงขลานครินทร  
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ภาคผนวก 3 

เครื่องมือในการวิจัยสําหรับผูทรงคุณวุฒิใหคะแนน 
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แบบสอบถามเพื่อการวิจัย 

เร่ือง ปจจัยที่สงผลตอความตั้งใจจะอพยพออกจากพื้นที่ 3 จังหวัดชายแดนภาคใต :       

กรณีศึกษาประชาชนในเขตเทศบาล จังหวัดปตตานี 

 

คําชี้แจง 

 แบบสอบถามชุดนี้จัดทําข้ึนเพื่อใหผูทรงคุณวุฒิตรวจพิจารณา ใหขอคิดเห็นหรือ

ขอเสนอแนะตางๆ เก่ียวกับความครอบคลุมของนิยามตัวแปร ความสอดคลองของขอคําถามกับ

นิยามตัวแปรและการสื่อความหมายของขอคําถามเพื่อที่ผูวิจัยจะไดนําไปปรับปรุงแกไขให

แบบสอบถามดังกลาวมีความสมบูรณมากขึ้น โดยในที่นี้แบบสอบถามแบงออกเปน 2 สวน คือ 

 สวนที่  1 แบบสอบถามเกี่ยวกับปจจัยที่สงผลตอความตั้งใจจะอพยพออกจากพื้นที่     

3 จังหวัดชายแดนภาคใตของประชาชนในเขตเทศบาล จังหวัดปตตานี 

 สวนที่  2 แบบสอบถามเกี่ยวกับระดับความตั้งใจจะอพยพออกจากพื้นที่ 3 จังหวัด 

ชายแดนภาคใตของประชาชนในเขตเทศบาล จังหวัดปตตานี 

 ดังนั้นผูวิจัยจึงขอความรวมมือจากผูทรงคุณวุฒิในการตรวจสอบเครื่องมือในการวิจัย

ดังกลาว จักเปนพระคุณอยางย่ิง  

 

      

        ขอแสดงความนับถือ 

 

 

           (นางสาวอรทัย แกวไทรอินทร) 

         นักศึกษาหลักสูตรรัฐประศาสนศาสตรมหาบัณฑิต 

 บัณฑิตวิทยาลัย มหาวิทยาลัยสงขลานครินทร 
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แบบสอบถามเพื่อการวิจัย 

เร่ือง ปจจัยที่สงผลตอความตั้งใจจะอพยพออกจากพื้นที่ 3 จังหวัดชายแดนภาคใต : 

กรณีศึกษาประชาชนในเขตเทศบาล จังหวัดปตตานี 

 

สวนที่ 1  แบบสอบถามเกี่ยวกับปจจัยที่สงผลตอความตั้งใจจะอพยพออกจากพื้นที่ 3 จังหวัด

ชายแดนภาคใตของประชาชนในเขตเทศบาล จังหวัดปตตานี 

คําชี้แจง  โปรดทําเคร่ืองหมาย  และเขียนขอความลงในชองที่ตรงกับความคิดเห็นของทาน

มากที่สุด 

 

1.  การบริการทางสังคม 

 นิยามตัวแปร : สภาพของถนนเขา-ออกในหมูบาน ความสะดวกและรวดเร็วใน      

การเดินทางเขา-ออกระหวางหมูบานกับเสนทางหลัก การมีแพทยและพยาบาลใหบริการของ

โรงพยาบาล/สถานีอนามัยในหมูบานและการมีเครื่องมือและอุปกรณทางการแพทยที่ทันสมัยของ

โรงพยาบาล/สถานีอนามัยในหมูบาน 

 ความครอบคลุมของนิยามตัวแปร 
 ....................................................................................................................

..................................................................................................................................

.................................................................................................................................. 
 

 

ความสอดคลองของขอคําถามกับนิยามตัวแปร 
ระดับความคดิเห็น 

1

นอย 
2 

ปานกลาง 
3

มาก 
1.  สภาพของถนนเขา-ออกในหมูบานของขาพเจาอยูใน

เกณฑใชงานได 

   

2.  ขาพเจาสามารถเดินทางเขา-ออกระหวางหมูบานกับ

เสนทางหลักไดสะดวกและรวดเร็ว 

   

3.  โรงพยาบาล/สถานีอนามัยในหมูบานของขาพเจามี

แพทยและพยาบาลใหบริการอยางทั่วถึง 

   

4.  โรงพยาบาล/สถานีอนามัยในหมูบานของขาพเจามี  

เครื่องมือและอุปกรณทางการแพทยที่ทันสมัย 
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การสื่อความหมายของขอคําถาม 
ระดับความคดิเห็น 

1

นอย 
2 

ปานกลาง 
3

มาก 
1.  สภาพของถนนเขา-ออกในหมูบานของขาพเจาอยูใน

เกณฑใชงานได 

   

2.  ขาพเจาสามารถเดินทางเขา-ออกระหวางหมูบานกับ

เสนทางหลักไดสะดวกและรวดเร็ว 

   

3.  โรงพยาบาล/สถานีอนามัยในหมูบานของขาพเจามี

แพทยและพยาบาลใหบริการอยางทั่วถึง 

   

4.  โรงพยาบาล/สถานีอนามัยในหมูบานของขาพเจามี  

เครื่องมือและอุปกรณทางการแพทยที่ทันสมัย 

   

 
 ขอคิดเห็นหรือขอเสนอแนะ 
 ....................................................................................................................

..................................................................................................................................

.................................................................................................................................. 
 
2.  ความเปนเมือง 
  นิยามตัวแปร : สัดสวนจํานวนประชากรตอพ้ืนที่และระดับของความเปนเมืองซึ่ง

สามารถสังเกตจากจํานวนโรงงานอุตสาหกรรม องคกร บริษัทหรือรานคาตางๆ ฯลฯ ในหมูบาน 

 ความครอบคลุมของนิยามตัวแปร 
 ....................................................................................................................

..................................................................................................................................

.................................................................................................................................. 
 

 

ความสอดคลองของขอคําถามกับนิยามตัวแปร 
ระดับความคดิเห็น 

1

นอย 
2 

ปานกลาง 
3

มาก 
1.  หมูบานของขาพเจามีสัดสวนจํานวนประชากรตอพ้ืนที่

อาศัยอยูรวมกันอยางหนาแนน   
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ความสอดคลองของขอคําถามกับนิยามตัวแปร 
ระดับความคดิเห็น 

1

นอย 
2 

ปานกลาง 
3

มาก 
2.  หมูบานของขาพเจามีความเปนเมืองอยูในระดับสูง 

เชน มีจํานวนโรงงานอุตสาหกรรม องคกร บริษัทหรือ

รานคาตางๆ ฯลฯ มากมายเหมาะสมแกการประกอบ

อาชีพทั้งในและนอกภาคการเกษตร 

   

  

 

การสื่อความหมายของขอคําถาม 
ระดับความคดิเห็น 

1

นอย 
2 

ปานกลาง 
3

มาก 
1.  หมูบานของขาพเจามีสัดสวนจํานวนประชากรตอพ้ืนที่

อาศัยอยูรวมกันอยางหนาแนน   

   

2.  หมูบานของขาพเจามีความเปนเมืองอยูในระดับสูง 

เชน มีจํานวนโรงงานอุตสาหกรรม องคกร บริษัทหรือ

รานคาตางๆ ฯลฯ มากมายเหมาะสมแกการประกอบ

อาชีพทั้งในและนอกภาคการเกษตร 

   

 
 ขอคิดเห็นหรือขอเสนอแนะ 
 ....................................................................................................................

..................................................................................................................................

.................................................................................................................................. 
 
3.  สถานการณความไมสงบในพื้นที ่
 นิยามตัวแปร : ความถี่และแนวโนมความรุนแรงของเหตุการณความไมสงบ 

ความสามารถควบคุมเหตุการณความไมสงบของเจาหนาที่รัฐและความจําเปนในการมีเจาหนาทีรั่ฐ

มารักษาความปลอดภัย 

 ความครอบคลุมของนิยามตัวแปร 
 ....................................................................................................................

..................................................................................................................................

.................................................................................................................................. 
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ความสอดคลองของขอคําถามกับนิยามตัวแปร 
ระดับความคดิเห็น 

1

นอย 
2 

ปานกลาง 
3

มาก 
1.  หมูบานของขาพเจามีเหตุการณความไมสงบเกิดขึ้น

อยางตอเนื่อง   

   

2.  เหตุการณความไมสงบในหมูบานของขาพเจามี

แนวโนมความรุนแรงเพิ่มขึ้นเรื่อยๆ  

   

3.  เจาหนาที่รัฐสามารถควบคุมเหตุการณความไมสงบท่ี

เกิดขึ้นในหมูบานของขาพเจาได 

   

4.  หมูบานของขาพเจาไมจําเปนตองมีเจาหนาที่รัฐมา

รักษาความปลอดภัย 
   

 
 

การสื่อความหมายของขอคําถาม 
ระดับความคดิเห็น 

1

นอย 
2 

ปานกลาง 
3

มาก 
1.  หมูบานของขาพเจามีเหตุการณความไมสงบเกิดขึ้น

อยางตอเนื่อง   

   

2.  เหตุการณความไมสงบในหมูบานของขาพเจามี

แนวโนมความรุนแรงเพิ่มขึ้นเรื่อยๆ  

   

3.  เจาหนาที่รัฐสามารถควบคุมเหตุการณความไมสงบท่ี

เกิดขึ้นในหมูบานของขาพเจาได 

   

4.  หมูบานของขาพเจาไมจําเปนตองมีเจาหนาที่รัฐมา

รักษาความปลอดภัย  

   

 
 ขอคิดเห็นหรือขอเสนอแนะ 
 ....................................................................................................................

..................................................................................................................................

.................................................................................................................................. 
 
4.  ความปลอดภัยในชีวิตและทรัพยสิน 
 นิยามตัวแปร : ความสามารถในการดําเนินชีวิตประจําวันและการประกอบอาชีพ 

ความรูสึกถึงความเสี่ยงในอันตราย ความจําเปนในการกลับเขาบานกอนค่ํา ความถี่ของทรัพยสินที่

เสียหายและการมีเจาหนาที่รัฐคอยดูแลความปลอดภัยในชีวิตและทรัพยสิน 
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 ความครอบคลุมของนิยามตัวแปร 
 ....................................................................................................................

.................................................................................................................................. 

.................................................................................................................................. 
 

 

ความสอดคลองของขอคําถามกับนิยามตัวแปร 
ระดับความคดิเห็น 

1

นอย 
2 

ปานกลาง 
3

มาก 
1.  ขาพเจาสามารถดําเนินชวีิตประจําวนัและประกอบ

อาชีพในหมูบานไดอยางปกติ  

   

2.  ขาพเจารูสึกวามีความเสีย่งในอันตรายที่อาจเกิดขึ้นใน

หมูบาน 

   

3.  ขาพเจาและเพื่อนบานในหมูบานจําเปนตองรีบกลับ 

เขาบานกอนค่ําอยูเสมอ 

   

4.  ทรัพยสินของขาพเจาและเพื่อนบานเสียหายอยู 

เปนประจํา   

   

5.  หมูบานของขาพเจามีเจาหนาที่รัฐคอยดูแล 

ความปลอดภัยในชีวิตและทรัพยสินอยางทั่วถึง 

   

 
 

การสื่อความหมายของขอคําถาม 
ระดับความคดิเห็น 

1

นอย 
2 

ปานกลาง 
3

มาก 
1.  ขาพเจาสามารถดําเนินชีวิตประจําวันและประกอบ

อาชีพในหมูบานไดอยางปกติ  

   

2.  ขาพเจารูสึกวามีความเสี่ยงในอันตรายที่อาจเกิดขึ้นใน

หมูบาน 

   

3.  ขาพเจาและเพื่อนบานในหมูบานจําเปนตองรีบกลับ 

เขาบานกอนค่ําอยูเสมอ 

   

4.  ทรัพยสินของขาพเจาและเพื่อนบานเสียหายอยู 

เปนประจํา   

   

5.  หมูบานของขาพเจามีเจาหนาที่รัฐคอยดูแล 

ความปลอดภัยในชีวิตและทรัพยสินอยางทั่วถึง 
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 ขอคิดเห็นหรือขอเสนอแนะ 
 ....................................................................................................................

..................................................................................................................................

.................................................................................................................................. 
 
5.  โอกาสในการทํางาน 
 นิยามตัวแปร : ความรูและความสามารถในการทํางาน การไมมีอุปสรรคในการไป

ทํางานในพื้นที่อ่ืน ความคาดหวังในการมีแหลงงานทําในพื้นที่อ่ืนและการไมมีอุปสรรคในเรื่อง

ครอบครัว รวมทั้งความคาดหวังในการมีรายไดเพ่ิมขึ้น 
 ความครอบคลุมของนิยามตัวแปร 
 ....................................................................................................................

..................................................................................................................................

.................................................................................................................................. 
 

 

ความสอดคลองของขอคําถามกับนิยามตัวแปร 
ระดับความคดิเห็น 

1

นอย 
2 

ปานกลาง 
3

มาก 
1.  ขาพเจามีความรูและความสามารถในการทํางาน 

หลายอยางตรงกับแหลงงานที่พ้ืนที่อ่ืนเปดรับสมัคร  

   

2.  อาชีพของขาพเจาที่ทําอยูในขณะนี้ไมมีอุปสรรคใด 

หากจะอพยพไปพื้นที่อ่ืน 

   

3.  ขาพเจาเช่ือวาพ้ืนที่อ่ืนมีแหลงงานใหขาพเจาเลือกทํา

ไดไมยาก 

   

4.  ขาพเจาไมมีอุปสรรคในเรื่องครอบครัวหากจะอพยพ

ไปทํางานพื้นที่อ่ืน 

   

5.  ถาขาพเจาอพยพไปอยูพ้ืนที่อ่ืนเชื่อวารายไดจะเพิ่มขึ้น    
 

 

การสื่อความหมายของขอคําถาม 
ระดับความคดิเห็น 

1

นอย 
2 

ปานกลาง 
3

มาก 
1.  ขาพเจามีความรูและความสามารถในการทํางาน

หลายอยางตรงกับแหลงงานที่พ้ืนที่อ่ืนเปดรับสมัคร  
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การสื่อความหมายของขอคําถาม 
ระดับความคดิเห็น 

1

นอย 
2 

ปานกลาง 
3

มาก 
2.  อาชีพของขาพเจาที่ทําอยูในขณะนี้ไมมีอุปสรรคใด 

หากจะอพยพไปพื้นที่อ่ืน 

   

3.  ขาพเจาเช่ือวาพ้ืนที่อ่ืนมีแหลงงานใหขาพเจาเลือกทํา

ไดไมยาก 

   

4.  ขาพเจาไมมีอุปสรรคในเรื่องครอบครัวหากจะอพยพ

ไปทํางานพื้นที่อ่ืน 

   

5.  ถาขาพเจาอพยพไปอยูพ้ืนที่อ่ืนเชื่อวารายไดจะเพิ่มขึ้น    
 
 ขอคิดเห็นหรือขอเสนอแนะ 
 ....................................................................................................................

..................................................................................................................................

.................................................................................................................................. 
 
6.  การมีเครือขายญาติพี่นองและเพื่อนในแหลงปลายทาง   
 นิยามตัวแปร : การมีญาติพ่ีนองและเพ่ือนที่สามารถพึ่งพาไดในพื้นที่อ่ืนและ

ความสามารถชวยเหลือดานที่พักและการทํางาน/การทํามาหากินของญาติพ่ีนองและเพ่ือนในพื้นที่
อ่ืน 

 ความครอบคลุมของนิยามตัวแปร 
 ....................................................................................................................

..................................................................................................................................

.................................................................................................................................. 
 

 

ความสอดคลองของขอคําถามกับนิยามตัวแปร 
ระดับความคดิเห็น 

1

นอย 
2 

ปานกลาง 
3

มาก 
1.  ขาพเจามีญาติพ่ีนองและเพ่ือนที่สามารถพึ่งพาไดใน

พ้ืนที่อ่ืน   

   

2.  ญาติพ่ีนองและเพ่ือนในพื้นที่อ่ืนสามารถชวยเหลือ 

ดานที่พักไดถาขาพเจาตัดสินใจจะอพยพออกจากหมูบาน 
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ความสอดคลองของขอคําถามกับนิยามตัวแปร 
ระดับความคดิเห็น 

1

นอย 
2 

ปานกลาง 
3

มาก 
3.  ญาติพ่ีนองและเพ่ือนในพื้นที่อ่ืนสามารถชวยเหลือ 

ดานการทํางาน/การทํามาหากินไดถาขาพเจาตัดสินใจจะ

อพยพออกจากหมูบาน 

   

 
 

การสื่อความหมายของขอคําถาม 
ระดับความคดิเห็น 

1

นอย 
2 

ปานกลาง 
3

มาก 
1.  ขาพเจามีญาติพ่ีนองและเพ่ือนที่สามารถพึ่งพาไดใน

พ้ืนที่อ่ืน   

   

2.  ญาติพ่ีนองและเพ่ือนในพื้นที่อ่ืนสามารถชวยเหลือ 

ดานที่พักไดถาขาพเจาตัดสินใจจะอพยพออกจากหมูบาน 

   

3.  ญาติพ่ีนองและเพ่ือนในพื้นที่อ่ืนสามารถชวยเหลือ 

ดานการทํางาน/การทํามาหากินไดถาขาพเจาตัดสินใจจะ

อพยพออกจากหมูบาน 

   

 
 ขอคิดเห็นหรือขอเสนอแนะ 
 ....................................................................................................................

..................................................................................................................................

.................................................................................................................................. 
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สวนที่ 2  แบบสอบถามเกี่ยวกับระดับความตั้งใจจะอพยพออกจากพื้นที่ 3 จังหวัดชายแดน

ภาคใตของประชาชนในเขตเทศบาล จังหวัดปตตานี 

คําชี้แจง  โปรดทําเคร่ืองหมาย  และเขียนขอความลงในชองที่ตรงกับความคิดเห็นของทาน

มากที่สุด 
 

 

การสื่อความหมายของขอคําถาม 
ระดับความคดิเห็น 

1

นอย 
2 

ปานกลาง 
3

มาก 
1.  บอยครั้งที่ขาพเจาคิดจะอพยพออกจากพื้นที่ 3 

จังหวัดชายแดนภาคใต 

   

2.  ขาพเจาปรึกษากับสมาชิกในครัวเรือนเรื่องการจะ

อพยพออกจากพื้นที่ 3 จังหวัดชายแดนภาคใตอยูบอยครั้ง 

   

3.  ขาพเจาเคยคิดหาสถานที่อยูแหงใหมนอกพื้นที่  

3 จังหวัดชายแดนภาคใต   

   

4.  มีความเปนไปไดมากที่ขาพเจาจะอพยพออกจากพื้นที่  

3 จังหวัดชายแดนภาคใต 

   

 
 ขอคิดเห็นหรือขอเสนอแนะ 
 ....................................................................................................................

..................................................................................................................................

.................................................................................................................................. 
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ภาคผนวก 4 

ผลการตรวจสอบเครื่องมือในการวิจัยของผูทรงคุณวุฒิ 

 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 



 

 

  134

 

134

ผลการตรวจสอบเครื่องมือในการวิจัยของผูทรงคุณวุฒิ 
 

สวนที่ 1  แบบสอบถามเกี่ยวกับปจจัยที่สงผลตอความตั้งใจจะอพยพออกจากพื้นที่ 3 จังหวัด

ชายแดนภาคใตของประชาชนในเขตเทศบาล จังหวัดปตตานี 
การตรวจพิจารณาของผูทรงคุณวุฒิ 

 
ขอที่ 

คะแนนความสอดคลองของ

ขอคําถามกับนิยามตัวแปร 
รายขอ 

 
คะแนน

รวม 

คะแนนการสือ่ความหมาย 
ของขอคําถามรายขอ 

 
คะแนน

รวม 

คนที่ 1 คนที่ 2 คนที่ 3 คนที่ 1 คนที่ 2 คนที่ 3 

1. 

2. 

3. 

4. 

5. 

6. 

7. 

8. 

9. 

10. 

11. 

12. 

13. 

14. 

15. 

16. 

17. 

18. 

19. 

3

3 
3 
3 
- 
3 
3 
3 
3 
3 
3 
3 
3 
3 
3 
3 
3 
3 
3 

3 
3 
3 
3 
- 
- 
3 
3 
3 
3 
3 
3 
3 
3 
3 
2 
2 
3 
3 

1

2 
2 
2 
3 
2 
3 
3 
3 
2 
3 
3 
1 
1 
2 
2 
2 
3 
3 

7

8 
8 
8 
3 
5 
9 
9 
9 
8 
9 
9 
7 
7 
8 
7 
7 
9 
9 

3

3 
3 
3 
- 
3 
3 
3 
3 
3 
3 
3 
3 
3 
3 
3 
3 
3 
3 

3

3 
3 
3 
- 
- 
3 
3 
3 
3 
3 
3 
3 
3 
3 
2 
2 
3 
3 

1 
2 
2 
2 
3 
2 
3 
3 
3 
2 
3 
3 
1 
1 
2 
2 
2 
3 
3 

7

8 
8 
8 
3 
5 
9 
9 
9 
8 
9 
9 
7 
7 
8 

7 
7 
9 
9 

20. 3 3 2 8 3 3 2 8 

21. 3 3 3 9 3 3 3 9 

22. 3 3 2 8 3 3 2 8 

23. 3 3 3 9 3 3 3 9 
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สวนที่ 2  แบบสอบถามเกี่ยวกับระดับความตั้งใจจะอพยพออกจากพื้นที่ 3 จังหวัดชายแดน

ภาคใตของประชาชนในเขตเทศบาล จังหวัดปตตานี 
การตรวจพิจารณาของผูทรงคุณวุฒิ

ขอที่ คะแนนการสือ่ความหมายของขอคําถามรายขอ คะแนนรวม

คนที่ 1 คนที่ 2 คนที่ 3

1. 

2. 

3. 

4. 

3 
1 
3 
3 

 

1

1 
1 
3 
 

3

2 
2 
3 
 

7 
4 
6 
9 
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ภาคผนวก 5 
แบบสอบถามการวิจัย 
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แบบสอบถามเพื่อการวิจัย 

เร่ือง ปจจัยที่สงผลตอความตั้งใจจะอพยพออกจากพื้นที่ 3 จังหวัดชายแดนภาคใต :     

กรณีศึกษาประชาชนในเขตเทศบาล จังหวัดปตตานี 

 

คําชี้แจง 

 1.  แบบสอบถามชุดนี้ แบงออกเปน 4 สวน ดังนี้ 

 สวนที่ 1 แบบสอบถามเกี่ยวกับขอมูลทั่วไปของผูตอบแบบสอบถาม 

 สวนที่ 2 แบบสอบถามเกี่ยวกับปจจัยที่สงผลตอความตั้งใจจะอพยพออกจาก

พ้ืนที่ 3 จังหวัดชายแดนภาคใตของประชาชนในเขตเทศบาล จังหวัดปตตานี 

 สวนที่ 3 แบบสอบถามเกี่ยวกับระดับความตั้งใจจะอพยพออกจากพื้นที่ 3 

จังหวัดชายแดนภาคใตของประชาชนในเขตเทศบาล จังหวัดปตตานี 

 สวนที่ 4 ความคิดเห็นและขอเสนอแนะเกี่ยวกับปจจัยที่สงผลตอความตั้งใจจะ 

อพยพออกจากพื้นที่ 3 จังหวัดชายแดนภาคใตของประชาชนในเขตเทศบาล จังหวัดปตตานี  

 2.  กรุณาตอบคําถามดวยความเปนจริงและตอบใหครบทุกขอ 

 3.  แบบสอบถามชุดนี้จัดทําข้ึนเพื่อประโยชนในการศึกษาหลักสูตร 

รัฐประศาสนศาสตรมหาบัณฑิต มหาวิทยาลัยสงขลานครินทรเทานั้น      

 4.  ขอมูลที่ทานตอบแบบสอบถามในครั้งนี้ ผูวิจัยจะเก็บรักษาเปนความลับและนําผล

มาใชเพ่ือการวิจัยครั้งนี้เทานั้น ซึ่งจะเปนการวิเคราะหขอมูลในภาพรวมจึงไมมีผลกระทบตอ     

ตัวทานแตอยางใด 

 

 

                ดวยความเคารพอยางสูง 

 

 

           (นางสาวอรทัย แกวไทรอินทร) 

         นักศึกษาหลักสูตรรัฐประศาสนศาสตรมหาบัณฑิต 

 บัณฑิตวิทยาลัย มหาวิทยาลัยสงขลานครินทร 
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แบบสอบถามเพื่อการวิจัย 

เร่ือง ปจจัยที่สงผลตอความตั้งใจจะอพยพออกจากพื้นที่ 3 จังหวัดชายแดนภาคใต : 

กรณีศึกษาประชาชนในเขตเทศบาล จังหวัดปตตานี 

 
สวนที่ 1  แบบสอบถามเกี่ยวกับขอมูลทั่วไปของผูตอบแบบสอบถาม 

คําชี้แจง  โปรดทําเครื่องหมาย  ลงใน  และเติมคําในชองวางใหตรงกับความเปนจริง 

 

1.  เพศ 

  1.  ชาย     2.  หญิง 

2.  อายุ.....................ป 

3.  ศาสนา 

  1.  พุทธ     2.  อิสลาม  

  3.  คริสต      4.  อ่ืนๆ  (ระบุ)  .................... 

4.  สถานภาพสมรส 

    1.  โสด     2.  สมรส 

    3.  แยกกันอยู    4.  หยาราง/หมาย  
5.  ระดับการศึกษา 

  1.  ไมไดเรียนหนังสือ       

  2.  ประถมศึกษา 

  3.  มัธยมศึกษาตอนตนหรือเทียบเทา  
  4.  มัธยมศึกษาตอนปลายหรือเทียบเทา 

  5.  อนุปริญญาหรือเทียบเทา 

  6.  ปริญญาตรีหรือเทียบเทา 

  7.  สูงกวาปริญญาตรีข้ึนไป 

  8.  อ่ืนๆ  (ระบุ)  .................... 

6.  อาชีพ 

    1.  เกษตรกร     2.  ประมง 

    3.  รับราชการ/รัฐวิสาหกิจ    4.  พนักงานบริษัทเอกชน 

  5.  คาขาย/ธุรกิจสวนตัว    6.  รับจาง     

  7.  อ่ืนๆ  (ระบุ)  .................... 

7.  จํานวนสมาชิกในครัวเรือนทั้งหมด....................คน 
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8.  รายได 

รายไดจากอาชีพหลักของทาน   เดือนละ....................บาท 
รายไดจากอาชีพเสริมของทาน   เดือนละ....................บาท 
 รวม....................บาท 
 

สวนที่ 2  แบบสอบถามเกี่ยวกับปจจัยที่สงผลตอความตั้งใจจะอพยพออกจากพื้นที่ 3 จังหวัด

ชายแดนภาคใตของประชาชนในเขตเทศบาล จังหวัดปตตานี 

คําชี้แจง  โปรดทําเครื่องหมาย  ลงในชองที่ตรงกับความคิดเห็นของทานมากที่สุด      

1 = ไมเห็นดวยอยางย่ิง   ,   2  = ไมเห็นดวย   ,   3 = ไมแนใจ 

4 = เห็นดวย   ,   5 = เห็นดวยอยางย่ิง 

 

ขอที่ ขอความ ระดับความคดิเห็น 

1 2 3 4 5 

1. สภาพของถนนเขา-ออกในหมูบานของขาพเจาอยูในเกณฑ

ใชงานได 

     

2.  ขาพเจาสามารถเดินทางเขา-ออกระหวางหมูบานกับ

เสนทางหลักไดสะดวกและรวดเร็ว 

     

3. โรงพยาบาล/สถานีอนามัยในหมูบานของขาพเจามีแพทย

และพยาบาลใหบริการอยางทั่วถึง 

     

4. โรงพยาบาล/สถานีอนามัยในหมูบานของขาพเจามี  

เครื่องมือและอุปกรณทางการแพทยที่ทันสมัย 

     

5. หมูบานของขาพเจามีความเปนเมืองอยูในระดับสูง      

6. หมูบานของขาพเจามีโรงงานอุตสาหกรรม องคกร บริษัท

รานคาตางๆ มากมายจึงเหมาะสมแกการประกอบอาชีพ 
ทั้งในและนอกภาคการเกษตร 

     

7. หมูบานของขาพเจามีเหตุการณความไมสงบเกิดขึ้นอยาง

ตอเนื่อง 

     

8. เหตุการณความไมสงบในหมูบานของขาพเจามีแนวโนม

ความรุนแรงเพิ่มขึ้นเรื่อยๆ 

     

9. เจาหนาที่ รัฐสามารถควบคุมเหตุการณความไมสงบที่

เกิดขึ้นในหมูบานของขาพเจาได 
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1 = ไมเห็นดวยอยางย่ิง   ,   2  = ไมเห็นดวย   ,   3 = ไมแนใจ 

4 = เห็นดวย   ,   5 = เห็นดวยอยางย่ิง 

 

ขอที่ ขอความ ระดับความคดิเห็น 

1 2 3 4 5 

10. หมูบานของขาพเจาไมจําเปนตองมีเจาหนาที่รัฐมารักษา

ความปลอดภัย 

     

11. ขาพเจาสามารถดําเนินชีวิตประจําวันและประกอบอาชีพใน

หมูบานไดอยางปกติ 

     

12. ขาพเจารูสึกวามีความเสี่ยงในอันตรายที่อาจเกิดขึ้นใน

หมูบาน 

     

13. ขาพเจาและเพื่อนบานในหมูบานจําเปนตองรีบกลับ 

เขาบานกอนค่ํา 

     

14. ทรัพยสินของขาพเจาและเพื่อนบานเสียหาย      

15. หมูบานของขาพเจามีเจาหนาที่รัฐคอยดูแลความปลอดภัย

ในชีวิตและทรัพยสิน 
     

16. ขาพเจามีความรูและความสามารถในการทํางานตรงกับ

แหลงงานที่พ้ืนที่อ่ืนเปดรับสมัคร 

     

17. อาชีพของขาพเจาที่ทําอยูในขณะนี้ไมมีอุปสรรคใดหากจะ

อพยพไปทํางานพื้นที่อ่ืน 

     

18. ขาพเจาเช่ือวาพ้ืนที่อ่ืนมีแหลงงานใหขาพเจาเลือกทําได      

19. ขาพเจาไมมีอุปสรรคในเรื่องครอบครัวหากจะอพยพไป

ทํางานพื้นที่อ่ืน 

     

20. ถาขาพเจาอพยพไปอยูพ้ืนที่อ่ืนเชื่อวารายไดจะเพิ่มขึ้น      

21. ขาพเจามีญาติพ่ีนอง เพ่ือนที่สามารถพึ่งพาไดในพื้นที่อ่ืน      

22. ญาติพ่ีนอง เพ่ือนในพื้นที่อ่ืนสามารถชวยเหลือดานที่พักได

ถาขาพเจาตัดสินใจจะอพยพออกจากพื้นที่ปจจุบัน 

     

23. ญาติพ่ีนอง เพ่ือนในพื้นที่อ่ืนสามารถชวยเหลือ 

ดานการทํางาน/การทํามาหากินไดถาขาพเจาตัดสินใจจะ

อพยพออกจากพื้นที่ปจจุบัน 
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สวนที่ 3 แบบสอบถามเกี่ยวกับระดับความตั้งใจจะอพยพออกจากพื้นที่ 3 จังหวัดชายแดน

ภาคใตของประชาชนในเขตเทศบาล จังหวัดปตตานี 

คําชี้แจง  โปรดทําเครื่องหมาย  ลงในชองที่ตรงกับความคิดเห็นของทานมากที่สุด 

1 = ไมเห็นดวยอยางย่ิง   ,   2  = ไมเห็นดวย   ,   3 = ไมแนใจ 

4 = เห็นดวย   ,   5 = เห็นดวยอยางย่ิง 

 

ขอที่ ขอความ ระดับความคดิเห็น 

1 2 3 4 5 

1. ขาพเจาตั้งใจหาสถานที่อยูแหงใหมนอกพ้ืนที่ 3 จังหวัด

ชายแดนภาคใตอยูบอยครั้ง 

     

2.  มีความเปนไปไดมากที่ขาพเจาจะอพยพออกจากพื้นที่  

3 จังหวัดชายแดนภาคใต 

     

3. ปจจุบันขาพเจาและสมาชิกในครัวเรือนมีความตั้งใจจะ

อพยพออกจากพื้นที่ 3 จังหวัดชายแดนภาคใต 

     

 
สวนที่ 4 ความคิดเห็นและขอเสนอแนะเกี่ยวกับปจจัยที่สงผลตอความตั้งใจจะอพยพออก

จากพื้นที่ 3 จังหวัดชายแดนภาคใตของประชาชนในเขตเทศบาล จังหวัดปตตานี  

คําชี้แจง  โปรดเขียนขอความในชองที่ตรงกับความคิดเห็นของทาน 

 

     1. นอกเหนือจากปจจัยขางตน ทานคิดวายังมีปจจัยใดบางที่สงผลตอความตั้งใจจะ

อพยพออกจากพื้นที่ 3 จังหวัดชายแดนภาคใต  
 
 ..............................................................................................................

..................................................................................................................................

..................................................................................................................................

..................................................................................................................................

..................................................................................................................................

..................................................................................................................................

  
 2. ขอเสนอแนะอื่นๆ  
 
 ..............................................................................................................

..................................................................................................................................
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..................................................................................................................................

..................................................................................................................................

.................................................................................................................................. 

.................................................................................................................................. 

 
 

ขอขอบคุณทกุทานที่กรุณาตอบแบบสอบถาม 
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ภาคผนวก 6 

ผลการตรวจสอบความเชื่อมั่นของเครื่องมือในการวิจัย 
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ผลการทดสอบความเชื่อมั่นของแบบสอบถาม 
 

เร่ือง   ปจจัยที่สงผลตอความตั้งใจจะอพยพออกจากพื้นที่ 3 จังหวัดชายแดนภาคใต : กรณีศึกษา
ประชาชนในเขตเทศบาล จังหวัดปตตานี  

 
สวนที่ 2   แบบสอบถามเกี่ยวกับปจจัยที่สงผลตอความตั้งใจจะอพยพออกจากพื้นที่ 3 จังหวัด

ชายแดนภาคใตของประชาชนในเขตเทศบาล จังหวัดปตตานี 
 
  ผลการทดสอบความเชื่อมั่นของแบบสอบถามในสวนที่ 2 ซึ่งแบงออกเปนผล        

การทดสอบความเชื่อมั่นในภาพรวมและผลการทดสอบความเชื่อมั่นทีละตัวแปร มีรายละเอียด

ดังนี้ 

 

 1.  ผลการทดสอบความเชื่อมั่นในภาพรวม 

 

 Scale Scale Corrected  

 Mean Variance Item- Alpha

 if Item if Item Total if Item

 Deleted Deleted Correlation Deleted

V2.1 68.4076 184.5974 .3117 .8978

V2.2 68.2911 184.5013 .3332 .8972

V2.3 68.4835 184.4433 .3205 .8975

V2.4 68.5671 183.7284 .3466 .8970

V2.5 68.6810 184.2939 .2868 .8987

V2.6 69.0861 186.2565 .2100 .9008

V2.7 68.5823 179.1068 .5436 .8927

V2.8 68.2810 182.3751 .4610 .8946

V2.9 68.5519 178.3444 .5298 .8929

V2.10 69.1443 174.8294 .5161 .8933

V2.11 68.3899 184.8933 .3078 .8978

V2.12 68.2025 184.0096 .4149 .8955

V2.13 68.5924 178.0644 .4848 .8940

V2.14 68.9392 178.0268 .5642 .8922

V2.15 67.9696 184.0498 .3871 .8960
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(ตอ) 

 

  

 Scale Scale Corrected  

 Mean Variance Item- Alpha

 if Item if Item Total if Item

 Deleted Deleted Correlation Deleted

V2.16 68.8203 173.0615 .6622 .8894

V2.17 68.9241 171.9485 .6575 .8894

V2.18 68.9595 170.9273 .6904 .8885

V2.19 69.0000 171.3503 .6564 .8893

V2.20 68.9899 172.0557 .6524 .8895

V2.21 69.0253 171.1719 .6622 .8892

V2.22 68.9671 170.8898 .6718 .8889

V2.23 68.9671 171.3060 .6696 .8890

                            Reliability Coefficients

                            N of Cases =   30.0                   N of Items =   23 

                            Alpha =   .8978

 2.  ผลการทดสอบความเชื่อมั่นทีละตัวแปร 

                    ผลการทดสอบความเชื่อมั่นทีละตัวแปร ไดแก การบริการทางสังคม ความเปน

เมือง สถานการณความไมสงบในพื้นที่ ความปลอดภัยในชีวิตและทรัพยสิน โอกาสในการทํางาน 

และการมีเครือขายญาติพ่ีนองและเพ่ือนในแหลงปลายทาง มีรายละเอียดดังนี้  

 

                   2.1  การบริการทางสังคม    

                      

 Scale Scale Corrected  

 Mean Variance Item- Alpha 

 if Item if Item Total if Item 

 Deleted Deleted Correlation Deleted 

V2.1 10.0886 6.9794 .7761 .8715 

V2.2 9.9722 7.1337 .7900 .8668 
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(ตอ) 

 

 Scale Scale Corrected  

 Mean Variance Item- Alpha 

 if Item if Item Total if Item 

 Deleted Deleted Correlation Deleted 

V2.3 10.1646 6.8282 .8227 .8542 

V2.4 10.2481 7.2327 .7215 .8913 

 
                            Reliability Coefficients

                            N of Cases =   30.0                   N of Items =   4 

                            Alpha =   .9002

 
 2.2  ความเปนเมือง 

 

 Scale Scale Corrected  

 Mean Variance Item- Alpha 

 if Item if Item Total if Item 

 Deleted Deleted Correlation Deleted 

V2.5 2.7241 1.3120 .6790 . 

V2.6 3.1291 1.2244 .6790 . 

 
                            Reliability Coefficients

                            N of Cases =   30.0                   N of Items =   2 

                           Alpha =   .8085

 

 2.3  สถานการณความไมสงบในพื้นที ่

 

 Scale Scale Corrected  

 Mean Variance Item- Alpha 

 if Item if Item Total if Item 

 Deleted Deleted Correlation Deleted 

V2.7 9.4532 6.3347 .6760 .6646 
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(ตอ) 

 

 Scale Scale Corrected  

 Mean Variance Item- Alpha 

 if Item if Item Total if Item 

 Deleted Deleted Correlation Deleted 

V2.8 9.1519 7.3779 .5036 .7502 

V2.9 9.4228 6.1990 .6354 .6808 

V2.10 10.0152 5.6901 .5204 .7630 

 
                            Reliability Coefficients

                            N of Cases =   30.0                   N of Items =   4 

                            Alpha =   .7699

 

 2.4  ความปลอดภัยในชีวิตและทรัพยสนิ 

 

 Scale Scale Corrected  

 Mean Variance Item- Alpha 

 if Item if Item Total if Item 

 Deleted Deleted Correlation Deleted 

V2.11 11.5333 3.2230 .7065 .7504 

V2.12 12.0667 3.7885 .6982 .7549 

V2.13 12.0333 4.3092 .4691 .8173 

V2.14 11.8333 4.2126 .4993 .8098 

V2.15 12.1333 3.7057 .6848 .7568 

 
                            Reliability Coefficients

                            N of Cases =   30.0                   N of Items =   5 

                            Alpha =   .8163
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 2.5  โอกาสในการทํางาน 

 

 Scale Scale Corrected  

 Mean Variance Item- Alpha 

 if Item if Item Total if Item 

 Deleted Deleted Correlation Deleted 

V2.16 11.3671 19.4563 .6950 .9303 

V2.17 11.4709 17.9351 .8173 .9078 

V2.18 11.5063 17.4130 .8791 .8955 

V2.19 11.5468 17.4667 .8425 .9028 

V2.20 11.5367 18.0209 .8047 .9103 

 
                            Reliability Coefficients

                            N of Cases =   30.0                   N of Items =   5 

                            Alpha =   .9265

 

 2.6  การมีเครือขายญาติพี่นองและเพื่อนในแหลงปลายทาง 

 

 Scale Scale Corrected  

 Mean Variance Item- Alpha 

 if Item if Item Total if Item 

 Deleted Deleted Correlation Deleted 

V2.21 5.6861 5.8251 .6727 .7603 

V2.22 5.6278 5.6505 .7041 .7484 

V2.23 5.6278 5.8383 .6945 .7501 

 
                            Reliability Coefficients

                            N of Cases =   30.0                   N of Items =   3 

                            Alpha =   .7512
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สวนที่ 3   แบบสอบถามเกี่ยวกับระดับความตั้งใจจะอพยพออกจากพื้นที่ 3 จังหวัดชายแดน

ภาคใตของประชาชนในเขตเทศบาล จังหวัดปตตานี 

 

              ผลการทดสอบความเชื่อมั่นของแบบสอบถามในภาพรวมในสวนที่ 3 มีรายละเอียด

ดังนี้ 

 

 Scale Scale Corrected  

 Mean Variance Item- Alpha 

 if Item if Item Total if Item 

 Deleted Deleted Correlation Deleted 

V3.1 4.8734 6.1464 .9462 .9493 

V3.2 4.8759 5.9211 .9329 .9590 

V3.3 4.9038 6.1024 .9301 .9605 

 
                            Reliability Coefficients

                            N of Cases =   30.0                   N of Items =   3 

                            Alpha =   .9704

 

หมายเหตุ : รายละเอียดขอคําถามดูในภาคผนวก 5 แบบสอบถามการวิจัย 
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