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บทท่ี  5

อภิปรายผลการวิจัย

บทนี้จะกลาวถึงสรุปผลการวิจัย  การอภิปรายผลและขอเสนอแนะซึ่งจะไดกลาวตาม
ลําดับดังนี้

วัตถุประสงคของการวิจัย

1. เพื่อเปรียบเทียบความเชื่อมั่นแบบสัมประสิทธิ์ความสอดคลองภายใน
( Coefficient  of  Internal  Consistency ) ของแบบวัดแบบการคิดที่มีรูปแบบขอสอบตางกัน        2
รูปแบบ  คือ  แบบบังคับเลือกและแบบจับคู – ขยายความ

2. เพื่อเปรียบเทียบความเชื่อมั่นแบบสัมประสิทธิ์ความคงที่ (Coefficient  of  Stability )
ของแบบวัดแบบการคิดที่มีรูปแบบขอสอบตางกัน  2  รูปแบบ  คือ  แบบบังคับเลือก  และแบบจับคู
– ขยายความ

สมมติฐานของการวิจัย

1.  แบบวัดแบบการคิดที่มีรูปแบบขอสอบตางกัน  มีความเชื่อมั่นแบบสัมประสิทธิ์
ความสอดคลองภายใน ( Coefficient  of  Internal  Consistency ) แตกตางกัน

2. แบบวัดแบบการคิดที่มีรูปแบบขอสอบตางกัน  มีความเชื่อมั่นแบบสัมประสิทธิ์
ความคงที่ ( Coefficient  of  Stability ) แตกตางกัน

ประชากรและกลุมตัวอยาง

1. ประชากร

ประชากรที่ใชในการวิจัยคร้ังนี้เปนนักเรียนชั้นประถมศึกษาปที่  6  ภาคการศึกษาที่  2
ปการศึกษา  2545  ของโรงเรียนในสังกัดสํานักงานการประถมศึกษาจังหวัดปตตานีจํานวน  11,205
คน
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2. กลุมตัวอยาง

กลุมตัวอยางที่ใชในการวิจัยครั้งนี้เปนนักเรียนชั้นประถมศึกษาปที่  6  ภาคการศึกษา
ที่  2  ปการศึกษา  2545  ของโรงเรียนในสังกัดสํานักงานการประถมศึกษาจังหวัดปตตานี  จํานวน
531 คน  ซ่ึงไดมาโดยวิธีการสุมแบบหลายขั้นตอน ( Multi – Stage  Random  Sampling )

เครื่องมือที่ใชในการวิจัย

เครื่องมือที่ใชในการวิจัยเปนแบบวัดแบบการคิด  ซ่ึงผูวิจัยสรางขึ้นเพื่อวัดแบบการคิด
ตามแนวคิดของเคแกน  มอสส  และซีเกล ( Kagan, Moss  and  Sigel ) จํานวน  2  รูปแบบ คือ
แบบบังคับเลือกและแบบจับคู – ขยายความ  รูปแบบละ  35 ขอ

การเก็บรวบรวมขอมูล

ในการเก็บรวบรวมขอมูล  ผูวิจัยไดดําเนินการโดยขอหนังสือขอความอนุเคราะหใน
การเก็บรวบรวมขอมูลจากคณบดีคณะศึกษาศาสตร  มหาวิทยาลัยสงขลานครินทร          วิทยาเขต
ปตตานี  แลวสงถึงผูอํานวยการการประถมศึกษาจังหวัดปตตานี  และขอหนังสือจากสํานักงานการ
ประถมศึกษาจังหวัดปตตานีเพื่อขอความอนุเคราะหจากโรงเรียนที่เปนกลุม       ตัวอยาง   ในการให
นักเรียนที่เปนกลุมตัวอยางตอบแบบวัดแบบการคิดจํานวน  2  ครั้ง  โดยเวนชวงการตอบหางกัน  2
สัปดาห  และนักเรียนทุกคนจะไดรับแบบวัดแบบการคิดฉบับเดียวกันในการตอบทั้ง  2  ครั้ง  เมื่อ
ไดรับกระดาษคําตอบคืนจากการตอบครั้งที่  1  และครั้งที่  2     ผูวิจัยดําเนินการตรวจความสมบูรณ
ของกระดาษคําตอบ   เพื่อตรวจใหคะแนนและนําคะแนนทั้งหมดไปใชในการคํานวณหาคาสถิติ
ตาง ๆ กอนนําไปทดสอบสมมติฐานตอไป



60

การวิเคราะหขอมูล

1. คํานวณคาสถิติพื้นฐานของคะแนนที่ไดจากแบบวัดแบบบังคับเลือก  และ         แบบ
จับคู – ขยายความ ไดแก  คาเฉลี่ย ( Mean ) และสวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน ( Standard Deviation )

2. ประมาณคาความเชื่อมั่นแบบสัมประสิทธิ์ความสอดคลองภายในของแบบวัด
แบบการคิดแตละรูปแบบโดยวิธีของคูเดอร – ริชารดสัน ( Kuder – Richardson )  สูตร KR – 20
ของคะแนนที่ไดจากการสอบครั้งที่ 1

3. ประมาณคาความเชื่อมั่นแบบสัมประสิทธิ์ความคงที่ของแบบวัดแบบการคิด       แต
ละรูปแบบโดยวิธีวัดซ้ํา ( Test – Retest  Method ) โดยการหาคาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธแบบเพียร
สัน ( Pearson  Product  Moment  Correlation  Coefficient )  ระหวางคะแนนที่ไดจากการสอบครั้ง
ที่ 1 และ 2

4. แปลงคาความเชื่อมั่นของแบบวัดแบบการคิดแตละรูปแบบใหเปนคะแนนมาตรฐาน
( Z ) โดยใชสูตรของฟชเชอร ( Fisher’s  Transformation )  แลวทดสอบความแตกตางของคาความ
เชื่อมั่นของแบบวัดแบบการคิดแตละรูปแบบโดยใชการทดสอบซี  ( Z–Test )

สรุปผลการวิจัย

ผลการวิจัยนี้  สรุปประเด็นสําคัญไดดังนี้

1. ผลการวิเคราะหคาความเชื่อมั่นแบบสัมประสิทธิ์ความสอดคลองภายใน
ความเชื่อมั่นแบบสัมประสิทธิ์ความสอดคลองภายในของแบบวัดแบบการคิด   แบบ

บังคับเลือก  เมื่อใชวัดคุณลักษณะการคิดแบบวิเคราะหเชิงบรรยาย  การคิดแบบจําแนกประเภทเชิง
อางอิง  และการคิดแบบโยงความสัมพันธ  มีคาเทากับ .671 , .518 และ .683 ตามลําดับ

ความเชื่อมั่นแบบสัมประสิทธิ์ความสอดคลองภายในของแบบวัดแบบการคิดแบบจับคู
- ขยายความ  เมื่อใชวัดคุณลักษณะการคิดแบบวิเคราะหเชิงบรรยาย  การคิดแบบจําแนกประเภท
เชิงอางอิงและการคิดแบบโยงความสัมพันธ   มีคาเทากับ .779 , .752 และ .856  ตามลําดับ

ผลการทดสอบความแตกตาง  พบวา  คาความเชื่อมั่นแบบสัมประสิทธิ์ความสอดคลอง
ภายในของแบบวัดแบบการคิดแบบบังคับเลือกและแบบจับคู – ขยายความ   เมื่อใชวัดคุณลักษณะ
การคิดแบบวิเคราะหเชิงบรรยาย   การคิดแบบจําแนกประเภทเชิงอางอิงและการคิดแบบโยงความ
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สัมพันธมีความแตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ  .05  โดยแบบวัดแบบการคิดแบบจับคู
– ขยายความมีคาความเชื่อมั่นสูงกวาแบบวัดแบบการคิด แบบบังคับเลือก

2. ผลการวิเคราะหคาความเชื่อมั่นแบบสัมประสิทธิ์ความคงที่
ความเชื่อมั่นแบบสัมประสิทธิ์ความคงที่ของแบบวัดแบบการคิดแบบบังคับเลือก  เมื่อ

ใชวัดคุณลักษณะการคิดแบบวิเคราะหเชิงบรรยาย   การคิดแบบจําแนกประเภทเชิงอางอิง   และการ
คิดแบบโยงความสัมพันธ   มีคาเทากับ .640 , .586  และ  .679  ตามลําดับ

ความเชื่อมั่นแบบสัมประสิทธิ์ความความคงที่ของแบบวัดแบบการคิดแบบจับคู -
ขยายความ  เมื่อใชวัดคุณลักษณะการคิดแบบวิเคราะหเชิงบรรยาย   การคิดแบบจําแนกประเภทเชิง
อางอิง  และการคิดแบบโยงความสัมพันธ   มีคาเทากับ .535 , .525 และ .628  ตามลําดับ

ผลการทดสอบความแตกตาง  พบวา  คาความเชื่อมั่นแบบสัมประสิทธิ์ความคงที่ของ
แบบวัดแบบการคิดแบบบังคับเลือกและแบบจับคู – ขยายความไมแตกตางกัน  ทั้งในกรณีใชวัดคุณ
ลักษณะการคิดแบบวิเคราะหเชิงบรรยาย   การคิดแบบจําแนกประเภทเชิงอางอิง   และการคิดแบบ
โยงความสัมพันธ

อภิปรายผลการวิจัย

จากผลการวิจัยมีขอคนพบและประเด็นที่นาสนใจดังนี้

1.  จากสมมติฐานขอ 1 ที่วา  แบบวัดแบบการคิดที่มีรูปแบบขอสอบตางกัน  คือ แบบบังคับเลือก
และแบบจับคู – ขยายความ  จะมีคาความเชื่อมั่นแบบสัมประสิทธิ์ความสอดคลองภายในแตกตาง
กัน  จากผลการวิจัยพบวา

แบบวัดแบบการคิดที่มีรูปแบบขอสอบตางกัน  คือ  แบบบังคับเลือกและแบบจับคู –
ขยายความ  เมื่อใชวัดคุณลักษณะการคิดแบบวิเคราะหเชิงบรรยาย   การคิดแบบจําแนกประเภทเชิง
อางอิงและการคิดแบบโยงความสัมพันธ  มีคาความเชื่อมั่นแบบสัมประสิทธิ์ความสอดคลองภายใน
แตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ  .05  ซ่ึงสอดคลองกับสมมติฐานที่กําหนดไว  นั่น
แสดงวา   รูปแบบของแบบวัดแบบการคิดที่ตางกัน  มีผลตอคาความเชื่อมั่นแบบสัมประสิทธิ์ความ
สอดคลองภายใน  โดยแบบวัดแบบการคิดแบบจับคู – ขยายความมีคาความเชื่อมั่นแบบ
สัมประสิทธิ์ความสอดคลองภายในสูงกวาแบบวัดแบบการคิดแบบบังคับเลือก  ทั้งนี้  อาจเนื่องมา
จากวิธีการตอบของแบบวัดแบบการคิดแบบจับคู – ขยายความ  ผูตอบสามารถแสดงศักยภาพการ
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คิดของตนออกมาไดอยางเปนจริงที่สุด  จึงทําใหผูตอบมีความชัดเจนในการประเมินการคิดของตน
มากกวาแบบวัดแบบการคิดแบบบังคับเลือก  ซ่ึงความละเอียดของรายการคําตอบมีนอย  เพราะมีคํา
ตอบใหเลือกเพียง  3  ตัวเลือก  ซ่ึงอาจจะไมครอบคลุมหรือสอดคลองกับความคิดของผูตอบอยาง
แทจริง  แตก็จําเปนตองเลือกตอบ  1  ตัวเลือกตามที่เห็นวาใกลเคียงความคิดของตนมากที่สุดในแต
ละสถานการณหรือเงื่อนไข  จึงทําใหผลการตอบในแตละขอไมสอดคลองกันมากนัก

2. จากสมมติฐานขอ  2  ที่วา   แบบวัดแบบการคิดที่มีรูปแบบขอสอบตางกัน  คือ แบบบังคับเลือก
และแบบจับคู – ขยายความ  จะมีความเชื่อมั่นแบบสัมประสิทธิ์ความคงที่แตกตางกัน  จากผลการ
วิจัยพบวา

แบบวัดแบบการคิดที่มีรูปแบบขอสอบตางกัน  คือ  แบบบังคับเลือกและแบบจับคู –
ขยายความ   เมื่อใชวัดคุณลักษณะการคิดแบบวิเคราะหเชิงบรรยาย  การคิดแบบจําแนกประเภทเชิง
อางอิง  และการคิดแบบโยงความสัมพันธมีคาความเชื่อมั่นแบบสัมประสิทธิ์ความคงที่ไมแตกตาง
กัน  ซ่ึงไมสอดคลองกับสมมติฐานที่กําหนดไว  ทั้งนี้อาจเนื่องมาจาก แบบวัดแบบการคิดเปนแบบ
วัดที่ใหมสําหรับผูตอบ  จึงทําใหผูตอบมีความตั้งใจและเต็มใจที่จะตอบแบบวัดแบบการคิดทั้ง  2
ครั้ง  แตเนื่องจากจํานวนขอของแบบวัดมีนอย  และผูตอบสวนใหญอาจจําขอสอบจากการสอบครั้ง
ที่ 1 ได  เนื่องจากชวงเวลาที่ใชในการสอบซ้ําระหวางครั้งแรกกับครั้งหลังหางกันไมมากนัก  ดังนั้น
แบบวัดแบบการคิดทั้งสองรูปแบบ  คือ  แบบบังคับเลือกและแบบจับคู – ขยายความ  จึงมีความเชื่อ
มั่นแบบสัมประสิทธิ์ความคงที่ไมแตกตางกัน  ทั้งนี้เพราะ  คาความเชื่อมั่นขึ้นอยูกับความสนใจใน
การทําแบบวัดในครั้งที่  2  ( พวงรัตน  ทวีรัตน , 2540 : 122 )  และจํานวนขอของแบบวัด  รวมถึง
ชวงเวลาที่ใชในการสอบซ้ําระหวางครั้งแรกกับครั้งหลังดวย ( บุญธรรม  กิจปรีดาบริสุทธิ์ , 2542
:220–221 )
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ขอเสนอแนะ

1. ขอเสนอแนะในการนําผลการวิจัยไปใช

จากผลการวิจัยในครั้งนี้  ซ่ึงพบวา  แบบวัดแบบจับคู - ขยายความมีความเชื่อมั่นแบบ
สัมประสิทธิ์ความสอดคลองภายในสูงกวาแบบวัดแบบบังคับเลือก  เพราะฉะนั้นในเบื้องตนนี้ผูวิจัย
จึงเห็นวาควรเลือกใชแบบวัดแบบจับคู – ขยายความนาจะเหมาะสมกวา   อยางไรก็ตามการใชแบบ
วัดแบบจับคู – ขยายความอาจประสบปญหาเรื่องการใชภาษาในการเขียนตอบของนักเรียนบางสวน
เพราะนักเรียนบางคนอาจใชภาษาไทยไมคอยถูกตอง  จึงอาจมีความยุงยากในการตรวจใหคะแนน
หรือทําใหไดรับคําตอบที่ไมสมบูรณครบถวน  โดยในการวิจัยครั้งนี้ไดประสบปญหาดังกลาวขาง
ตนคอนขางมากเมื่อเทียบกับแบบบังคับเลือก

2. ขอเสนอแนะในการทําวิจัยตอไป

2.1  ควรศึกษาความตรงเชิงสภาพ  ( Concurrent  Validity )  หรือความตรงเชิงโครง
สราง  ( Construct  Validity ) ของแบบวัดแบบการคิดที่มีรูปแบบขอสอบแตกตางกัน

2.2 ควรศึกษารูปแบบของแบบวัดแบบการคิดแบบอื่น ๆ อีก  เชน  แบบวัดแบบการคิด
ชนิดที่เปนสถานการณ  เพื่อใหไดแบบวัดแบบการคิดที่สามารถวัดไดตรงกับการคิดของผูตอบมาก
ที่สุด

2.3 ควรนําแบบวัดแบบการคิดที่ไดจากผลการวิจัยคร้ังนี้ไปศึกษาหาความสัมพันธ
ระหวางแบบการคิดกับตัวแปรตามอื่น ๆ ที่นาจะมีผลตอกัน  เชน  ผลสัมฤทธิ์ทางการศึกษา   ระดับ
สติปญญา  ระดับอายุ  บุคลิกภาพ   เพื่อสงเสริมความสามารถและการจัดกระบวนการเรียนรูตอไป
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