
บททีÉ  5 

 

สรป อภิปรายผลและข้อเสนอแนะุ  

 

การเปรียบเทียบความลําเอียงของแบบทดสอบกลุ่มสาระการเรียนรู้คณิตศาสตร์ใน 

การประเมินคุณภาพการศึกษาระดับท้องถิน สังกัดสํานักงานเขตพืนทีÉการศึกษาปัตตานี เขต É Ê 2   

โดยใช้วิธีวิเคราะห์ความลําเอียง 2 วิธี คือ วิธีแมนเทล-แฮนส์เซลและวิธีโค้งลักษณะข้อสอบ  

3 พารามิเตอร์ ผู ้วิจัยนําเสนอผลสรุป การอภิปรายผลและข้อเสนอแนะ ตามลําดับดังนีÊ  

 

วัตถประสงค์ของุ การวิจัย 

 

 1. เปรียบเทียบจํานวนข้อของแบบทดสอบทีÉตรวจพบความลําเอียงจากการวิเคราะห์

ระหว่างวิธีแมนเทล-แฮนส์เซลและวิธีโค้งลักษณะข้อสอบ 3 พารามิเตอร์ 

 2.  ศึกษาความสอดคล้องของดัชนีความลําเอียงจากการวิเคราะห์ระหว่างวิธีแมนเทล- 

แฮนส์เซลและวิธีโค้งลักษณะข้อสอบ 3 พารามิเตอร์ 

  3.  เปรียบเทียบความเชืÉอมันของแบบทดสอบหลังจากคัดเลือกข้อสอบข้อทีÉมีความลําเอียงÉ

ออก ระหว่างวิธีแมนเทล-แฮนส์เซลและวิธีโค้งลักษณะข้อสอบ 3 พารามิเตอร์ 

 

สมมติฐานของการวิจัย 

 

 1.  การวิเคราะห์ความลําเอียงของข้อสอบระหว่างวิธีแมนเทล-แฮนส์เซลและวิธีโค้ง

ลักษณะข้อสอบ 3 พารามิเตอร์ จะตรวจพบจํานวนข้อสอบทีÉมีความลําเอียงต่างกัน  

2.  ดัชนีความลําเอียงจากการวิเคราะห์ระหว่างวิธีแมนเทล- แฮนส์เซลและวิธีโคง้ลักษณะ

ข้อสอบ 3 พารามิเตอร์ จะมีความสอดคล้องกัน 

 3.  เมืÉอคัดเลือกข้อสอบข้อทีÉมีความลําเอียงออกหลังจากการวิเคราะห์ความลําเอียงระหว่าง

วิธีแมนเทล-แฮนส์เซลและวิธีโค้งลักษณะข้อสอบ 3 พารามิเตอร์ จะมีค่าความเชืÉอมันของÉ

แบบทดสอบต่างกัน   
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กล่มตัวอย่างุ  

 

กลุ่มตัวอย่างทีÉใช้ในการวิจัยครังนี คือนักเรียนชันประถมศึกษาปีทีÉ Ê ÊÊ 5 สังกัดสํานักงานเขต

พืนทีÉการศึกษาปัตตานี เขต Ê 2 ปีการศึกษา 2550 จ ํานวน 1,122 คน เป็นกลุ่มนักเรียนทีÉใช้ภาษาไทย

ในชีวิตประจําว ัน จ ํานวน 443 คน และกลุ่มนักเรียนทีÉใช้ภาษามลายูถินปัตตานีในชีวิตประจําว ัน É

จ ํานวน 679 คน ซึÉงได้มาจากการสุ่มแบบแบ่งชันภูมิ Ê (Stratified  Random  Sampling) โดยกลุ่ม

นักเรียนทีÉใช้ภาษาไทยในชีวิตประจําว ันและกลุ่มนักเรียนทีÉใช้ภาษามลายูถินปัตตานีในÉ

ชีวิตประจําว ันเป็นชัน Ê (Strata) และโรงเรียนเป็นหน่วยการสุ่ม (Sampling Unit)  

 

เครืÉองมือทีÉใช้ในการวิจัย 

 

 แบบทดสอบกลุ่มสาระการเรียนรู้คณิตศาสตร์ ซึÉงใช้ในการประเมินคุณภาพการศึกษา

ระดับท้องถิน ชันประถมศึกษาปีทีÉ É Ê 5 ปีการศึกษา 2550 สังกัดสํานักงานเขตพืนทีÉการศึกษาปัตตานี Ê

เขต 2 ชนิดเลือกตอบ 4 ตัวเลือก จ ํานวนข้อสอบ 40 ข้อ คะแนนเต็ม 40 คะแนน สร้างโดย

คณะกรรมการสร้างข้อสอบสํานักงานเขตพืนทีÉการศึกษาปัตตานี เขต Ê 2  

 

การดําเนินการวิจัย 

 

 การวิจัยครังนีผู ้วิจัยใช้ข้อมูลทุติยภูมิ ซึÉงเป็นผลการตอบข้อสอบวัดผลสัมฤทธิจากการÊ Ê Í

ประเมินคุณภาพการศึกษาระดับท้องถินของสํานักงานเขตพืนทีÉการศึกษาปัตตานี เขต É Ê 2 ปีการศึกษา 

2550 ในกลุ่มสาระการเรียนรู้คณิตศาสตร์ ชันประถมศึกษาปีทีÉ Ê 5 โดย 

1.  ตรวจสอบความสอดคล้องของผลการตอบข้อสอบและรายชืÉอนักเรียนผู ้ เข้าสอบ 

2.  ก ําหนดกลุ่มผู ้ เข้าสอบโดย กลุ่มอ้างอิง ก ําหนดให้นักเรียนทีÉใช้ภาษาไทยใน 

ชีวิตประจําว ัน และกลุ่มเปรียบเทียบ ก ําหนดให้นักเรียนทีÉใช้ภาษามลายูถินปัตตานีในชีวิตประจําว ันÉ

 3.  จัดเตรียมแฟ้มข้อมูลสําหรับการวิเคราะห์ โดยแยกผลการตอบข้อสอบกลุ่มสาระ       

การเรียนรู้คณิตศาสตร์ตามกลุ่มผู ้สอบได้แก่ กลุ่มอ้างอิงและกลุ่มเปรียบเทียบ 
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การวิเคราะห์ข้อมลู  

  

นําผลการเก็บข้อมูลซึÉงเป็นผลการตอบข้อสอบของกลุ่มผู ้สอบทัง Ê 2 กลุ่ม คือ กลุ่มผู ้สอบทีÉ

ใช้ภาษาไทยในชีวิตประจําว ันกับกลุ่มผู ้สอบทีÉใช้ภาษามลายูถินปัตตานีÉ ในชีวิตประจําว ันมา 

วิเคราะห์ตามสถิติ ดังนีÊ  

 1.  เปรียบเทียบจํานวนข้อสอบทีÉตรวจพบความลําเอียงระหว่างวิธีแมนเทล-แฮนส์เซลและ

วิธีโค้งลักษณะข้อสอบ 3 พารามิเตอร์ 

 1.1  การวิเคราะห์ข้อมูลตามวิธีการวิเคราะห์หาความลําเอียงของข้อสอบด้วยวิธี         

แมนเทล- แฮนส์เซลและวิธีโค้งลักษณะข้อสอบ 3 พารามิเตอร์โดยวัดความแตกต่างค่าพารามิเตอร์

ความยากซึÉงการวิเคราะห์ความลําเอียงด้วยวิธีแมนเทล-แฮนส์เซลใช้โปรแกรมคอมพิวเตอร์

สําเร็จรูปและโปรแกรม Microsoft Excel แลว้ทดสอบดัชนีความลําเอียงของข้อสอบทีÉระดับ

นัยสําคัญทางสถิติ.05 ด้วยสถิติทดสอบไคสแควร์ ทีÉระดับชันความเป็นอิสระเท่ากับ Ê 1 

 1.2  การวิเคราะห์ความลําเอียงด้วยวิธีโค้งลักษณะข้อสอบ 3 พารามิเตอร์ ใช้โปรแกรม

คอมพิวเตอร์สําเร็จรูป ในการวิเคราะห์ความเป็นเอกมิติของข้อสอบ จากนันนําÊ แฟ้มข้อมูลทีÉ

แบ่งกลุ่มผู ้สอบเป็นกลุ่มอ้างอิงและกลุ่มเปรียบเทียบไปประมาณค่าความแตกต่างของค่าพารามิเตอร์

ความยากของข้อสอบ ด้วยโปรแกรม BILOG MG 3.0  

 1.3  ทดสอบนัยสําคัญดัชนีความลําเอียงทีÉระดับ .05 ด้วยสถิติทดสอบ Z เมืÉอได้ผลการ

ตรวจพบข้อสอบทีÉมีความลําเอียงแล้วทําการทดสอบนัยสําคัญความแตกต่างของจํานวนข้อสอบทีÉมี

ความลําเอียงจากการวิเคราะห์ทัง Ê 2 วิธีด้วยสถิติทดสอบ Z ทีÉระดับนัยสําคัญ .05  

2.  หาค่าความสอดคล้องของดัชนีความลําเอียงจากการวิเคราะห์ทัง Ê 2 วิธี โดยการหาค่า

สัมประสิทธิÍ สหสัมพันธ์แบบเพียร์สัน แล้วทําการทดสอบนัยสําคัญทางสถิติทีÉระดับ .05 ด้วยสถิติ

การแจกแจงแบบที (t-test) 

3.  ค ํานวณค่าความเชืÉอมันของแบÉ บทดสอบก่อนและหลังจากคัดเลือกข้อสอบทีÉมีความ

ลําเอียงออกจากการวิเคราะห์ความลําเอียงระหว่างวิธี แมนเทล-แฮนส์เซลและวิธีโค้ง            

ลักษณะข้อสอบ 3 พารามิเตอร์ 

  

 

 

 

 



 

 

83 

 

สรปผลการวิจัยุ  

 

 ผลการวิเคราะห์ข้อมูลจากการตอบแบบทดสอบกลุ่มสาระการเรียนรู้คณิตศาสตร์ใน 

การประเมินคุณภาพการศึกษาระดับท้องถินÉ  ในชันประถมศึกษาปีทีÉ Ê 5 สังกัดสํานักงานเขตพืนทีÉÊ

การศึกษาปัตตานี เขต 2 ประจําปีการศึกษา 2550 สรุปได้ดังนีÊ  

1.  จ ํานวนข้อสอบทีÉมีความลําเอียงในแบบทดสอบกลุ่มสาระการเรียนรู้คณิตศาสตร์ 

ระดับชันประถมศึกษาปีทีÉ Ê 5 ปีการศึกษา 2550 สังกัดสํานักงานเขตพืนทีÉการศึกษาปัตตานี เขต Ê 2 

จ ํานวน 40 ข้อ เมืÉอวิเคราะห์ความลําเอียงด้วยวิธีวิเคราะห์ 2 วิธี คือ วิธีแมนเทล-แฮนส์เซลและวิธี

โค้งลักษณะข้อสอบ 3 พารามิเตอร์ ตรวจพบจํานวนข้อสอบทีÉมีความลําเอียงไม่เท่ากัน คือ วิธี 

แมนเทล-แฮนส์เซล พบว่าข้อสอบมีความลําเอียง จ ํานวน 15 ข้อ โดยทีÉมีความลําเอียงเข้าหากลุ่ม

อ้างอิง จ ํานวน 7 ข้อและลําเอียงเข้าหากลุ่มเปรียบเทียบ จ ํานวน 8 ข้อ และวิธีโค้งลักษณะข้อสอบ  

3 พารามิเตอร์โดยวัดความแตกต่างค่าพารามิเตอร์ความยาก พบว่ามีข้อสอบทีÉมีความลําเอียง จ ํานวน  

7 ข้อ โดยทีÉล ําเอียงเข้าหากลุ่มอ้างอิง จ ํานวน 4 ข้อและลําเอียงเข้าหากลุ่มเปรียบเทียบ จ ํานวน 3 ข้อ 

และย ังพบว่า ข้อสอบทีÉล ําเอียงจากการวิเคราะห์ด้วยวิธีโค้งลักษณะข้อสอบ 3 พารามิเตอร์ทังหมด Ê

เป็นข้อสอบทีÉพบว่ามีความลําเอียงจากการวิเคราะห์ด้วยวิธีแมนเทล-แฮนส์เซลและเมืÉอวิเคราะห์

ความแตกต่างของจํานวนข้อสอบทีÉมีความลําเอียงพบว่า จ ํานวนข้อสอบทีÉมีความลําเอียงจากการ

วิเคราะห์ด้วยวิธีแมนเทล-แฮนส์เซลและวิธีโค้งลักษณะข้อสอบ มีความแตกต่างกันอย่างมีนัยสําคัญ

ทางสถิติทีÉระดับ .05 

2.  ค่าสัมประสิทธิสหสัมพันธ์ระหว่างดัชนีความลําเอียงÍ ของข้อสอบจากการวิเคราะห์ด้วย

วิธีแมนเทล-แฮนส์เซลและวิธีโค้งลักษณะข้อสอบ 3 พารามิเตอร์ มีค่าเท่ากับ 0.846 ซึÉงอยู่ใน

ระดับสูง เมืÉอทําการทดสอบนัยสําคัญทางสถิติพบว่าดชันีความลําเอียงจากการวิเคราะห์ด้วยวิธี 

แมนเทล-แฮนส์เซลและวิธีโค้งลักษณะข้อสอบ 3 พารามิเตอร์ มีความสอดคล้องกันสูงอย่างมี

นัยสําคญัทางสถิติทีÉระดับ .05  

3.  ค่าความเชืÉอมันของแบบทดสอบกลุ่มสาระการเรียนรู้คณิตศาสตร์ ระดับชันÉ Ê

ประถมศึกษาปีทีÉ 5 ปีการศึกษา 2550 สงักัดสํานักงานเขตพืนทีÉการศึกษาปัตตานี เขต Ê 2 ก่อนการ

คัดเลือกข้อสอบทีÉมีความลําเอียงออกมีค่าความเชืÉอมันเท่ากับ É 0.646 และหลังจากการคัดเลือก

ข้อสอบทีÉมีความลําเอียงออก เมืÉอวิเคราะห์ความลําเอียงข้อสอบด้วยวิธีแมนเทล-แฮนส์เซล แล้วคัด

ข้อสอบทีÉมีความลําเอียงออก จ ํานวน 15 ข้อ คุณภาพของแบบทดสอบตามแนวคิดทฤษฎี              

การทดสอบแบบดังเดิม พบว่า ข้อสอบทีÉเหลือÊ  จ ํานวน 25 ข้อ มีค่าความยากคงทีÉ คือ 0.318 นันคือÉ

ข้อสอบค่อนข้างยาก ค่าอ ํานาจจําแนกเฉลีÉยเท่ากับ 0.121 ค่าความเชืÉอมันลดลง É .184 ซึÉงมีค่าเท่ากับ 
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0.462 ย ังอยู่ในระดับปานกลาง เมืÉอวิเคราะห์ความลําเอียงข้อสอบด้วยวิธีโค้งลักษณะข้อสอบ          

3 พารามิเตอร์ แล้วคัดเลือกข้อสอบทีÉมีความลําเอียง จ ํานวน 7 ข้อ ออก คุณภาพของแบบทดสอบ

ตามแนวคิดทฤษฎีการทดสอบแบบดังเดิม พบว่า ข้อสอบทีÉเหลือÊ  จ ํานวน 33 ข้อ มีค่าความยาก

เพิมขึน É Ê .008 ซึÉงถือว่าข้อสอบค่อนข้างยาก ค่าอ ํานาจจําแนกเฉลีÉย 0.147 และค่าความเชืÉอมันÉ           

อยู่ในระดับปานกลางมีค่าเท่ากับ 0.561 ซึÉงลดลงเพียงเล็กน้อยคือลดลง .085  

ข้อสอบทีÉตรวจพบความลําเอียงจากทัง Ê 2 วิธี จ ํานวน 7 ข้อนัน พบว่า ข้อทีÉ Ê 7, 16, 19และ 28

ลําเอียงเข้าหากลุ่มผู ้สอบทีÉใช้ภาษาไทยในชีวิตประจําว ัน ซึÉงเป็นข้อสอบเกีÉยวกับตัวประกอบของ

จํานวน คุณสมบัติของรูปเรขาคณิต ทรงเรขาคณิตและโจทย์ปัญหาการค้าขาย ส่วนข้อทีÉ 21, 34และ 

40 ล ําเอียงเข้าหากลุ่มผู ้สอบทีÉใช้ภาษามลายูถินปัตตานี É เป็นข้อสอบทีÉเกีÉยวกับการเรียงล ําดับ

เหตุการณ์ การใชแ้ผนภูมิ ร้อยละ ใช้สัญลักษณ์และเน้นตัวเลข  

 

อภิปรายผลการวิจัย 

 

 จากการวิจัยครังนี สามารถอภิปรายผลได้ดังนีÊ Ê Ê  

1.  จ ํานวนข้อสอบทีÉมีความลําเอียงในแบบทดสอบกลุ่มสาระการเรียนรู้คณิตศาสตร์ 

ระดับชันประถมศึกษาปีทีÉ Ê 5 ปีการศึกษา 2550 สังกัดสํานักงานเขตพืนทีÉการศึกษาปัÊ ตตานี เขต 2  

เมืÉอวิเคราะห์ความลําเอียงด้วยวิธีวิเคราะห์ 2 วิธี คือ วิธีแมนเทล-แฮนส์เซลและวิธีโค้งลักษณะ

ข้อสอบ 3 พารามิเตอร์ พบว่า วิธีแมนเทล-แฮนส์เซลเป็นวิธีทีÉตรวจพบจํานวนข้อสอบทีÉมี 

ความลําเอียงมากกว่าวิธีโค้งลักษณะข้อสอบ 3 พารามิเตอร์ สอดคล้องกับสมมติฐานข้อทีÉ 1 คือ วิธี

วิเคราะห์ความลําเอียงทัง Ê 2 วิธีให้ผลทีÉต่างกันและย ังสอดคล้องกับงานวิจัยของ เพ็ญพนา สุขสม 

(2540) ทีÉพบว่าวิธีแมนเทล-แฮนส์เซลตรวจพบข้อสอบทีÉล ําเอียงได้มากกว่าวิธีโค้งลักษณะข้อสอบ  

3 พารามิเตอร์ อย่างไรก็ตามผลทีÉได้จากการวิเคราะห์นีÊ ไม่สอดคล้องกับ รัชดาพร แก้วชาฎก (2544) 

ทีÉพบว่า วิธีแมนเทล-แฮนส์เซลและวิธีโค้งลักษณะข้อสอบ 3 พารามิเตอร์ ตรวจพบข้อสอบทีÉมีความ

ลําเอียงไม่ต่างกัน ทังนีอาจเนืÉองมาจากในการวิจัยครังนีผู ้วิจัยแบ่งช่วงความสามารถในการวิเคราะห์Ê ÊÊ Ê

ด ้วยวิธีแมนเทล-แฮนส์เซลเป็น 10 ช่วงคะแนน โดยมีความกว้างของช่วงคะแนนเท่ากับ 3 คะแนน 

และการทีÉผู ้วิจัยมาสามารถแบ่งช่วงความสามารถทีÉมีความกว้างของช่วงคะแนนเป็น 1 และ 2 

คะแนนนัน เนืÉองจากบางคะแนนรวม กลุ่มผู ้สอบกลุ่มหนึÉงมีผู ้สอบทีÉทําได้แต่อีกกลุ่มไม่มีจ ํานวนÊ

ผู ้สอบทีÉคะแนนรวมนัน Ê ส่วนวิธีโคง้ลักษณะข้อสอบ 3 พารามิเตอร์คัดเลือกข้อสอบทีÉมีความลําเอียง

โดยการเปรียบเทียบโค้งลักษณะข้อสอบจากความแตกต่างของค่าพารามิเตอร์ความยากของข้อสอบ

ทีÉทุกช่วงความสามารถของผู ้สอบ จึงทําให้วิธีการทัง Ê 2 วิธีให้ผลทีÉต่างกัน 
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2.  ค่าสัมประสิทธิสหสัมพันธ์ระหว่างดัชนีความลําเอียงจากกาÍ รวิเคราะห์ด้วยวิธีแมนเทล-

แฮนส์เซลและวิธีโค้งลักษณะข้อสอบ 3 พารามิเตอร์ มีความสอดคล้องกันในระดับสูง ซึÉง 

สอดคล้องกับสมมติฐานข้อทีÉ 2 คือ ดัชนีความลําเอียงของทัง Ê 2 วิธี มีความสอดคล้องกัน แสดงว่า

วิธีการคัดเลือกข้อสอบไว้ในแต่ละวิธีคัดเลือกข้อสอบทีÉมีคุณภาพข้อสอบใกล้เคียงกันซึÉงสอดคล้อง

กับ รัชดาพร แก้วชาฎก (2544 : 98) 

3.  ความเชืÉอมันของแบบทดสอบกลุ่มสาระการเรียนรู้คณิตศาสตร์ ระดับชันประถมศึกษาÉ Ê  

ปีทีÉ 5 ปีการศึกษา 2550 สังกัดสํานักงานเขตพืนทีÉการศึกษาปัตตานี เขต Ê 2 ก่อนการคัดเลือกข้อสอบ

ทีÉมีความลําเอียงออกและหลังการคัดเลือกข้อสอบทีÉมีความลําเอียงออกทังการวิเคราะห์ด้วยวิธีÊ     

แมนเทล-แฮนส์เซลและวิธีโค้งลักษณะข้อสอบ 3 พารามิเตอร์ ไม่แตกต่างกัน ซึÉงไม่เป็นไปตาม

สมมติฐานข้อทีÉ 3 ทังนีอาจเป็นเพราะÊ Ê แมจ้ ํานวนข้อสอบหลังการคัดเลือกข้อสอบทีÉมีความลําเอียง

ออกทังการวิเคราะห์ด้วยÊ วิธีแมนเทล-แฮนส์เซลและวิธีโค้งลักษณะข้อสอบ 3 พารามิเตอร์ 

เปลีÉยนไปแต่หากข้อสอบทีÉเหลือย ังมีความเป็นคู่ขนานกันแบบพาราเรลและมีความเป็นเอกมิติ     

การหาค่าความเชืÉอมันของแบบทดสอบด้วยวิธี É KR-20 หรือ สัมประสิทธิแอลฟาของครอนบาคก็Í

เป็นวิธีทีÉเหมาะสมและจะให้ค่าทีÉตรงกับความเป็นจริงเมืÉอส่วนประกอบย่อยของแบบทดสอบมี

ความเป็นคู่ขนานกัน (ศิริชัย กาญจนวาสี, 2552 : 90) ถึงแมค้วามยาวของแบบทดสอบเปลีÉยนไป 

 จากการศึกษาครังนีตรวจพบข้อสอบทีÉมีความลําเอียงซํากัน จ ํานวน Ê Ê Ê 7 ข้อ โดยทีÉข้อคําถาม

เกีÉยวกับตัวประกอบของจํานวน คุณสมบัติของรูปเรขาคณิตและทรงเรขาคณิต และโจทย์ปัญหา

เกีÉยวกับการค้าขาย มีความลําเอียงเข้าหากลุ่มอ้างอิงหรือกลุ่มผู ้สอบทีÉใช้ภาษาไทยในชีวิตประจําว ัน

อาจเนืÉองมาจากเป็นภาษาทีÉกลุ่มผู ้สอบมีความค้นเคยกับคําและมีความเข้าใจในการแปลความหมาย

ของคําหรือโจทย์ได้ดีกว่ากลุ่มผู ้สอบทีÉใช้ภาษามลายูถินปัตตานีซึÉงต้องแปลงข้อคําถามภาษาไทยให้É

เป็นภาษามลายูถินปัตตานีก่อนทีÉจะทําความเข้าใจ และข้อคําถามเกีÉยวกับลําดับเหตุการณ์ ร้อยละÉ

การประยุกต์ใช้แผนภูมิกับร้อยละ ความน่าจะเป็นและการคาดการณ์เหตุการณ์ใช้ในการตัดสินใจ   

มีความลําเอียงเข้าหากลุ่มเปรียบเทียบหรือกลุ่มผู ้สอบทีÉใช้ภาษามลายูถินปัตตานีÉ ในชีวิตประจําว ัน

อาจเนืÉองมาจากข้อสอบใช้ค ําถามทีÉเน้นตัวเลขมากกว่าข้อความภาษาไทยและทักษะการคํานวณของ

ผู ้สอบกลุ่มทีÉใช้ภาษามลายูถินปัตตานีสูงกว่ากลุ่มผู ้สอบทีÉใช้ภาษาไทยและอาจมีÉ สาเหตุทีÉก่อให้เกิด

ความลําเอียงอืÉนๆ ด้วย ดงัทีÉ Scheunerman (1982 : 180-195  อ้างถึงใน รัชดาพร แก้วชาฎก, 2544 : 

13) กล่าวไว้ว่าการเดา (Guess) อาจจะเกิดจากข้อสอบนันยากเกินไป หรือเวลาไม่Ê เพียงพอทีÉส่งผลให้

เกิดความไม่เท่าเทียมกันในโอกาสการตอบข้อสอบถูกของผู ้สอบแต่ละคนรวมทังÊ ความเร็ว (Speed) 

หรือเวลาในการตอบจะทําให้เกิดการเดาหรือในกรณีเวลาน้อยอาจจะทําข้อสอบไม่ทันซึÉงจะมีผลกับ

ข้อสอบข้อหลังๆ ความกํากวมหรือความไม่ชัดเจน (Unclear) ของข้อคําถาม นันคือข้อคําถามÉ       
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ขาดความเป็นปรนัย การใช้ภาษาถินหรือใช้ค ําทีÉไม่เป็นภาษากลางในการสืÉอความหมายซึÉงจะÉ

ก่อให้เกิดความลําเอียงกับกลุ่มภาษาใดภาษาหนึÉงขึนได้Ê  ล ําดับขันของคําถาม Ê (Series) อาจจะเป็น  

สิงทีÉก่อให้เกิดความสับสนหรือชีแนะคําตอบข้อสอบบางข้อได้É Ê  สถานภาพทางสังคมหรือความ

เกีÉยวข้องทางสังคม (Social  Implication) ก็เป็นสิงทีÉก่อให้เกิดความแตกต่างระหว่างกลุ่มผู ้สอบÉ      

แต่ละกลุ่มได ้แม้แต่ประสบการณ์หรือการฝึกฝนของแต่ละกลุ่มย่อยเป็นสิงทีÉก่อให้เกิดการได้เปรียบÉ

เสียเปรียบของแต่ละกลุ่มค่อนข้างจะชัดเจน องค์ประกอบทางวัฒนธรรม ความเป็นอยู่ 

ขนบธรรมเนียมประเพณี เชือชาติ ศาสนาก็จะเอือให้กับบางกลุ่มย่อย จึงทําให้เกิดการได้เปรียบÊ Ê

เสียเปรียบในบางเนือหาวิชาได้Ê  รวมถึงการเลือกเนือหา Ê (Bias in Selection) ซึÉงเกิดจากผู ้สร้าง

ข้อสอบเลือกเนือหาเฉพาะส่วนใดส่วนหนึÉงมาสร้างข้อสอบทําให้ได้ข้อสอบทีÉมีเนือหาไม่Ê Ê

ครอบคลุมและไม่ได้สัดส่วนทีÉสมดุลกันและการสร้างข้อสอบ (Bias in Construction) ทีÉใชภ้าษา

หรือขอ้ความบางอย่างทีÉเอือให้เกิดประโยชน์กับผู ้สอบกลุ่มใดกลุ่มหนึÉงÊ  

 

ข้อเสนอแนะในการวิจัย 

 

สําหรับการนําผลการวิจัยไปใช้ 

1.  วิธีวิเคราะห์ความลําเอียงทัง Ê 2 วิธี คือ วิธีแมนเทล-แฮนส์เซลและโค้งลักษณะข้อสอบ    

3 พารามิเตอร์โดยการวัดความแตกต่างค่าพารามิเตอร์ความยาก ตรวจพบจํานวนข้อสอบทีÉมี      

ความลําเอียงแตกต่างกัน แต่พบว่าข้อสอบทีÉตรวจพบความลําเอียงทุกข้อจากการวิเคราะห์ด้วย 

วิธีโค้งลักษณะข้อสอบ 3 พารามิเตอร์โดยการวัดความแตกต่างของค่าพารามิเตอร์ความยาก เป็น 

ข้อสอบทีÉตรวจพบความลําเอียงจากการวิเคราะห์ด้วยวิธีแมนเทล-แฮนส์เซลและดัชนีความลําเอียง

ของทัง Ê 2 วิธี มีค่าความสอดคล้องอยู่ในระดับสูง แสดงให้เห็นว่าวิธีแมนเทล-แฮนส์เซลและวิธี 

โค้งลักษณะข้อสอบ 3 พารามิเตอร์โดยการวัดความแตกต่างของค่าพารามิเตอร์ความยากมี 

ความสอดคล้องกัน จะเลือกวิธีวิเคราะห์ใดก็ไดขึ้นอยู่กับความสะดวกและความพร้Ê อมของผู ้ ทีÉ

ต้องการวิเคราะห์ความลําเอียงของข้อสอบ เช่น ความพร้อมในเรืÉองของบุคคล เวลา ค่าใช้จ่าย 

โปรแกรมสําหรับการวิเคราะห์  

2.  การตัดสินว่าเมืÉอตรวจพบข้อสอบทีÉมีความลําเอียงแล้ว สมควรจะตัดข้อสอบดังกล่าว 

ทิงหรือไม่Ê นันÊ  ทังนีขึนอยู่กับจุดประสงค์ของการทดสอÊ Ê Ê บด้วย เนืÉองจากการวิเคราะห์ความลําเอียง

ของข้อสอบนันเป็นทีÉนิยมในการตรวจสอบข้อสอบทีÉใช้สําหรับการแข่งขันคัดเลือกบุคคลไม่ว่าจะÊ

เป็นการคัดเลือกบุคคลเข้าปฏิบัติงานในองค์กรหรือคัดเลือกบุคคลเข้าศึกษาต่อในสถาบันการศึกษา 
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และข้อสอบนันอาจไม่ได้ล ําเอียงหากทดสอบกับกลุ่มÊ ตัวอย่างอืÉนทีÉไม่ได้ค ํานึงถึงความแตกต่างใน

ด้านภาษาและการสร้างแบบทดสอบนันขึนอยู่กับผู ้สร้างÊ Ê ข้อสอบอีกด้วยส่วนวิธีการวิเคราะห์  

ความลําเอียงนันเป็นเพียงดัชนีบ่งชีคุณภาพของแบบทดสอบด้านใดด้านหนึÉงเท่านันÊ ÊÊ  

3.  การควบคุมความลําเอียงของข้อสอบในทางปฏิบัติควรพิจารณาทบทวนข้อสอบ กําจัด

ความเป็นไปได้ของสาเหตุทีÉจะทําให้เกิดความลําเอียงของข้อสอบ เช่น ภาษาทีÉใช้ในการเขียน

ข้อสอบ ลักษณะเนือหาทีÉนํามาสร้างข้Ê อสอบ ลักษณะเฉพาะของกลุ่มผู ้สอบและผู ้สร้างข้อสอบ  

และข้อจํากัดของวิธีวิเคราะห์ทีÉนํามาใช้ในการวิเคราะห์ข้อมูลตามวิธีการทีÉไดมี้ผู ้นําเสนอไว้  

4.  คณะกรรมการสร้างข้อสอบควรนําผลการวิจัยนีไปใช้เป็นข้อมูลในการสร้างข้อสอบÊ   

ให้มีความยุติธรรมสําหรับกลุ่มผู ้สอบอย่างรอบคอบยิงขึนและหากย ังประสงค์ใช้แบบทดสอบÉ Ê      

ชุดเดิมก็ควรนําผลการวิจัยนีไปพิจารณาปรับปรุงข้อสอบบางส่วนให้มีความเทีÉยงตรงมากÊ ขึนÊ   โดย

เลือกเนือหาให้สอดคล้องกับหลักสูตร  การใช้ค ําศัพท์  โครงสร้างและสํานวนภาษาทางคณิตศาสตร์Ê

ทีÉเป็นกลาง 

5.  ครูผู ้สอนควรใช้เทคนิคการสอนทีÉหลากหลาย เพืÉอให้นักเรียนเกิดการเรียนรู้และมีทักษะ

ในการคิดคํานวณ นันคือÉ  

     5.1 ครูต้องศึกษาว่าค ํา ข้อความทีÉเป็นภาษาไทยหรือสัญลักษณ์ในโจทย์คณิตศาสตร์ใด 

บ้างทีÉนักเรียนย ังไม่เข้าใจความหมายรวมทังการอธิบายของครูเกีÉยวกับโจทย์ สําหรับครูผู ้สอนทีÉÊ

สามารถพูดภาษามลายูถินปัตตานีได้ ควรอธิบายหรือใช้ค ําทีÉเป็นภาษามลายูถินปัตตานีควบคู่กับÉ É

ภาษาไทยเพืÉอให้นักเรียนเกิดความเข้าใจในโจทย์ หากนักเรียนเข้าใจความหมายของโจทย์แล้วครูก็

ไม่จ ําเป็นต้องพูดภาษามลายูถินปัตตานีอีก แต่ถ้าครูผู ้สอนไม่สามารถพูดภาษามลายูถินปัตตานีได้É É ก็

สามารถใช้วิธีอืÉนอาจจะให้นักเรียนในห้องทีÉเข้าใจแล้วช่วยอธิบายให้เพืÉอนทีÉย ังไม่เข้าใจ เป็น

ลักษณะการจัดการเรียนการสอนแบบเพืÉอนช่วยเพืÉอนหรืออาจจะใช้สืÉอทีÉเกีÉยวข้องกับศัพท์เฉพาะ

ทางคณิตศาสตร์และศัพท์ภาษามลายูถินปัตตานีทีÉสอดคล้องกันÉ  

     5.2 ควรยกตัวอย่างทีÉแตกต่างจากหนังสือเรียนเพราะจะช่วยกระตุ้นให้นักเรียนสนใจ

บทเรียนยิงขึน ยกตัวอย่างจากสิงแวดล้อมในชีวิตประจําว ัน โดยพยÉ Ê É ายามเริมจากตัวอย่างทีÉใกล้ตัวÉ

นักเรียนเพืÉอให้เข้าใจหลักการ กระบวนการทางคณิตศาสตร์เบืองต้นก่อน แล้วค่อยเพิมระดับความÊ É

ยากของตัวอย่าง 

     5.3 การใช้ค ําถามเพืÉอช่วยพัฒนาการคิดของนักเรียนแทรกในการสอนทุกวิธีและคําถาม

ทีÉดีควรเป็นคําถามทีÉชัดเจน มีความหมายทีÉแน่นอน ไม่ง่ายหรือยากจนเกินไป ให้เหมาะสมกับ

เนือหาและระดับของนักเรียน ไม่เป็นคําถามซ้อนคําถาม ถามทีละประโยค ไม่เป็นคําถามเชิงปฏิเสธ Ê
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สําหรับเนือหาทีÉยากต้องใช้กระบวนการคิดทีÉซับซ้อน ควรใช้เทคนิคคําถามควบคู่กับการเล่าเรืÉองÊ

โดยอาจใช้ภาพ เกม หรือการเล่านิทานประกอบการตอบคําถามไปด้วย 

     5.4 การใช้สืÉอการสอนจะช่วยกระตุ้นให้นักเรียนเกิดความอยากรู้แล้วทําให้เกิดความ

พร้อมในการเรียน เช่น การใช้บัตรงานให้มีทังบัตรงานทีÉง่ายและยาก ซึÉงนักเรียนกลุ่มเก่งอาจไม่Ê

ชอบงานง่าย ควรเลือกงานยากให้เพืÉอเป็นการท้าทายความคิด ครูอาจจะให้ทําเป็นกลุ่ม 

สําหรับการทําวิจัยครัÊงต่อไป 

1.  ควรเพิมวิธีวิเคราะห์ความลําเอียงอืÉนเพืÉอเปรียบเทียบกับผลการวิจัยในครังนีÉ Ê Ê  

2.  ในการวิเคราะห์ด้วยวิธีแมนเทล-แฮนส์เซล ควรวิเคราะห์ทุกระดับคะแนนรวมของ

ผู ้สอบเพืÉอลดจํานวนข้อสอบทีÉตรวจพบความลําเอียง 

 3.  ควรมีการศึกษาเปรียบเทียบวิธีวิเคราะห์ความลําเอียงด้วยดัชนีอืÉนๆ เฉพาะดัชนี

วิเคราะห์ความลําเอียงของข้อสอบในทฤษฎีการตอบสนองข้อสอบ เช่น วิธีการวัดพืนทีÉของ ราจู Ê

วิธีการวัดพืนทีÉของ คิมและโคเฮน วิธีการทดสอบไคÊ -สแควร์ของ ลอร์ด เป็นต้น  

  


