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     บทคัดย่อ 
 

วิทยานิพนธ์ฉบับนี้มุ่งศึกษาความสัมพันธ์ระหว่างภาษากับวาทกรรมปัญหาสิ่งแวดล้อมจาก
พาดหัวข่าวออนไลน์ในปี พ.ศ. 2562 – พ.ศ. 2563 ข้อมูลที่ใช้ในการศึกษาประกอบด้วยพาดหัวข่าว
ออนไลน์ด้านสิ่งแวดล้อมจากส านักข่าวออนไลน์ 5 ส านักข่าว ได้แก่ ส านักข่าวไทยพีบีเอส ส านักข่าว
ไทยรัฐ ส านักข่าวประชาไท ส านักข่าวเดลินิวส์ และส านักข่าวมติชน ซึ่งเก็บข้อมูลทั้งสิ้น 2 ปี คือ พ.ศ. 
2562 – พ.ศ. 2563 โดยใช้ทฤษฎีวาทกรรมวิเคราะห์เชิงวิพากษ์มาเป็นแนวทางในการศึกษา  

ผลการศึกษาลักษณะตัวบทที่น าเสนอข่าวเกี่ยวกับปัญหาด้านสิ่งแวดล้อม พบว่า พาดหัวข่าว
ใช้กลวิธีทางภาษาในการน าเสนอข่าว 4 กลวิธี ได้แก่ กลวิธีการเลือกใช้ค าศัพท์พบการใช้ภาษาแบ่ง
ออกเป็น 5 ประเภท อาทิ การใช้ค าเรียก การใช้ค าแสดงความเป็นเครือญาติ การใช้ค าเรียกสัตว์ การ
ใช้ค ากริยา และการใช้ค าบอกปริมาณ กลวิธีโครงสร้างประโยคพบการใช้ประโยคค าถามแบ่งออกเป็น 
2 ประเภท เช่น การใช้ประโยคค าถามเพ่ือต าหนิ การใช้ประโยคค าถามเพ่ือขอความช่วยเหลือ กลวิธี
ทางวัจนปฏิบัติศาสตร์พบการใช้ภาษาแบ่งออกเป็น 5 ประเภท อาทิ การอ้างถึง การใช้ถ้อยค า       
นัยผกผัน การใช้ค าแสดงทัศนภาวะ การใช้มูลบทหรือสภาวะเกิดก่อน การใช้ความหมายชี้บ่งเป็นนัย 
และกลวิธีอุปลักษณ์พบมโนอุปลักษณ์เพ่ือเปรียบปัญหาสิ่งแวดล้อมและสัตว์ออกเป็น 3 ด้าน ได้แก่ 
มโนอุปลักษณ์เปรียบปัญหาสิ่งแวดล้อมคือศัตรูคู่ต่อสู้  มโนอุปลักษณ์เปรียบปัญหาสิ่งแวดล้อมคือ
สิ่งของ และมโนอุปลักษณ์เปรียบสัตว์ในระบบนิเวศคือมนุษย์  โดยพบว่ากลวิธีทางภาษาต่าง ๆ ที่
ปรากฏจากพาดหัวข่าวออนไลน์ด้านสิ่งแวดล้อมสะท้อนให้เห็นถึงชุดข้อมูลหรือแนวความคิดเกี่ยวกับ
ปัญหาสิ่งแวดล้อมว่ามาจากการกระท าของมนุษย์ 

ผลการศึกษาภาคปฏิบัติทางวาทกรรม พบว่า ภาษาที่ถูกน าเสนอผ่านส านักข่าวออนไลน์ด้าน
สิ่งแวดล้อมมีส่วนเกี่ยวข้องกับสถาบันสื่อโดยตรง การใช้ภาษาในการน าเสนอข่าวจึงมีจุดมุ่งหมายที่มา
จากกองบรรณาธิการในฐานะคณะผู้ท างานและเป็นบุคคลากรของสถาบันหรือองค์กรสื่อ ซึ่งท าหน้าที่   
คัดสรร ดัดแปลง เพ่ิมเสริมข้อความต่าง ๆ ที่ใช้ในการน าเสนอข่าว เพ่ือให้ข่าวมีความน่าสนใจกับ
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ผู้อ่านหรือผู้รับสารและระมัดระวังในการน าเสนอข่าวที่เกี่ยวกับหน่วยงานหรือองค์รของรัฐ  ขณะที่
ภาคปฏิบัติทางสังคมและวัฒนธรรม ได้พบ ชุดความคิดต่าง ๆ ที่สะท้อนจากการใช้ภาษา ได้แก่ การ
ปลูกฝังความคิดหรือความรู้ด้านสิ่งแวดล้อมผ่านต าราเรียน กฎหมาย นโยบายรัฐ เพ่ือให้ทุกคนเข้าใจ
ว่าปัญหาสิ่งแวดล้อมมาจากการกระท าของมนุษย์ซึ่งหมายถึงประชาชนทั่วไป 

การปลูกฝังความรู้พ้ืนฐานด้านปัญหาสิ่งแวดล้อมจนมาสู่การน าเสนอข่าว เป็นการตอกย้ า
ความคิดในการจัดการปัญหาสิ่งแวดล้อมว่าเป็นปัญหาที่มาจากมนุษย์ จนเกิดเป็นอุดมการณ์ที่แสดงให้
เห็นว่ามนุษย์คือสาเหตุหรือตัวการส าคัญที่ท าลายสิ่งแวดล้อม ซึ่งมนุษย์ในที่นี้จากการน าเสนอข่าวคือ
ประชาชนทั่วไปหรือผู้ที่ก าลังอ่านข่าว ขณะที่ผู้ที่คอยแก้ไขปัญหาสิ่งแวดล้อมคือหน่วยงานของรัฐ 
ความสัมพันธ์เชิงอ านาจดังกล่าวสะท้อนให้เห็นถึงปัญหา วิธีการแก้ไขปัญหา จนน ามาสู่ภาพสะท้อน
ทางความคิดประเด็นปัญหาสิ่งแวดล้อมให้กับผู้คนที่ได้อ่านข่าวออนไลน์ 

 

ค าส าคัญ : พาดหัวข่าวออนไลน์, วาทกรรมปัญหาสิ่งแวดล้อม, วาทกรรมวิเคราะห์เชิงวิพากษ์ 
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ABSTRACT 
 

This thesis aims to study the relationship between language and environmental 
problem discourse from online headlines during 2019-2020. The data used in the study 
consisted of online headlines on environmental problems from five news agencies, 
namely, Thai PBS, Thairath, Prachatai, Daily News and Matichon. The data were 
collected in the period of two years of 2019-2020. The theory of critical analysis 
discourse was applied as a guideline for the study.  

According to the study results of the subject characteristics that presented 
environmental news, it revealed that the online headlines used four language using 
strategies including 1) The vocabulary selection strategy: The uses of vocabularies were 
divided into five types namely the uses of name and alias, kinship representation, 
animal names, verbs and quantifiers. 2) The sentence structure strategy: The uses of 
question sentences were divided into two types namely the uses of question 
sentences for censure and recourse. 3) The pragmatics strategy: The uses of referrals, 
verbal irony, modality, postulate or presupposition, and conversational implicature. 4) 
The metaphor strategy: It could be found the conceptual metaphor that compared 
problems of environment and animals in three aspects including the conceptual 
metaphors that compared environmental problems as an enemy, an object and 
animals in the ecosystem as a human. Additionally, it was found that the different 
language using strategies that from online headlines regarding environmental problems 
reflected data sets or concepts about environmental problems as the consequences 
from human actions.  
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From the practical study on discourse, it was found out that the language 
presented through online environmental news agencies on environmental issues was 
directly related to media institutions. Therefore, the uses of the language in presenting 
news had the purposes arise from the editorial departments as staff members and 
personnel of institutions or media organizations who were function of selecting, 
adapting and adding various texts used in the news presentation in order to make the 
news interesting to readers or audiences and be careful in presenting news relating to 
government agencies or organizations. For social and cultural practices, there were 
various discourses reflected in the uses of languages, such as cultivating ideas or 
environmental knowledge through textbooks, laws and government policies in order 
to enable everyone to understand that environmental problems caused from actions 
of human, which means the general public. 

The cultivation of the fundamental knowledge on environmental problems 
that has finally led to comes to news presentations is the reinforcement of the idea 
of managing environmental problems as human-caused problems. Heretofore, it 
became an ideology that represents humans as the main cause or factor that destroy 
the environment. The human here from the news presentations is the general public 
or people who are reading the news. While those who solve environmental problems 
are government agencies. Such power relations reflected problems and solutions that 
led to a thought reflection on environmental problems for those who read the online 
news. 

 
Keywords: online headlines, environmental problem discourse, critical analysis 
discourse 
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วิทยานิพนธ์ฉบับนี้ส าเร็จลุล่วงไปได้ด้วยความกรุณาและความช่วยเหลืออย่างยิ่งจาก        

รองศาสตราจารย์ ดร.ณฐ อังศุวิริยะ ในฐานะอาจารย์ที่ปรึกษาวิทยานิพนธ์หลัก ที่คอยให้ค าแนะน ารับ

ฟังทุกความคิดและคอยอนุเคราะห์อ่านงานพร้อมทั้งไตร่ตรองตรวจทานงานอย่างถี่ถ้วนสมบูรณ์ อีกท้ัง 

ผู้ช่วยศาสตราจารย์ ดร.ทินวัฒน์ สร้อยกุดเรือ ประธานกรรมการสอบวิทยานิพนธ์ ที่ให้ค าปรึกษา

ค าแนะน าที่ดี และผู้ช่วยศาสตราจารย์ ดร.จอมขวัญ สุทธินนท์ กรรมการสอบวิทยานิพนธ์ ที่ให้ค า

ชี้แนะและตรวจทานการเขียนงานในวิทยานิพนธ์ฉบับนี้จนส าเร็จลุล่วงไปด้วยดี 

ขอขอบคุณคณาจารย์ทุกท่านตั้งแต่ รองศาสตราจารย์มนตรี มีเนียม ที่คอยชี้แนะและให้

ความรู้ด้านวรรณคดีศึกษา รองศาสตราจารย์ ดร.วรรณนะ หนูหมื่น ผู้จุดประกายแนวคิดศาสตร์ด้าน

คติชนสร้างสรรค์ที่น่าสนใจ กระทั่ง ดร.จตุพร เพชรบูรณ์ ที่คอยให้ค าปรึกษาและแนะน าความรู้ด้าน

คติชนและวรรณคดีแนวพระพุทธศาสนาไว้อย่างสนใจ และขอขอบคุณ ดร.พัชรีย์ จ าปา ผู้คอยให้

ความช่วยเหลือ อาจารย์มณีรัตน์ ก าลังเกื้อ อาจารย์อนุชสรา เรืองมาก ผู้จุดประกายคอยให้การ

สนับสนุน และอาจารย์รัชฎาพร ตัณฑสิทธิ์ ที่อนุเคราะห์สมบัติทางปัญญาโดยเฉพาะหนังสือที่ส าคัญ

มาใช้ในการวิเคราะห์งาน ซึ่งเป็นประโยชน์ต่อการศึกษาวิทยานิพนธ์นี้เป็นอย่างมาก ผู้วิจัยรู้สึกซาบซึ้ง

และขอบคุณคณาจารย์ทุกท่านเป็นอย่างสูงตลอดเสมอมา ณ โอกาสนี้ 

ข อ ข อ บ คุ ณ บุ ค ล า ก ร แ ล ะ เ จ้ า ห น้ า ที่ ร ะ ดั บ บั ณ ฑิ ต ศึ ก ษ า  ค ณ ะ ศิ ล ป ศ า ส ต ร์  

มหาวิทยาลัยสงขลานครินทร์ วิทยาเขตหาดใหญ่ทุกท่านที่คอยให้การสนับสนุน พร้อมทั้งช่วยเหลือ 

แก้ไขปัญหา โดยเฉพาะเอกสารต่าง ๆ รวมถึงข้อมูลข่าวสารที่ส าคัญมากมายและค าแนะน าในการ

ด าเนินการอันเป็นประโยชน์แก่ผู้วิจัยทุกอย่างให้ผ่านพ้นไปได้ด้วยดี 

สิ่งที่ส าคัญมากที่สุดส าหรับการศึกษาตลอดช่วงระยะเวลาที่ผ่านมา ผู้วิจัยจักต้องขอบพระคุณ

ความกรุณาและความเมตตาจากครอบครัวกันติชล บิดา มารดา พ่ี ๆ ของผู้วิจัยทุกคนที่ส่งก าลังใจมา

ตลอดไม่ขาดสาย รวมถึงเพ่ือน ๆ ในหลักสูตรภาษาไทยและภาษาไทยประยุกต์ที่คอยถามไถ่และให้

ก าลังใจพร้อมทั้งเสนอแนวคิดในการแก้ไขปัญหาต่าง ๆ ที่ดี และมอบความสุขให้กับผู้วิจัยตลอดการ

ท าวิทยานิพนธ์เล่มนี้จนส าเร็จลุล่วงไปได้ด้วยดี ขอขอบพระคุณไว้ ณ โอกาสนี้ 

 

กฤษฎา กันติชล 
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บทที่ 1 
 

บทน า 

 

1.1 ที่มาและความส าคัญ 

สิ่งแวดล้อม (Environment) เป็นระบบกลไกทางธรรมชาติอย่างหนึ่งที่มีความสัมพันธ์และมี
ความส าคัญต่อการด าเนินชีวิตของมนุษย์ สิ่งแวดล้อมอาจหมายรวมถึง สภาพแวดล้อม ภาวะแวดล้อม
ที่เกิดขึ้นอยู่รอบตัวมนุษย์เป็นสิ่งที่มนุษย์และสิ่งมีชีวิตอ่ืน ๆ ต้องใช้ร่วมกันไม่ว่าจะเป็นสิ่งแวดล้อมด้าน
ทรัพยากรดิน น้ า อากาศ หรือชายฝั่งทะเลที่ต่างให้วิถีการด าเนินชีวิตทั้งของมนุษย์และสัตว์ได้ใช้ชีวิต
อย่างปกติสุข สิ่งแวดล้อมเกิดขึ้นได้มี 2  กรณี คือ ธรรมชาติสร้างสรรค์ขึ้น และมนุษย์สร้างสรรค์ขึ้น 
สิ่งที่ธรรมชาติสร้างขึ้น เช่น ป่า ภูเขา ต้นไม้ น้ า สิ่งที่มนุษย์สร้างขึ้น  เช่น อาคาร บ้าน เสื้อผ้า 
สิ่งแวดล้อมที่มนุษย์ได้สร้างขึ้นต่างได้รับการตอบรับจากผู้คนในสังคมเพราะตอบสนองความต้องการ
ของมนุษย์ เมื่อประชากรเพ่ิมมากขึ้น การขยายตัวของเมืองเพ่ิมขึ้น จึงท าให้เกิดความไม่สมดุล
ทางด้านสิ่งแวดล้อมจนกลายเป็นปัญหาที่จ าเป็นต้องได้รับการแก้ไข จากการเพิ่มของจ านวนประชากร 
ท าให้การขยายตัวของเมืองเพ่ิมขึ้น ความต้องการของมนุษย์ก็ได้เพ่ิมขึ้นด้วยเมื่อความต้องการของ
มนุษย์เพิ่มมากขึ้นก็จ าเป็นที่จะต้องใช้ทรัพยากรเพ่ิมข้ึน จนท าให้เกิดปัญหาด้านสิ่งแวดล้อมตามมา ไม่
ว่าจะเป็นปัญหาสิ่งแวดล้อมทางอากาศ เช่น ปัญหา P.M. 2.5 และปัญหาสิ่งแวดล้อมทางทะเล เช่น 
ปัญหาขยะพลาสติก (กองนโยบายและแผนสิ่งแวดล้อม, 2531, น. 34) 

ปัญหาสิ่งแวดล้อมทางอากาศ เมื่อสังคมเกิดการขยายตัวทางด้านเศรษฐกิจเป็นสังคมอุตสาหกรรม 
เนื่องจากประเทศอุตสาหกรรม คือ ภาพแทนทางด้านความเจริญของประชาชนในทุกระดับสังคม 
เพราะอุตสาหกรรมท าให้ผู้คนในสังคมมีรายได้ ชุมชนจึงมีแนวคิดในการจัดตั้งโรงงานอุตสาหกรรมที่
เกิดขึ้นในทุก ๆ พ้ืนที่ของสังคม มลพิษทางอากาศจึงเกิดขึ้นและการท าลายสิ่งแวดล้อมรอบด้าน เช่น
ปัญหาฝุ่น P.M. 2.5 เนื่องจากกลุ่มโรงงานอุตสาหกรรมปล่อยควันเสียจากการเผาไหม้ในรูปแบบต่าง 
ๆ ผนวกกับธรรมชาติถูกท าลายเพ่ือให้มีพ้ืนที่ในการสร้างเมืองอุตสาหกรรมเต็มตัว เมื่อโรงงาน
อุตสาหกรรมเพ่ิมขึ้น แต่ธรรมชาติลดลงท าให้การบ าบัดอากาศโดยธรรมชาติไม่สามารถจัดการได้ จึง
ท าให้ควันพิษต่าง ๆ ลอยขึ้นสู่ชั้นบรรยากาศกลายเป็นมลพิษที่สร้างผลกระทบแก่มนุษย์และสัตว์ ซึ่ง
ไม่ต่างจากปัญหาสิ่งแวดล้อมทางทะเล    
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ปัญหาสิ่งแวดล้อมทางทะเลเป็นปัญหาที่เกิดขึ้นจากการด ารงชีวิตมนุษย์ เช่น ปัญหาขยะ
พลาสติก ที่มีจ านวนมากอันเกิดจากการสนองความสะดวกตามความต้องการของมนุษย์ และการ
เปลี่ยนแนวคิดเกี่ยวกับการบริโภคนิยมที่ไม่เพียงแค่บริโภคอาหารที่อยู่ภายในเท่านั้น แต่ยังต้องการ
บริโภคความสวยงามของบรรจุภัณฑ์ที่น ามาใส่อาหารเหล่านั้นไม่ว่าจะเป็น กล่อง โฟม ถุงพลาสติก 
กล่องพลาสติก ขวดน้ าทั้งที่เป็นขวดพลาสติกหรือขวดแก้ว โดยหลังจากบริโภคจ าเป็นต้องทิ้งขยะลงถัง 
สาเหตุดังกล่าวท าให้เกิดขยะมูลฝอยเป็นจ านวนมาก และการก าจัดขยะของแต่ละพ้ืนที่ไม่มีระบบแบบ
แผนที่ชัดเจน ท าให้ขยะเหล่านี้อยู่ตามแม่น้ าล าคลองต่าง ๆ เกิดปัญหาสิ่งแวดล้อมตามมา คือ น้ าเน่า 
น้ าเสีย สัตว์น้ าไม่สามารถอาศัยอยู่ได้ และขยะที่อยู่ตามแหล่งน้ าเหล่านี้ได้ไหลลงสู่ทะเลก่อให้เกิด
ปัญหาสิ่งแวดล้อมทางทะเล  

อย่างไรก็ตาม ปัญหาดังกล่าวได้สร้างผลกระทบต่อมนุษย์และสิ่งมีชีวิตใต้ท้องทะเล เช่น กรณี
ที่จังหวัดนครศรีธรรมราชพบปลาวาฬเกยตื้นที่แหลมตะลุมพุก อ าเภอปากพนัง หลังจากเจ้าหน้าที่ผ่า
ชันสูตรซากปลาวาฬตัวนี้พบว่า ปลาวาฬกินขยะพลาสติกเข้าไปจ านวน 85 ชิ้น (ส านักข่าวไทยพีบีเอส
10 ธันวาคม 2562) หรือกรณีพะยูนขึ้นมาเกยตื้นอยู่บริเวณชายหาด ต าบลอ่าวนาง อ าเภอเมือง 
จังหวัดกระบี่ ทีป่ระชาชนให้ความสนใจเป็นอย่างมากคือ “มาเรียม” ลูกพะยูนที่พลัดพรากจากแม่ ซ่ึง
เสียชีวิตจากการกินขยะพลาสติก จากปัญหาสิ่งแวดล้อม 2 ประเด็น ได้แก่ ปัญหาสิ่งแวดล้อมทาง
อากาศ เช่น ปัญหาฝุ่น P.M. 2.5 และปัญหาสิ่งแวดล้อมทางทะเล เช่น ปัญหาขยะพลาสติก ทั้ง 2 
ประเด็นต่างได้รับความสนใจจากผู้คนในสังคม รวมถึงการแสดงออกให้เห็นถึงการอนุรักษ์สิ่งแวดล้อม
อย่างมีนัยส าคัญ ผ่านการน าเสนอข่าวที่ประชาชนรับรู้ในฐานะผู้รับสารจากสื่อสารมวลชน 

 ข่าวเป็นเครื่องมือการประชาสัมพันธ์ที่ส าคัญส าหรับสื่อสารมวลชนที่มีอิทธิพลเป็นอย่างมาก 
และสามารถให้การศึกษาทางอ้อมได้โดยเฉพาะข่าว คือสารชนิดหนึ่งที่ปัจจุบันมีการรับฟังหรือรับสาร
ได้หลายช่องทาง เช่น วิทยุ โทรทัศน์ หนังสือพิมพ์หรือสื่อสิ่งพิมพ์ต่าง ๆ (เกริกเกียรติ พันธุ์พิพัฒน์ 
และปนัดดา ธนสถิตย์ อ้างถึงใน ยุพดี เผ่าสุขถาวร, 2539)  แต่ในยุคปัจจุบันเทคโนโลยีมีวิวัฒนาการ
อย่างต่อเนื่อง โดยเฉพาะสื่อสังคมออนไลน์ เช่น อินเทอร์เน็ต อีเมล เป็นข่าวออนไลน์ที่สะดวก รวดเร็ว 
และสามารถเผยแพร่ผ่านสื่อสังคมออนไลน์ได้ในทันที เพ่ือให้รับรู้ข่าวสารได้อย่างรวดเร็ว ข่าวออนไลน์
จึงเป็นอีกช่องทางหนึ่งที่ประชาชนสามารถรับรู้ข่าวสารอยู่ตลอดเวลา เพราะเนื่องจากสังคมในปัจจุบัน
มีการเปลี่ยนแปลง ท าให้ผู้คนในสังคมมีทางเลือกส าหรับการบริโภคข่าวได้มากยิ่งขึ้น แหล่งข่าวจึง
เปลี่ยนแปลงและพัฒนาระบบ เพ่ือสามารถตอบรับความต้องการในทุกช่องทางตามการเปลี่ยนแปลง
ของระบบสังคมทุนนิยม ดังที ่จุมพล รอดค าดี (2532 อ้างถึงใน ยุพด ีเผ่าสุขถาวร 2539) กล่าวว่า ใน
ระบบเศรษฐกิจ  แบบทุนนิยม สื่อสารมวลชนต้องตอบสนองต่อความต้องการของผู้มีก าลังการซื้อ 
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ได้แก่ กลุ่มสังคมเมือง ทั้งนี้ เพราะสื่อสารมวลชนสามารถด ารงอยู่ได้ต้องอาศัยรายได้ส่วนใหญ่ที่มา
จากโฆษณา และการขาย ดังนั้นกลุ่มเป้าหมายที่สื่อสารมวลชนส่วนใหญ่ให้ความสนใจเป็นพิเศษ จึง
เป็นกลุ่มสังคมเมืองที่มีอยู่ประมาณร้อยละ 20 ของประชากรทั้งประเทศ ลักษณะเนื้อหาที่
สื่อสารมวลชนน าเสนอจึงเป็นเนื้อหาที่กลุ่มคนกลุ่มนี้สนใจและต้องการ  

อาจกล่าวได้ว่า สื่อสารมวลชนโดยเฉพาะสื่อประเภทข่าวนอกจากท าให้ประชาชนได้ทราบถึง
ข้อมูลที่ก าลังเกิดขึ้นอยู่ในสังคมนั้น ๆ แล้ว ยังเป็นการสอดแทรกเนื้อหาสาระบางประการเพ่ือเป็น
เกร็ดหรือแง่คิดให้แก่ผู้คนในสังคมได้ติดตามข่าว ‘ข่าว’ จึงถือเป็นช่องทางการสื่อสารที่ส าคัญระหว่าง
ผู้ส่งสารกับผู้รับสาร  การน าเสนอข้อมูลข่าวสารสามารถควบคุมความคิดของผู้คนในสังคมได้ เพราะ
การอ่านข่าวหรือการเขียนพาดหัวข่าวต่างมีวัตถุประสงค์ที่ชัดเจน เพ่ือต้องการขายข่าวและสร้าง
รายได้ให้กับองค์กร โดยน าเทคโนโลยีเข้ามามีส่วนช่วยในการสร้างข้อมูลข่าวสารให้มีความรวดเร็ว 
กระชับ เหมาะส าหรับวิถีการด ารงชีวิตของมนุษย์ที่ใช้สื่อสังคมออนไลน์อยู่ตลอดเวลา เพ่ือควบคุม
ความคิดของผู้คนในสังคมตามอุดมการณ์หรือทัศนคติขององค์กร เช่น การน าเสนอข่าวการเสียชีวิต
ของลูกพะยูน (มาเรียม)  
 ประเด็นข่าวการเสียชีวิตของลูกพะยูน (มาเรียม) เป็นการน าเสนอข่าวด้วยวัตถุประสงค์ 2 
ประการ ได้แก่ น าเสนอเพ่ือต้องการจุดขาย เพราะเป็นประเด็นส าคัญที่คนในสังคมให้ความสนใจและ
ติดตามสถานการณ์อย่างใกล้ชิด และต้องการน าเสนอเพ่ือก่อให้เกิดการเปลี่ยนแปลงเกี่ยวกับปัญหา        
ด้านสิ่งแวดล้อม โดยสร้างวาทกรรมเพ่ือครอบง าความคิดประชาชนผ่านภาษาให้คนในสังคมได้คิด 
พิจารณาถึงผลกระทบที่เกิดขึ้นเกี่ยวกับปัญหาสิ่งแวดล้อม และเกิดการพัฒนา รณรงค์ ให้คนในสังคม
ช่วยกันรักษาสิ่งแวดล้อม ดังตัวอย่างการวิเคราะห์ภาษาจากพาดหัวข่าวออนไลน์ ที่แสดงให้เห็นถึงนัย
การน าเสนอ ดังนี้ 
 การใช้ค ากริยาเพ่ือแสดงความรู้สึกต่อเหตุการณ์ เมื่อพิจารณาจากพาดหัวข่าวออนไลน์ด้าน
สิ่งแวดล้อม กรณีการเสียชีวิตของลูกพะยูน (มาเรียม)  พบว่ามีการใช้ค ากริยาที่แสดงถึงความรู้สึก
เกี่ยวกับพะยูน (มาเรียม)  ไม่ว่าจะในสถานการณ์ใดก็ตาม โดยพบค าว่า ใจหาย โล่งอก เศร้า สุดเศร้า 
ดังตัวอย่าง 

โซเชียลใจหาย “มาเรียม” พะยูนน้อยก าพร้าแม่ นอนหลับเพลิน เกยตื้นอีกรอบ 
แฟนคลับโล่งอก “มาเรียม” พะยูนน้อยเริ่มเรียนรู้ ไม่เกยตื้นแล้วนะพ่ีจ้า 
เศรา้! มาเรียมลูกพะยูนขวัญใจตาย “ช็อก – เจอถุงพลาสติก” 
คนดังอาลัย “มาเรียม” ช็อกตาย ผ่าเจอพลาสติกขวางล าไส้ 
โซเชียลสุดเศร้า บอกลา “มาเรียม” ครั้งสุดท้าย 
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จากตัวอย่างผู้ผลิตหรือผู้เขียนข่าวต้องการแสดงให้เห็นถึงความรัก ความวิตกกังวล และ
ความรู้สึกโศกเศร้า จากการใช้ค าแสดงความรู้สึกต่าง ๆ ที่ปรากฏขึ้นจากพาดหัวข่าวท าให้สถานะของ
พะยูน ซึ่งเป็นสัตว์เลี้ยงลูกด้วยนมถูกเปลี่ยนสถานะกลายเป็นมนุษย์คนหนึ่งที่มีผู้ติดตามการด าเนิน
ชีวิตในทุกช่วงเวลาราวกับ ‘เด็กน้อย’ และรู้สึกผูกพันขณะเดียวกันก็รู้สึกวิตกกังวลกับปัญหาที่เกิด
ขึ้นกับพะยูน เช่น เมื่อพะยูนเกยตื้น หรือรู้สึกดีใจเมื่อพะยูนมีพัฒนาการ สามารถดูแลตัวเองได้ จึงเป็น
การใช้ค าเพ่ือแสดงความรู้สึกราวกับ ‘แม่ท่ีเป็นห่วงลูก’ 
 การใช้ค ากริยาเพ่ือแสดงการกระท าของผู้คนต่อเหตุการณ์ที่เกิดขึ้น จากพาดหัวข่าวออนไลน์
ด้านสิ่งแวดล้อม กรณีการเสียชีวิตของลูกพะยูน (มาเรียม)  พบการใช้ค ากริยาแสดงการกระท าของ
ผู้คนในสังคมหลังจากที่พะยูนเสียชีวิต เพ่ือต้องการแสดงให้เห็นถึงการมีส่วนร่วมต่อเหตุการณ์ ผ่าน
การกระท าที่สามารถพึงกระท าได้ โดยพบค าที่แสดงให้เห็นถึงการกระท าของผู้คนหลังการเสียชีวิต
ของพะยูน เช่น โพสต์ ดังตัวอย่าง 

ทูลกระหม่อม ทรงโพสต์อาลัย “มาเรียม” พะยูนน้อยเสียชีวิต 
ลิโอนาร์โด โพสต์ถึง “มาเรียม” ขวัญใจคนไทยตายจากพลาสติก 

 จากตัวอย่างผู้ผลิตหรือผู้เขียนข่าวต้องการแสดงให้เห็นถึงการกระท าที่เกิดขึ้นเพ่ือแสดงออก
ถึงการมีส่วนร่วมส าหรับเหตุการณ์ที่เกิดขึ้น ต่อการจากไปของพะยูน (มาเรียม)  ด้วยการกระท าที่
สามารถให้ผู้คนในสังคมรับรู้และมีอารมณ์ร่วมในการแสดงออกถึงความโศกเศร้าผ่านการ โพสต์ หาก
ใคร โพสต์ แสดงว่ามีความรู้สึกร่วมต่อเหตุการณ์ผ่านการกระท า 

การใช้ชื่อและการเรียกชื่อเพ่ือครอบคลุมความรู้สึกร่วม เมื่อผู้วิจัยพิจารณาตัวบทพาดหัวข่าว
ออนไลน์ด้านสิ่งแวดล้อม กรณีการเสียชีวิตของลูกพะยูน (มาเรียม) พบการใช้ชื่อและการเรียกชื่อที่
แสดงให้เห็นถึงการสร้างความรู้สึกร่วมต่อเหตุการณ์ ดังตัวอย่าง  

ทูลกระหม่อม ทรงโพสต์อาลัย “มาเรียม” พะยูนน้อยเสียชีวิต 
ลิโอนาร์โด โพสต์ถึง “มาเรียม” ขวัญใจคนไทยตายจากพลาสติก  

จากตัวอย่างผู้ผลิตหรือผู้เขียนข่าวต้องการแสดงให้เห็นความส าคัญของปัญหาที่บุคคลส าคัญ
ทั่วโลกต่างให้ความสนใจ โดยเฉพาะกลุ่มบุคคลมีชื่อเสียงที่ออกมาแสดงความรู้สึกต่อเหตุการณ์ เพ่ือ
เป็นตัวแทนในการสร้างความรู้ร่วมของผู้คนในสังคมผ่านบุคคลส าคัญ ท าให้ผู้รับสารที่เป็นบุคคล
ธรรมดารู้สึกคล้อยตามและอยากมีส่วนร่วมต่อเหตุการณ์ 

การขยายความเพ่ือแสดงสาเหตุการเสียชีวิต เมื่อพิจารณาจากตัวบทพาดหัวข่าวด้าน
สิ่งแวดล้อม กรณีการเสียของลูกพะยูน (มาเรียม) พบการขยายความเพ่ือต้องการแสดงให้เห็นถึง
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สาเหตุของการเสียชีวิตของพะยูน ซึ่งการปรากฏของส่วนขยายความมักอยู่ท้ายสุดของข้อความ ดัง
ตัวอย่าง 

มาเรียมตายสลด ผ่าเจอพลาสติก อุดตันล าไส้ 
คนดังอาลัย “มาเรียม” ช็อกตาย ผ่าเจอพลาสติกขวางล าไส้ 
ลิโอนาร์โด โพสต์ถึง “มาเรียม” ขวัญใจคนไทย ตายจากพลาสติก 

จากตัวอย่างผู้ผลิตหรือผู้เขียนข่าวน าส่วนขยายความมาใส่ในตัวภาษา ท าให้ผู้รับสภาพการ
กระท าคือพะยูน (มาเรียม) มีความชัดเจนมากขึ้นในเรื่องของการพิสูจน์หาสาเหตุการเสียชีวิตอันเกิด
จากการกินขยะพลาสติกเข้าไป จนเป็นเหตุท าให้เสียชีวิต 

การสื่อเจตนาเพ่ือการขอร้อง ตัวบทพาดหัวข่าวออนไลน์ด้านสิ่งแวดล้อม กรณีการเสียชีวิต
ของพะยูน (มาเรียม) พบสื่อเจตนาเพื่อขอร้อง เช่น ค าว่า วอน ขอ  ดังตัวอย่าง    

“ธรณ์” กร้าวแบนถุงพลาสติก วอน “มาเรียม” เหยื่อตัวสุดท้าย 
“ปริญญา” วอนเลิกใช้พลาสติก หวั่นซ้ ารอย “มาเรียม” 
“วราวุธ” ขอทุกคนทิ้งลงถัง ขยะไม่มาไกลถึงทะเล ย้ าท างานกระทรวงควบสภาได้ 

จากตัวอย่างผู้ผลิตหรือผู้เขียนข่าวต้องการสื่อเจตนาการชี้น า เพ่ือขอร้องผู้คนในสังคมหรือ
ผู้ฟังท าตามในสิ่งที่ร้องขอ ได้แก่ การเลิกใช้ถุงพลาสติก การทิ้งขยะให้ลงถัง หรือการขอร้องให้
ประชาชน ‘แบน’ เป็นค าทับศัพท์มาจากภาษาอังกฤษคือค าว่า Ban แปลว่า การประการห้ามหรือ
การสั่งห้าม (พจนานุกรมแปล ไทย อังกฤษ, 2563 ) ‘กร้าวแบนถุงพลาสติก’ จึงหมายถึง การประการ
ห้ามหรือสั่งห้ามใช้หรือไม่ให้ใช้ถุงพลาสติกในชีวิตประจ าวัน เพ่ือต้องการลดขยะพลาสติก 

การสื่อเจตนาเพ่ือให้ค ามั่นสัญญา เมื่อพิจารณาตัวบทพบว่ามีการใช้ค าเพ่ือการผูกมัดและให้
ค ามั่นสัญญาหรือเพ่ือการปฏิบัติที่ก าลังจะเกิดขึ้นในอนาคต โดยพบค าว่า ลด ละ เลิก จัดการ ต้อง 
ดังตัวอย่าง  

 ทช.ส่งสติ๊กเกอร์น่ารัก “มาเรียม” ตัวแทนความคิดถึงช่วยสื่อลดขยะ 
ดึงมาเรียมโปรเจกต์สู่เกษตร ลดขยะพัฒนาแหล่งน้ า 
ชาติไทยพัฒนา ผลักดัน “มาเรียมโปรเจกต์” ลดละเลิกใช้พลาสติกอย่างจริงจัง 
“วราวุธ” รับลูกปรับโรดแมปจัดการขยะพลาสติกก่อนปี 65 
มาเรียมไม่ตายฟรี ชู 5 แนวทางแก้ “ทะเลไทย” ต้อง “ไร้ขยะ” 

จากตัวอย่างผู้ผลิตหรือผู้เขียนข่าวต้องการสื่อเจตนาการผูกมัด โดยการให้ค ามั่นสัญญาที่จะ
พัฒนา ซึ่งกลุ่มที่แหล่งข่าวอ้างถึง ได้แก่ องค์กรของรัฐ พรรคการเมือง และนักการเมือง ที่เข้ามาท า
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หน้าที่เสนอแนวทางการแก้ไขปัญหาผ่านแนวทางการท างาน เพ่ือการลดขยะพลาสติกที่มีจ านวนมาก
จนส่งผลกระทบต่อระบบนิเวศ  

มโนทัศน์ให้สิ่งมีชีวิตมีลักษณะคล้ายมนุษย์ เมื่อพิจารณาถึงตัวบทที่ใช้ในการวิเคราะห์พบว่ามี
การใช้อุปลักษณ์เชิงมโนทัศน์ เพ่ือสื่อนัย อันได้แก่ ตัวพะยูน ดังตัวอย่าง 

 มาเรียม” โชว์ซิกซ์แพ็ก วางครีบขนาบล าตัว นอนนิ่งให้หมอเช็กร่างกาย 
โซเชียลใจหาย “มาเรียม” พะยูนน้อยก าพร้าแม่ นอนหลับเพลิน เกยตื้นอีกรอบ 

  “ย้อนไทม์ไลน์ “มาเรียม” นักเกยตื้นในต านาน ออดอ้อน ว่ายคู่ “แม่ส้ม” 
จากตัวอย่างผู้ผลิตหรือผู้เขียนข่าวแสดงให้เห็นถึงการใช้อุปลักษณ์เปรียบเทียบมาเรียมเป็น

มนุษย์ โดยวิเคราะห์จากค ากริยาแสดงอากัปกิริยาของสิ่งที่ถูกอ้างถึงคือ มาเรียม เพ่ือให้เกิดจินตภาพ
ร่วมกันในการสร้างภาพของพะยูนให้มีลักษณะคล้ายกับมนุษย์คนหนึ่ง ที่เกิดและเติบโตขึ้นไม่ต่างจาก
มนุษย์ พฤติกรรมดังกล่าวจึงมีลักษณะคล้ายมนุษย์ที่เหมือนเด็กน้อย น่ารัก ไร้เดียงสา 

จากตัวอย่างพาดหัวข่าวออนไลน์ กรณีการเสียชีวิตของลูกพะยูน (มาเรียม)  พบนัยทางภาษา
ที่ผู้ส่งสารต้องการส่งไปยังผู้รับสาร แสดงให้เห็นถึงการใช้ภาษาในการน าเสนอข่าว 3 ด้าน ได้แก่ 
น าเสนอภาษาผ่านปัญหา จากการวิเคราะห์พบว่าภาษาที่ใช้จากพาดหัวข่าวออนไลน์ ได้ยกประเด็น
ปัญหาที่ท าให้พะยูนต้องเสียชีวิต คือ ขยะพลาสติก อันเป็นสาเหตุส าคัญที่ท าให้พะยูนต้องเสียชีวิต 
น าเสนอภาษาผ่านความรู้สึกที่แปรเปลี่ยน การน าเสนอภาษาโดยยกความรู้สึกมากล่าวโดยเปลี่ยน
สถานะของพะยูนในฐานะสัตว์เลี้ยงลูกด้วยนมชนิดหนึ่งให้กลายเป็นมนุษย์คนหนึ่ง และเป็นเด็กน้อย
น่ารักของผู้คนที่ติดตาม เพ่ือให้ง่ายต่อการสร้างความรู้สึกร่วม และน าเสนอภาษาผ่านการสร้าง
ความรู้สึกร่วมต่อเหตุการณ์ เมื่อลูกพะยูนได้ถูกเปลี่ยนสถานะจากสัตว์เลี้ยงลูกด้วยนมให้กลายเป็นเด็ก
น้อยน่ารัก ไร้เดียงสา ท าให้ผู้คนเกิดความรักความน่าสงสาร เมื่อพะยูนตายจึงท าให้การสร้าง
ความรู้สึกร่วมเป็นไปอย่างง่ายดายและเป็นสิ่งที่ทุกคนจะต้องออกมาแสดงความรู้สึกร่วม ในฐานะที่
พะยูนเป็นสมาชิกหนึ่งในสังคม (มีความเป็นมนุษย์) ที่จบชีวิตลงจากการกินขยะพลาสติก  

จากการวิเคราะห์ตัวอย่างพาดหัวข่าวออนไลน์ด้านสิ่งแวดล้อมข้างต้น พบว่าเป็นการใช้ภาษา
ที่สะท้อนให้เห็นถึงความคิดท่ีเกี่ยวกับปัญหาด้านสิ่งแวดล้อมที่เกิดขึ้น เพราะภาษาเป็นเครื่องมือส าคัญ
ในการประกอบสร้างเป็นชุดความคิดที่เชื่อมโยงกับอิทธิพลหรือบทบาทของสื่อผ่านโครงสร้างทาง
สังคม ซึ่งวิเคราะห์ได้ชัดจากการใช้แนวคิดวาทกรรมวิเคราะห์เชิงวิพากษ์ตามกรอบการวิเคราะห์ของ
แฟร์คลัฟ (Fairclough, 1997 อ้างถึงใน สามชาย ศรีสันต์ 2561) ที่ได้เสนอกรอบการวิเคราะห์วาท
กรรมไว้ 3 ด้าน ได้แก่ ตัวบท (Text) ภาคปฏิบัติทางวาทกรรม (Discourse Practice) และภาคปฏิบัติ
ทางสังคมและวัฒนธรรม (Sociocultural Practice)  
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ผู้วิจัยจึงใช้แนวคิดทฤษฎีดังกล่าวมาใช้ในการวิเคราะห์วาทกรรมโดยเฉพาะการใช้ภาษาใน
การน าเสนอปัญหาด้านสิ่งแวดล้อมอันเป็นการแสดงให้เห็นถึงนัยแฝงจากตัวบทพาดหัวข่าวออนไลน์
ด้านสิ่งแวดล้อม นอกจากการใช้รูปภาษาจะแสดงให้เห็นถึงนัยส าคัญจากตัวบท องค์ประกอบด้าน
บริบทที่ใช้น าเสนอข่าวจากพาดหัวข่าวออนไลน์ จะสะท้อนให้เห็นความสัมพันธ์ระหว่างภาษากับ   
วาทกรรมปัญหาสิ่งแวดล้อมตามกรอบทฤษฎีวาทกรรมวิเคราะห์เชิงวิพากษ์ (CDA : Critical 
Discourse Analysis) ได้อย่างน่าสนใจ  

 
1.2 วัตถุประสงค์ในการวิจัย 

1. เพ่ือวิเคราะห์กลวิธีภาษาจากพาดหัวข่าวออนไลน์ที่เก่ียวกับวาทกรรมปัญหาสิ่งแวดล้อม 
2. เพ่ือวิเคราะห์ความสัมพันธ์ระหว่างภาษากับวาทกรรมปัญหาสิ่งแวดล้อมจากพาดหัวข่าว

ออนไลน์ 

1.3 ขอบเขตการศึกษา 

           ขอบเขตด้านข้อมูล 

ข้อมูลที่น ามาใช้ในการวิเคราะห์ ได้แก่ พาดหัวข่าวจากส านักข่าว 5 ส านักข่าว คือ ส านักข่าว
ไทยพีบีเอส ส านักข่าวไทยรัฐ ส านักข่าวประชาไท ส านักข่าวเดลินิวส์ และส านักข่าวมติชน ซึ่ง
พิจารณาจากยอดผู้ติดตามเพจและสัดส่วนของการน าเสนอข่าวด้านสิ่งแวดล้อม โดยพบพาดหัวข่าวที่
น ามาใช้ในวิเคราะห์จ านวนทั้งสิ้น 837 ข่าว ซึ่งเป็นข่าวที่น าเสนอปัญหาด้านสิ่งแวดล้อม โดยผู้วิจัย
คัดเลือกข้อมูลในปี พ.ศ. 2562 ถึงป ีพ.ศ. 2563   

 
ขอบเขตด้านเนื้อหา 

ผู้วิจัยเลือกศึกษาเนื้อหาจากพาดหัวข่าวที่เกี่ยวกับปัญหาด้านสิ่งแวดล้อมเท่านั้นโดย
ครอบคลุมทุกปัญหาด้านสิ่งแวดล้อมทั้งหมดทั้งด้านมลพิษทางอากาศ ทางทะเลและแม่น้ าล าคลอง  
โดยไม่ศึกษาเนื้อหาจากพาดหัวข่าวสิ่งแวดล้อมในประเด็นอ่ืน เช่น การรณรงค์ด้านสิ่งแวดล้อม การจัด
กิจกรรมด้านสิ่งแวดล้อม  
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1.4 สมมุติฐานการวิจัย 

  1.  กลวิธีภาษาจากพาดหัวข่าวออนไลน์กับวาทกรรมปัญหาด้านสิ่งแวดล้อมมีความ
หลากหลายและน่าสนใจ อาทิ การใช้ค ากริยา การใช้ทัศนภาวะ การใช้อุปลักษณ์ ฯลฯ 
  2.  กลวิธีภาษาจะสะท้อนให้เห็นวาทกรรมปัญหาสิ่งแวดล้อมจากพาดหัวข่าวออนไลน์ได้ 
  3.  การศึกษาวาทกรรมปัญหาสิ่งแวดล้อมจะสะท้อนให้เห็นถึงชุดความคิดเกี่ยวกับสาเหตุของ
ปัญหาสิ่งแวดล้อมมาจากการกระท าของมนุษย์ในสังคม 

1.5 ประโยชน์ที่คาดว่าจะได้รับ 

 1. ท าให้ทราบถึงกลวิธีภาษาท่ีใช้ในการน าเสนอข่าวเกี่ยวกับวาทกรรมปัญหาสิ่งแวดล้อมโดย
สามารถวิเคราะห์ให้เห็นถึงนัยของการใช้ภาษาต่าง ๆ ในการน าเสนอข่าวที่มีส่วนให้เกิดการโน้มน้าว
จิตใจของผู้คนในสังคม เพ่ือก่อให้เกิดการเปลี่ยนแปลงด้านสิ่งแวดล้อม 

2. ท าให้เข้าใจถึงความสัมพันธ์ระหว่างภาษากับวาทกรรมปัญหาสิ่งแวดล้อม โดยเฉพาะการ
ผลิตตัวบท การกระจายตัวบท การบริโภคและการตีความตัวบท เกี่ยวกับนโยบายเชิงองค์กรในการ
สร้างตัวบท เพ่ือให้ทราบถึงจุดมุ่งหมายของผู้ส่งสารรวมถึงการสร้างปฏิสัมพันธ์เ พ่ือให้ประชาชน
ตระหนักถึงปัญหาสิ่งแวดล้อม อันแสดงให้เห็นถึงอิทธิพลของภาษาที่มีผลต่อการกระท าของผู้คนผ่าน
พาดหัวข่าวออนไลน์ 

 
1.6 นิยามศัพท์เฉพาะ 

วาทกรรมวิเคราะห์เชิงวิพากษ์ หมายถึง ทฤษฎีและวิธีวิทยาวิเคราะห์กลวิธีภาษาซึ่งเชื่อมโยง 

3 องค์ประกอบ ได้แก่ ตัวบท ภาคปฏิบัติทางวาทกรรมและภาคปฏิบัติทางสังคมวัฒนธรรม เพ่ือ

สะท้อนให้เห็นถึงความสัมพันธ์ระหว่างนัยภาษาและวาทกรรมสิ่งแวดล้อม  

วาทกรรมปัญหาสิ่งแวดล้อม หมายถึง การผลิตชุดความคิดเกี่ยวกับปัญหาสิ่งแวดล้อมผ่าน
ภาษาที่น าเสนอผ่านสื่อโดยเฉพาะข่าว ซึ่งมีผลต่อความคิด ความเชื่อ และน าไปสู่การเปลี่ยนแปลง
พฤติกรรมของคนในสังคมโดยเฉพาะด้านการจัดการสิ่งแวดล้อม 

พาดหัวข่าว หมายถึง ข้อความทีป่รากฏส่วนแรกของหน้าเพจข่าวและเป็นส่วนที่มีความส าคัญ 
มีการใช้ภาษาเพ่ือเร้าความสนใจให้ผู้อ่านติดตามอ่านข่าวอย่างตั้งใจ ซึ่งบางพาดหัวข่าวมีรูปภาพ
ประกอบการน าเสนอร่วมด้วย 
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ข่าวออนไลน์ หมายถึง  ข่าวที่อยู่ในเว็บไซต์ของส านักข่าว สามารถค้นหาและอ่านได้ผ่าน
ระบบสัญญาณไร้สาย (อินเทอร์เน็ต) ซึ่งมีความสะดวกและรวดเร็วในการส่งต่อหรือเผยแพร่ข่าวไปสู่
กลุ่มสังคมออนไลน์



 
 

 

 
 

บทที่ 2 
 

เอกสารและงานวิจัยที่เกี่ยวข้อง 
 

การวิจัยเรื่อง ความสัมพันธ์ระหว่างภาษากับวาทกรรมปัญหาสิ่งแวดล้อมจากพาดหัวข่าว
ออนไลน์ในปี พ.ศ. 2562 ถึง พ.ศ. 2563 ได้ศึกษาเอกสารและงานวิจัยที่เกี่ยวข้องไม่ว่าจะเป็นแนวคิด 
ทฤษฎี จากหนังสือ ต ารา และงานวิจัยที่เกี่ยวข้อง โดยน าเสนอตามหัวข้อที่ส าคัญดังต่อไปนี้ 

1. สิ่งแวดล้อม 
1.1 ความหมายของสิ่งแวดล้อม 
1.2 ความส าคัญของสิ่งแวดล้อม 
1.3 ประเภทของสิ่งแวดล้อม 

2. ปัญหาสิ่งแวดล้อม 
2.1 ปัญหาสิ่งแวดล้อม 
2.2 สาเหตุของปัญหาสิ่งแวดล้อม 
2.3 สภาพปัญหาสิ่งแวดล้อมของประเทศไทย 
2.4 ผลของปัญหาสิ่งแวดล้อม 

3. การอนุรักษ์สิ่งแวดล้อม 
4. แนวคิด ทฤษฎี 

4.1 วาทกรรม 
4.2 วาทกรรมวิเคราะห์เชิงวิพากษ์ 
4.3 การวิเคราะห์วาทกรรมเชิงวิพากษ์ 
4.4 ชาติพันธุ์วรรณนาแห่งการสื่อสาร 

5. งานวิจัยที่เกี่ยวข้องกับวาทกรรมวิเคราะห์เชิงวิพากษ์ 

2.1 สิ่งแวดล้อม 

 สิ่งแวดล้อมเป็นระบบนิเวศท่ีเกิดข้ึนจากธรรมชาติ ก าเนิดสิ่งมีชีวิตมากมายไม่ว่าจะเป็น สรรพ
สัตว์ พืชพรรณ แหล่งน้ า และอากาศ ล้วนต้องพ่ึงพาระบบนิเวศท่ีสมบูรณ์ สะอาดและไม่เป็นมลพิษต่อ
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สิ่งมีชีวิตในวัฏจักรอ่ืน ๆ ที่ใช้ระบบนิเวศเดียวกัน โดยมีนักวิชาการให้ความหมายของสิ่งแวดล้อมไว้
หลากหลาย ดังรายละเอียดต่อไปนี้ 

2.1.1 ความหมายของสิ่งแวดล้อม 

ค าว่า สิ่งแวดล้อม คือสภาวะแวดล้อม ภาวะแวดล้อม หรือสภาพแวดล้อม ซึ่งตรงกับ
ภาษาอังกฤษ ค าว่า “Environment” ซึ่งมีนักวิชาการด้านสิ่งแวดล้อมได้ให้ความหมายเกี่ยวกับ
สิ่งแวดล้อมไว้ดังนี้ 

 วิไลเฉิด ทวีสิน (2520, น. 101) ให้นิยามไว้ว่า “สิ่งแวดล้อม คือ สิ่งที่อยู่รอบ ๆ หรือสภาพที่
เกิดข้ึนกับมนุษย์ มนุษย์และสิ่งมีชีวิตอ่ืน ๆ ต่างก าเนิดอยู่ภายใต้สิ่งแวดล้อม”  

 ณรงค์ ณ เชียงใหม่ (2525, น. 94) ให้ความหมายไว้ว่า “สิ่งแวดล้อม หมายถึง ทุก ๆ สิ่งที่อยู่
รอบตัวเราทั้งที่มีชีวิตและไม่มีชีวิต ทั้งท่ีเป็นสสารและพลังงาน” 

 เกษม จันทร์แก้ว (2527, น. 37) ให้ความหมายไว้ว่า “สิ่งแวดล้อม หมายถึง สิ่งต่าง ๆ ทั้งที่
เป็นสิ่งมีชีวิตและไม่มีชีวิต เห็นด้วยตาเปล่า รวมทั้งสิ่งที่เกิดขึ้นโดยธรรมชาติและมนุษย์สร้างขึ้นอีกทั้ง
สิ่งต่าง ๆ ที่เป็นทั้งรูปธรรมและนามธรรม” 

 นิวัติ เรืองพานิช (2528, น. 46) ให้ความหมายไว้ว่า “สิ่งแวดล้อม หมายถึง วัตถุ พฤติกรรม 
และสภาพการณ์ต่าง ๆ ที่อยู่รอบ ๆ ตัวเรา” 

 นาท คัณฑวิรุฬห์ และพูลทรัพย์ สมุทรสาคร (2528, น. 79) ได้กล่าวว่า “ทุกสิ่งทุกอย่างที่อยู่
รอบ ๆ ตัวเราก็คือสิ่งแวดล้อม ซึ่งมีท้ังสิ่งมีชีวิตและไม่มีชีวิต” 

 ส านักงานคณะกรรมการสิ่งแวดล้อมแห่งชาติ (2530) ได้นิยามไว้ว่า สิ่งแวดล้อม คือ ทุกสิ่ง 
ทุกอย่างที่อยู่รอบตัวมนุษย์ทั้งที่มีชีวิตและไม่มีชีวิต ทั้งที่เป็นรูปธรรม (จับต้องได้) และนามธรรม  
(จับต้องไม่ได้ เช่น วัฒนธรรม ประเพณี พิธีกรรม ความเชื่อ) มีอิทธิพลเกี่ยวโยงถึงกันเป็นปัจจัยในการ
เกื้อหนุนซึ่งกันและกัน ผลกระทบจากปัจจัยหนึ่งจะมีส่วนเสริมสร้างหรือท าลายอีกส่วนหนึ่งอย่าง
หลีกเลี่ยงไม่ได้ สิ่งแวดล้อมเป็นวงจรหรือวัฏจักร ซึ่งเกี่ยวข้องกันทั้งระบบ 

 ทรงกลด ประพิตรภา (2532, น. 33) ได้ให้ความหมายไว้ว่า สิ่งแวดล้อม หมายถึง สิ่งต่าง ๆ 
ที่อยู่รอบตัวเราไม่ว่าสิ่งเหล่านั้นจะเกิดขึ้นเองตามธรรมชาติ หรือมนุษย์สร้างขึ้น ทั้งท่ีเป็นสิ่งมีชีวิตและ
ไม่มีชีวิต ทั้งที่เป็นรูปธรรมและนามธรรม ต่างมีอิทธิพลเกี่ยวโยงกัน เป็นปัจจัยในการเกื้อหนุนและ
ก่อให้เกิดผลกระทบซึ่งกันและกัน ตลอดจนมีผลเกี่ยวข้องกับตัวเราไม่ว่าทางตรงหรือทางอ้อม 
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 สุรภี โรจน์อารยานนท์ (2532, น. 60) ให้ความหมายไว้ว่า “สิ่งแวดล้อม หมายถึง ทุกสิ่งทุก
อย่างที่อยู่รอบตัวเรา และอาจเป็นสิ่งนอกโลก แต่เป็นผลมาเกี่ยวข้องทางตรงหรือทางอ้อมต่อเราและ
สิ่งมีชีวิตอ่ืน ๆ” 

 พะนอม แก้วก าเนิด (2532, น. 112) ให้ความหมายไว้ว่า “สิ่งแวดล้อม หมายถึง สิ่งที่อยู่
รอบตัวเราทั้งที่ เป็นสิ่งที่เกิดขึ้นเองตามธรรมชาติ และสิ่งที่มนุษย์สร้าง ทั้งที่เป็นรูปธรรมและ
นามธรรม” 

 โนเบียว์ และ ดูว์ดีย์ (Nobile & Dudy, 1972 อ้างถึงใน กัลยา วรรณโภคา 2532)  กล่าวว่า 
“สิ่งแวดล้อมเป็นผลรวมของสิ่งต่าง ๆ ที่อยู่รอบด้าน สภาวการณ์หรือโดยเฉพาะอย่างยิ่งอิทธิพลซึ่งจะ
มีผลต่อการคงอยู่ หรือการพัฒนาของมนุษย์หรือธรรมชาติ” 

 กูด์ (Good, 1973 อ้างถึงใน กัลยา วรรณโภคา 2532) ให้ความหมายว่า “สิ่งแวดล้อม 
หมายถึง วัตถุและสถานการณ์ ซึ่งมีอิทธิพลต่อบุคคล” 

 กัลยา วรรณโภคา (2532) ได้ให้ความหมายไว้ว่า “สิ่งแวดล้อมหมายถึง สิ่งต่าง ๆ ที่อยู่
รอบตัวมนุษย์ ทั้งที่มีชีวิตและไม่มีชีวิต ทั้งที่เป็นรูปธรรมและนามธรรม มีอิทธิพลต่อมนุษย์และ
สิ่งมีชีวิตอ่ืน ๆ และเป็นวงจรวัฏจักรเกี่ยวข้องกันทั้งระบบ” 

 จากการให้ความหมายค าว่า “สิ่งแวดล้อม” ของนักวิชาการ ผู้วิจัยสรุปและให้ความหมาย
เกี่ยวกับสิ่งแวดล้อมในยุคสังคมปัจจุบันไว้ว่า  สิ่งแวดล้อม หมายถึง ทุกสิ่งที่อยู่รอบตัวมนุษย์เป็น
สิ่งมีชีวิตหรือไม่มีชีวิต สิ่งที่ธรรมชาติสร้างข้ึนหรือมนุษย์สร้างขึ้น เช่น ธรรมชาติ วัตถุสิ่งของ ความเชื่อ 
ประเพณี พิธีกรรม วัฒนธรรมที่อยู่รอบตัวมนุษย์ไหลเวียนเป็นวัฏจักรวงจร ที่สร้างและมีผลต่อการ
ด าเนินชีวิตของมนุษย์รวมถึงสิ่งมีชีวิตอ่ืน ๆ ที่มีความสัมพันธ์กันอย่างเป็นระบบและพัฒนาไปตามยุค
สมัยตามวิวัฒนาการของมนุษย์และสังคม 

2.1.2 ประเภทของสิ่งแวดล้อม 

 สิ่งแวดล้อมเป็นสิ่งที่อยู่รอบตัวมนุษย์และสิ่งมีชีวิตอ่ืน ๆ จึงมีการจัดแบ่งประเภทของ
สิ่งแวดล้อมเพ่ือให้เกิดความสะดวกต่อการศึกษางานวิชาการด้านสิ่งแวดล้อมในวัฏจักรต่าง ๆ ให้
สามารถวิเคราะห์ข้อมูลและหาค าอธิบายมาเพ่ือตอบค าถามปัญหาสิ่งแวดล้อมที่มีการเปลี่ยนแปลงอยู่
ตลอดเวลา ดังที่ วิไลเฉิด ทวีสิน (2520) และนิวัติ เรืองพานิช (2528) ได้แบ่งประเภทของสิ่งแวดล้อม
ไว้ 2 ประเภท คือ 
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1. สิ่งแวดล้อมตามธรรมชาติ (Natural Environment) คือสิ่งแวดล้อมที่เกิดขึ้นเองธรรมชาติ 
แบ่งออกได้อีก 2 ชนิด คือ 

     1.1 สิ่งแวดล้อมทางกายภาพ (Physical Environment) ได้แก่ ลักษณะภูมิประเทศ 
ทิวทัศน์ ภูมิอากาศและทรัพยากรธรรมชาติ ซึ่งหมายถึง สิ่งต่าง ๆ ที่เกิดขึ้นโดยธรรมชาติและเป็น
ประโยชน์ต่อมนุษย์ เช่น ดิน น้ า อากาศ และแร่ธาตุต่าง ๆ  

     1.2 สิ่งแวดล้อมทางชีวภาพ (Bio-Geographical Environment) ได้แก่ ป่าไม้ สัตว์ป่า 
มนุษย์ และสิ่งมีชีวิตอ่ืน ๆ ที่อยู่รอบตัวเรา 

2. สิ่งแวดล้อมที่มนุษย์เสริมสร้างหรือก าหนดขึ้น (Cultural Environment or Man-made 
Environment) ได้แก่ สิ่งแวดล้อมทางสังคม สิ่งแวดล้อมทางวัฒนธรรม เช่น ศาสนา ขนบธรรมเนียม 
ประเพณี วัฒนธรรมประจ าชาติ และศิลปกรรม รวมทั้งสิ่งแวดล้อมทางการเมือง และความ
เจริญก้าวหน้าทางด้านวิทยาการต่าง ๆ ด้วย  

 จากการอธิบายพบว่า การจัดประเภทของสิ่งแวดล้อมมีด้วยกัน 2 ประเภท โดยจัดเป็น
สิ่งแวดล้อมที่ธรรมชาติสร้างขึ้น ได้แก่ ดิน น้ า อากาศ และแร่ธาตุ ซึ่งเป็นสิ่งแวดล้อมทางกายภาพ 
และธรรมชาติได้สร้าง ป่า สัตว์ป่า หรือมนุษย์ และสิ่งแวดล้อมที่มนุษย์สร้างขึ้นมี 2 แบบ คือ สิ่งที่เป็น
รูปธรรม เช่น หลักปัจจัย 4 ต่าง ๆ ในการด าเนินชีวิต อาท ิโทรศัพท์มือถือ ยานพาหนะ เสื้อผ้า อาหาร 
และสิ่งที่เป็นนามธรรม ไม่ว่าจะเป็นพิธีกรรมต่าง ๆ ความเชื่อ หรือ วัฒนธรรมที่มนุษย์สืบทอดต่อกัน
มาตั้งแต่อดีต ดังที่ นาท คัณฑวิรุฬห์ และพูลทรัพย์ สมุทรสาคร (2528, น. 222) แบ่งประเภทของ
สิ่งแวดล้อมเป็น 2 ประเภทเช่นกัน คือ 

 1. สิ่งแวดล้อมทางด้านรูปธรรม (Concrete Environment) ได้แก่ สิ่งแวดล้อมทางกายภาพ 
(Physical Environment) หมายถึง สิ่งมีชีวิตซึ่งหมายรวมถึงสิ่งแวดล้อมตามธรรมชาติ ได้แก่ ดิน น้ า 
อากาศ แร่ธาตุ และสิ่งแวดล้อมที่มนุษย์สร้างสรรค์ดัดแปลงขึ้น โดยอาศัยความรู้ทางเทคโนโลยี หรือ
ความสามารถทางศิลปะ เช่น บ้านเรือน ถนนหนทาง วัดวาอาราม ภาพเขียน รูปปั้น สิ่งแวดล้อมทาง
ชีวภาพ (Biological Environment) หมายถึง สิ่งมีชีวิตต่าง ๆ อันได้แก่ มนุษย์ สัตว์ พืช จุลชีวิต 

2. สิ่งแวดล้อมด้านนามธรรม (Abstract Environment) ได้แก่ ระบบสังคม เศรษฐกิจ 
การเมืองและวัฒนธรรม (Social Economic Political and Cultural) ซึ่งอาจจะเรียกได้ว่า เป็น
ระบบสัมพันธ์ระหว่างมนุษย์กับมนุษย์  
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อย่างไรก็ตามยังมีสิ่งแวดล้อมที่ธรรมชาติสร้างขึ้น ดังที่ ทวีศักดิ์ ปิยะกาญจน์ (2528, น. 215-
229) ได้แบ่งสิ่งแวดล้อมออกเป็น 2 ประเภท คือ สิ่งแวดล้อมที่มีชีวิต (Biotic Environment) ได้แก่ 
มนุษย์ สัตว์ และพืช ต่อไปคือสิ่งแวดล้อมท่ีไม่มีชีวิต (Abiotic Environment) ได้แก่ ดิน น้ า อากาศ  

คณะกรรมการสิ่งแวดล้อมแห่งชาติ (2530 อ้างถึงใน กัลยา วรรณโภคา 2532 ) แบ่ง
สิ่งแวดล้อมกว้าง ๆ 2 ส่วน คือ สิ่งแวดล้อมท่ีเกิดข้ึนเองตามธรรมชาติ เช่น ป่าไม้ ภูเขา ดิน น้ า อากาศ 
ทรัพยากรทุกประเภท กับสิ่งแวดล้อมที่มนุษย์สร้างขึ้น เช่น ชุมชนเมือง สิ่งก่อสร้าง โบราณสถาน 
ศิลปกรรม ขนบธรรมเนียม ประเพณี วัฒนธรรม  

  จากการอธิบายของนักวิชาการิงแวดล้อมพบว่า สิ่งแวดล้อมแบ่งออกเป็น 2 ประเภท
เช่นเดียวกัน แต่มีความแตกต่างด้านการอธิบาย โดยใช้รูปธรรมและนามธรรมมาเป็นเกณฑ์หลักในการ
แยกประเภท โดยที่มนุษย์ สัตว์ พืช จัดอยู่ในประเภทรูปธรรมคือสามารถจับต้องได้ และนามธรรมคือ
สิ่งแวดล้อมที่มีสภาพสังคมเข้ามาเกี่ยวข้อง ซึ่งเก่ียวกับระบบความสัมพันธ์ระหว่างมนุษย์ด้วยกัน หรือ
ใช้เกณฑ์สิ่งมีชีวิตและสิ่งที่ไม่มีชีวิตเพ่ือประจักษ์ถึงการจัดประเภทของสิ่งแวดล้อมให้มีลักษณะที่
แตกต่างกัน ระหว่างสิ่งที่ธรรมชาติสร้างขึ้นกับสิ่งที่มนุษย์สร้างข้ึน 

ผู้วิจัยจึงสรุปได้ว่า สิ่งแวดล้อมแบ่งออกเป็น 2 ประเภท เพ่ือต้องการให้เห็นภาพของ
สิ่งแวดล้อมที่มีลักษณะแตกต่างกันโดยสิ้นเชิง สิ่งแวดล้อมที่ธรรมชาติสร้างขึ้นกลายเป็นระบบนิเวศ
หรือธรรมชาติ ทีช่่วยสานต่อทุกชีวิตบนโลกให้สามารถด ารงชีวิตอยู่ได้ เช่น น้ า อากาศ หรือแม้กระทั่ง 
แร่ธาตุ ส่วนสิ่งแวดล้อมที่มนุษย์สร้างขึ้น เป็นสิ่งที่มนุษย์สร้างเพ่ือตอบสนองต่อความต้องการของ 
มนุษย์ทั้งทางร่างกาย อารมณ์ และจิตใจ ไม่ว่าจะเป็น เทคโนโลยี ถนนหนทาง วัด ศาสนสถาน
ศิลปวัฒนธรรมต่าง ๆ   

2.1.3 ความส าคัญของสิ่งแวดล้อม 

สิ่งแวดล้อม คือ สภาพแวดล้อมที่อยู่รอบตัวของมนุษย์และสิ่งมีชีวิตอ่ืน ๆ ที่ด ารงอยู่ใน
ธรรมชาติ สิ่งแวดล้อมอาจมิได้เป็นเพียงแค่ อากาศ แม่น้ า ภูเขา แต่รวมถึงความรู้สึกนึกคิดของมนุษย์
ที่มีผลต่อการด าเนินชีวิตของมนุษย์ สิ่งแวดล้อมจึงเป็นสิ่งที่มีความส าคัญเป็นอย่างมากทั้งที่มนุษย์
สร้างขึ้นและธรรมชาติสร้างขึ้น เพราะทั้งสองสิ่งต่างต้องพ่ึงพาอาศัยซึ่งกันและกัน ดังที่ กัลยา วรรณ
โภคา (2532, น. 16) ได้อธิบายถึงความส าคัญของสิ่งแวดล้อมไว้ว่า สิ่งแวดล้อม คือ ทุกสิ่งที่อยู่รอบตัว
มนุษย์ ทั้งที่เกิดขึ้นเองตามธรรมชาติและมนุษย์สร้างขึ้น สิ่งแวดล้อมจึงครอบคลุมทุกสรรพสิ่ง         
จะเห็นได้ว่าสิ่งแวดล้อมมีความส าคัญต่อการด ารงชีวิตของสิ่งมีชีวิตมากมายทั้งทางตรงและทางอ้อม 
โดยปกติตามธรรมชาติแล้วสิ่งแวดล้อมมีความสมดุลอยู่ในตัว ท าให้ทุกสรรพสิ่งด ารงชีวิตได้อย่างเป็น
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ระบบ แต่ในปัจจุบันจะเห็นได้ว่าสิ่งแวดล้อมมีการเปลี่ยนแปลงไป ทั้งในด้านที่ดีขึ้นและด้านที่ไม่เป็น
ผลดีต่อการด ารงชีวิตของมนุษยแ์ละสัตว์  

สรุปความส าคัญของสิ่งแวดล้อมได้ว่า สิ่งแวดล้อมมีวิวัฒนาการตามกาลเวลาของมนุษย์และ
สังคม เมื่อมีการเปลี่ยนแปลงสิ่งแวดล้อมตามการพัฒนาของมนุษย์ยิ่งท าให้สิ่งแวดล้อมมีความส าคัญ
มากขึ้น เพราะมนุษย์เปลี่ยนแปลงและพัฒนาสิ่งแวดล้อมไปตามการพัฒนาของตนเอง ไม่ว่าจะเป็น
การพัฒนาสิ่งแวดล้อมที่เป็นธรรมชาติ และการพัฒนาสิ่งแวดล้อมที่มนุษย์สร้างขึ้น ซึ่งแสดงให้เห็นถึง
ความส าคัญของสิ่งแวดล้อม  
 เมื่อสิ่งแวดล้อมมีความส าคัญมากขึ้น ท าให้องค์กรต่าง ๆ เล็งเห็นถึงความส าคัญของ
สิ่งแวดล้อม จึงได้ท าการศึกษาหาความรู้และให้ความสนใจเกี่ยวกับสิ่งแวดล้อมมากยิ่งขึ้น มีการศึกษา
วิจัยและรณรงค์ให้เห็นความส าคัญของสิ่งแวดล้อม โดยเฉพาะในประเทศไทยที่ ระยะหลังเริ่มมีการ
รณรงค์ให้ประชาชนตระหนักถึงปัญหาด้านสิ่งแวดล้อม เพราะสิ่งแวดล้อมในประเทศไทยปัจจุบันมี
สภาพที่อ่อนแอและขาดความสมดุลในการใช้สิ่งแวดล้อมร่วมกับสิ่งมีชีวิตอ่ืน ท าให้สิ่งแวดล้อมไทยเริ่ม
ประสบปัญหาที่เข้าขั้นวิกฤติ กัลยา วรรณโภคา (2532, น. 18) 
 

2.2 ปัญหาสิ่งแวดล้อม 

 มนุษย์และสิ่งมีชีวิตอ่ืน ๆ ต่างต้องการพ่ึงพาทรัพยากรธรรมชาติและสิ่งแวดล้อมที่เอ้ือ
ประโยชน์ทั้ง 2 กลุ่ม  แต่ในปัจจุบันสภาพสังคมต่าง ๆ มีการพัฒนาไปสู่ระบบสังคมอุตสาหกรรม มี
การใช้ทรัพยากรธรรมชาติเป็นจ านวนมากและท าลายสิ่งแวดล้อม จนท าให้ปัจจุบันโลกอาจขาดความ
สมดุลในการรักษาสิ่งแวดล้อม ปัจจุบันมนุษย์ได้ใช้ประโยชน์จากสิ่งแวดล้อม ทั้งสิ่งแวดล้อมแบบ
ชีวภาพและสิ่งแวดล้อมที่มนุษย์สร้างขึ้น โดยขาดการระมัดระวัง ท าให้สิ่งแวดล้อมเกิดความเสื่อม
โทรมในด้านคุณภาพ ซึ่งเป็นปัญหาที่สร้างผลกระทบต่อวงจรของมนุษย์มาอย่างยาวนาน ปัญหา
สิ่งแวดล้อมเป็นปัญหาที่ส าคัญในทุกประเทศ โดยสามารถแบ่งออกเป็น 2 ประเภทใหญ่ ๆ ดังที่ 
ไชยวัฒน์ แสงไชย (2533 อ้างถึงใน พึงใจ ไวยกูล 2539) ได้อธิบายดังนี้  

1. ปัญหามลพิษ (Pollutions) ที่เกิดจากของเสียต่าง ๆ ที่ระบายออกจากเขตที่พักอาศัยของ
มนุษย์ และขบวนการผลิตอุตสาหกรรมต่าง ๆ  ซึ่งมีวัตถุดิบและพลังงานที่เหลือจากขบวนการผลิต
ออกจากระบบการผลิตในรูปแบบของเสีย ได้แก่ น้ าเสีย อากาศเสีย ขยะมูลฝอย สารพิษ เสียง      
ความสั่นสะเทือน และความร้อน เข้าสู่ระบบสิ่งแวดล้อมก่อให้เกิดผลกระทบต่อระบบนิเวศ      
ถึงแม้ว่าธรรมชาติจะสามารถขจัดสารพิษหรือของเสียเหล่านี้ได้ แต่การมุ่งขยายผลผลิตอย่างมาก เกิน
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กว่าที่ระบบนิเวศจะสามารถจัดการได้ ของเสียดังกล่าวจะท าให้สภาพแวดล้อมเสื่อมโทรมลงจนเป็น
ผลเสียต่อสภาพการด ารงอยู่ของสิ่งมีชีวิตทั้งหลาย 

2. ปัญหาความร่อยหรอของทรัพยากร (Resource Depletion) ที่เกิดขึ้นเนื่องจากการเพ่ิม
ของประชากร ท าให้มีการใช้ทรัพยากรเฉลี่ยต่อหัวเพ่ิมมากขึ้น ทรัพยากรบางประเภทที่ไม่สามารถ
สร้างขึ้นมาทดแทนได้ใหม่หรือทดแทนได้ แต่ต้องใช้ระยะเวลาเมื่อจ านวนประชากรเพ่ิมอย่างรวดเร็ว
ความต้องการใช้ทรัพยากรเพ่ือผลิตสินค้าสนองความต้องการก็จะเพ่ิมมากขึ้น แต่ขีดความสามารถใน
การใช้ทรัพยากรเหล่านี้มีไม่ทัน จึงเกิดปัญหาการสิ้นเปลืองของทรัพยากร จนกระทั่งอาจเกิดการขาด
แคลนในที่สุด 

จากการอธิบายพบว่า ปัญหาของสิ่งแวดล้อมเกิดจากการกระท าของมนุษย์ เพราะมนุษย์เป็น
ปัจจัยส าคัญในการสร้างสังคมให้เกิดการพัฒนา โรงงานและระบบเศรษฐกิจแบบอุตสาหกรรม
จ าเป็นต้องเข้ามามีบทบาทมากขึ้น ไม่ว่าจะเป็นสังคมเมืองหรือสังคมชนบท เพราะอุตสาหกรรมเป็น
ตัวแทนของการพัฒนา การเป็นประเทศอุตสาหกรรมซึ่งอาจท าให้เกิดภาวะสิ่งแวดล้อมที่สร้าง
ผลกระทบได้ และการขยายเมืองจากสภาวะเศรษฐกิจท าให้ประชากรไหลเข้าสู่ตัวเมืองเพ่ือต้องการ
ยกระดับชีวิตให้กับตนเองด้วยการท างาน จากการเพิ่มขึ้นของประชากรท าให้การใช้ทรัพยากรมีปัญหา
เพราะมีการใช้ทรัพยากรเพ่ิมมากขึ้น ท าให้การผลิตทรัพยากรโดยธรรมชาติไม่สามารถท าได้โดยทันที 
จึงเป็นผลกระทบที่เกิดขึ้นเก่ียวกับสิ่งแวดล้อมในการใช้ทรัพยากรท าให้ทรัพยากรขาดแคลน  

อย่างไรก็ตาม ปัญหาด้านสิ่งแวดล้อมไม่ได้ถูกก าหนดขึ้นเพียงแค่ 2 กลุ่มนี้เท่านั้นแต่ยังมี
ปัญหาสิ่งแวดล้อมอ่ืน ๆ เช่น ปัญหาความเสื่อมโทรมของสภาพแวดล้อม การตั้งถิ่นฐาน หรือมลพิษ
ทางอากาศ ดังที่ สาคร กือเจริญ (2523 อ้างถึงใน พึงใจ ไวยกูล 2539) ได้สรุปปัญหาสิ่งแวดล้อมที่
ส าคัญไว้ ดังนี้ 
 1. ปัญหาความเสื่อมโทรมของสภาพแวดล้อมและทรัพยากรธรรมชาติ เป็นปัญหาที่น่าวิตก
เป็นอย่างมากในขณะนี้ เพราะเนื้อที่ป่าในปัจจุบันลดลงอย่างรวดเร็วในทุก ๆ ปี น ามาซึ่งความเสื่อม
โทรมทางทรัพยากรต่าง ๆ ไม่ว่าจะเป็นทรัพยากรดินและแร่ธาตุ อย่างดินที่มีปัญหาในปัจจุบันเพราะ
เนื่องจากการใช้ดินอย่างไม่มีประสิทธิภาพ การปลูกพืชไม่เหมาะสมกับคุณสมบัติของดินหรือปลูกพืชที่
ท าให้คุณภาพของดินลดลงอย่างรวดเร็ว ตลอดจนการใช้ปุ๋ยและยาฆ่าแมลงอย่างไม่ถูกวิธี ท าให้เกิด
ความเสื่อมโทรมในแร่ธาตุต่าง ๆ ทั้งในด้านปริมาณและคุณภาพ สาเหตุเหล่านี้มาจากการขาด
จิตส านึกในการอนุรักษ์ธรรมชาติ ไม่ว่าจะเป็นตามแหล่งท่องเที่ยว พืช และสัตว์ป่า ซึ่งเป็น
องค์ประกอบที่ส าคัญของการรักษาดุลยภาพของระบบนิเวศ 

2. ปัญหาในการตั้งถ่ินฐานของมนุษย์ โดยแบ่งออกเป็น 2 ส่วนหลัก ได้แก่ 
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     2.1 ความไม่สมดุลในการกระจายตัวของประชากร การกระจายตัวหรือการเพ่ิมขึ้นของ
ประชากรโดยเพ่ิมขึ้นตามจุดต่าง ๆ ที่มีความเจริญทางด้านเศรษฐกิจ หรือประชากรที่เพ่ิมข้ึนเป็นกลุ่ม
ประชากรที่ไม่พอเหมาะกับทรัพยากรธรรมชาติของท้องถิ่น ท าให้เกิดปัญหาเชื่อมโยงถึงความเสื่อม
โทรมของทรัพยากรธรรมชาติและสิ่งแวดล้อม 
     2.2 ปัญหาสิ่งแวดล้อมในการตั้งถิ่นฐานมนุษย์ ได้แก่ 
  2.2.1 การขยายตัวของเมืองที่เป็นไปตามยถากรรม การขยายตัวของเมืองโดยเฉพาะ
ในปัจจุบันที่มีการขยายตัวทางด้านเศรษฐกิจเป็นส่วนส าคัญท าให้คนในพ้ืนที่ชนบทหันมาอาศัยความ
เจริญของสังคมเมืองในการตั้งต้นของชีวิตหรือด าเนินชีวิตของตนเอง 
  2.2.2 การขาดแคลนที่อยู่อาศัย การสาธารณูปโภคและบริการทางสังคม ซึ่งเป็น
ความต้องการพ้ืนฐานในการด ารงชีวิตของมนุษย์ โดยเฉพาะอย่างยิ่งในเรื่องของสาธารณสุข น้ า ที่อยู่
อาศัย 
  2.2.3 การขาดแคลนสถานที่พักผ่อนหย่อนใจ เพราะเนื่องจากการท างานในสังคม
เมืองที่มีความวุ่นวายและความตึงเครียด สวนสาธารณะหรือสถานที่ตากอากาศจึงเป็นสถานที่หนึ่งที่มี
ความส าคญั 
  2.2.4 การขาดการอนุรักษ์สิ่งแวดล้อมที่มีคุณค่าที่ควรสงวนไว้เป็นสมบัติของชาติ 
เช่น ศิลปกรรม และสถาปัตยกรรม  

3. ปัญหาสิ่งแวดล้อมเป็นพิษ ซึ่งเป็นปัญหาอันเกิดจากมนุษย์เป็นผู้กระท าอันได้แก่ 
     3.1 ปัญหาน้ าเน่าเสีย ทั้งแหล่งน้ าในผิวดินและน้ าทะเล ซึ่งนอกจากจะท าให้คุณค่าของน้ า
เสื่อมโทรมลงแล้ว ยังมีผลในการท างานสภาพแวดล้อมทางน้ า รวมทั้งระบบวงจรชีวิตทั้งพืชและสัตว์ 
     3.2 ปัญหาอากาศเสียจากก๊าซพิษต่าง ๆ มลพิษที่ปล่อยออกจากโรงงานอุตสาหกรรมและ
ท่อไอเสียของรถยนต์ ซึ่งก่อให้เกิดผลร้ายแรงทั้งในด้านสุขภาพอนามัย ระบบนิเวศของพืชและสัตว์ 
     3.3 ปัญหาจากเสียงและการสั่นสะเทือน มลพิษทางเสียงมีมากมายที่สร้างผลกระทบต่อ
ระบบนิเวศ เช่น เสียงจากโรงงานอุตสาหกรรม หรือเสียงจากระบบการจราจรทุกประเภท อาทิ     
ทางบก ทางเรือ และทางอากาศ หรือการสร้างความสั่นสะเทือนจากการท าเหมือนแร่และการก่อสร้าง
ต่าง ๆ  
     3.4 ปัญหาขยะมูลฝอย ซึ่งเป็นสาเหตุให้เกิดปัญหาสิ่งแวดล้อมอ่ืน ๆ เช่น ปัญหาน้ าเสีย 
อากาศเสีย รวมถึงเป็นแหล่งบ่อเกิดของเชื้อโรคและสัตว์ที่เป็นพาหะน าโรค 
     3.5 ปัญหาสารพิษ ที่สามารถสร้างผลกระทบต่อมนุษย์ทั้งทางตรงและทางอ้อม เพราะ
สารพิษสามารถแทรกซึมเข้าไปในอาหาร และผลิตผลทางการเกษตรอ่ืน ๆ ที่จะเป็นอันตรายต่อ
ประชาชนจากการบริโภค 
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     3.6 ปัญหาดินที่เกิดจากปุ๋ยหรือสารเคมี เพราะการใช้สารเคมีต่าง ๆ ในการก าจัดหรือดูแล
ผลิตผลทางการเกษตร ท าให้สารเคมีต่าง ๆ ซึมเข้าไปในชั้นดินท าให้ เกิดเกิดปัญหาด้านทรัพยากรดิน 
เช่น ดินเปรี้ยวหรือดินเค็ม และสาเหตุอีกด้านหนึ่งมาจากระบบชลประทานที่ไม่สมบูรณ์  

นอกจากปัญหาความเสื่อมโทรมของสภาพแวดล้อม ทรัพยากรธรรมชาติ การตั้งถ่ินฐาน และ
ปัญหามลพิษต่าง ๆ แล้ว ได้มีการจ าแนกปัญหาสิ่งแวดล้อมที่เกิดขึ้น ทั้งปัญหาทางน้ า ทางอากาศ 
และทางดิน ทวีศักดิ์ ปิยะกาญจน์ (2529) ได้จ าแนกปัญหาสิ่งแวดล้อมด้านต่างดังนี้ 

1. ปัญหามลพิษทางน้ า  
    1.1 เกิดขึ้นจากการขาดระบบการจัดการน้ าทิ้งจากชุมชน โรงงานอุตสาหกรรมและพ้ืนที่

เกษตรกรรม ก่อนจะระบายลงสู่แหล่งน้ าธรรมชาติ ท าให้ปริมาณของสารพิษมากเกินขีดความสามารถ
ของแหล่งน้ านั้น ๆ จะรับไว้ได้ 

    1.2 ปัญหามลพิษทางอากาศ เกิดข้ึนเนื่องจากสารพิษท่ีปล่อยจากสิ่งต่าง ๆ เช่น ท่อไอเสีย
จากรถยนต์ จักรยานยนต์ หรือไอเสียจากโรงงานอุตสาหกรรมในบางบริเวณ และบางช่วงเวลามี
ปริมาณมากเกินกว่าที่อากาศจะเจือจางได้ทัน ท าให้ความเข้มข้นของสารพิษในอากาศมีค่าสูง จนเป็น
อันตรายต่อมนุษย์และก่อให้เกิดความเสียหาย 

    1.3 ปัญหาการก าจัดขยะมูลฝอยในเมืองต่าง ๆ บริการขจัดขยะมูลฝอยไม่เพียงพอและ
ขาดการบริหารและการจัดการที่ดี ก่อให้เกิดขยะมูลฝอยทับถมและกระจายลงสู่แม่น้ าล าคลอง ท าให้
เกิดการเน่าเสีย 

    1.4 ปัญหาเสียงและการสั่นสะเทือน เกิดขึ้นจากโรงงานอุตสาหกรรมการจราจรและ
บริเวณก่อสร้าง 

    1.5 ปัญหาสารเป็นพิษและแร่ธาตุที่ใช้ในการเกษตรหรืออุตสาหกรรมและอ่ืน ๆ ที่ผิดวิธี
หรือโดยไม่ระมัดระวังอันตรายที่เกิดขึ้น เช่น การใช้ยาฆ่าแมลงในการปราบศัตรูพืช  

2. ปัญหาการเสื่อมโทรมของทรัพยากรธรรมชาติ แบ่งได้ 4 ประเภทคือ 
    2.1 ปัญหาการท าลายป่า เพ่ือต้องการที่ท ากินหรือต้องการไม้เพ่ือใช้ก่อสร้างที่อยู่อาศัย 

หรือท าเชื้อเพลิง 
    2.2 ปัญหาการใช้ดินและท่ีดินอย่างไม่เหมาะสมและปัญหาการเสื่อมโทรมของคุณภาพดิน 
    2.3 ปัญหาทรัพยากรธรณี ได้แก่ การน าเอาแร่ธาตุ ตลอดจนน้ าใต้ดินขึ้นมาใช้ซึ่งก่อให้เกิด

ความเสื่อมโทรมของธรรมชาติอย่างยิ่ง เช่น การท าเหมืองแร่เนื่องจากจ าเป็นต้องใช้เทคโนโลยีที่มี
ประสิทธิภาพต่ าจึงท าให้การท าแร่ไม่ได้ประโยชน์มากเท่าที่ควร นอกจากนั้นกากเหลือจากการท า
เหมืองแร่ก่อให้เกิดผลเสียต่อสิ่งแวดล้อม 

    2.4 ปัญหาผลกระทบต่อระบบนิเวศจากการพัฒนาต่าง ๆ  



18 
 

 
 

3. ปัญหาการกระจายประชากรและการตั้งถิ่นฐาน การเติบโตของเมืองอย่างไม่เป็นระบบ
และแบบแผนที่แน่นอน ก่อให้เกิดผลกระทบต่อคุณภาพของสิ่งแวดล้อม 

วินัย วีระวัฒนานนท์ (2530, น. 24) กล่าวถึงปัญหาสิ่งแวดล้อมว่ามี 3 ประการคือ 
1. ปัญหาการร่อยหรอของทรัพยากร การด ารงชีวิตของมนุษย์ไม่ว่าในอดีต ปัจจุบัน และ

อนาคตจ าเป็นต้องอาศัยทรัพยากรธรรมชาติเป็นปัจจัยพื้นฐานที่ส าคัญ 
2. ปัญหาสารพิษในการด ารงชีวิตตามปกติ การแสวงหาทรัพยากรในกระบวนการผลิตทั้ง

ในทางเกษตรกรรมและอุตสาหกรรม ตลอดจนการพัฒนาทางวิทยาศาสตร์และเทคโนโลยีย่อม
ก่อให้เกิดสารพิษ และสารพิษที่เกิดขึ้นไม่ว่าจะในปริมาณมากหรือน้อยเพียงใด มนุษย์จะได้รับ
ผลกระทบจากสารพิษทั้งทางตรงและทางอ้อม 

3. ปัญหาของระบบนิเวศ ระบบนิเวศไม่ว่าจะใหญ่โตกว้างขวางหรือจ ากัดเพียงใด มักมี
ความสัมพันธ์พึ่งพาอาศัยถ่ายเทให้แก่กันและกัน และในระบบนิเวศเองมีองค์ประกอบทั้งทางกายภาพ
และชีวภาพที่จะต้องเกื้อกูลซึ่งกันและกัน แต่กิจกรรมของมนุษย์ในการใช้ทรัพยากรและก่อให้เกิด
สารพิษ ท าให้เกิดความไม่สมดุลขึ้นในระบบนิเวศ ท าให้เกิดภัยพิบัติมากมายอันเกิดมาจากปัญหา
ความไม่สมดุลในระบบนิเวศ เช่น การสูญพันธุ์ของสัตว์ป่าและพืชป่า การเกิดอุทกภัยต่าง ๆ ความร้อน
และความแห้งแล้ง ซึ่งไม่ว่าจะมีการเปลี่ยนแปลงใด ๆ เกิดขึ้นกับระบบนิเวศ มนุษย์ต้องรับผลกระทบ
จากการเปลี่ยนแปลงที่เกิดขึ้นโดยตรง  

สรุปได้ว่า ปัญหาสิ่งแวดล้อมไม่ได้มีเพียงแค่ 2 ปัญหาหลักเท่านั้น แต่ยังพบปัญหาด้าน
สิ่งแวดล้อมในประเด็นอ่ืน ๆ มากมายไม่ว่าจะเป็น ปัญหาทางเสียง การสั่นสะเทือน ขยะมูลฝอย 
มลพิษ ที่ต่างก็เป็นปัญหาที่ส่งผลกระทบต่อมนุษย์และสิ่งมีชีวิตโดยตรง อันเกิดจากสภาพสังคมที่มี          
ความเจริญทางด้านเศรษฐกิจท าให้เกิดปัญหาต่าง ๆ ตามมา เช่น การขยายเมือง การเพ่ิมขึ้นของ
จ านวนประชากร ท าให้เกิดการใช้ทรัพยากรเป็นจ านวนมากท าให้ระบบสิ่งแวดล้อมเสียสมดุลและ
มนุษย์ไม่สามารถรักษาสมดุลด้านสิ่งแวดล้อมได้หรือการบริหารและการจัดการที่ไม่เป็นระบบ ท าให้
เกิดผลเสียมากมาย อาทิ ปัญหาจากขยะมูลฝอยที่กระจายอยู่ตามแม่น้ าล าคลองก่อให้เกิดปัญหาน้ า
เน่าเสีย และเป็นภัยคุกคามต่อสัตว์น้ าและสัตว์ป่าอีกหลายชนิด หรือปัญหามลพิษต่าง ๆ  เช่น      
กลุ่มควันจากการเผาไฟป่าเพ่ือต้องการท าการเกษตร หรือปัญหามลภาวะจากท่อไอเสียจากรถยนต์ 
จักรยานยนต์ หรือจากโรงงานอุตสาหกรรมที่สร้างผลกระทบต่อมนุษย์ เช่น P.M. 2.5 ที่ประเทศไทย
ทั้งภาคกลางและภาคใต้ก าลังประสบปัญหาอยู่ ซึ่งสาเหตุของการเกิดปัญหาทางด้านสิ่งแวดล้อมเกิด
จากหลายปัจจัยร่วมกัน  
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2.2.1 สาเหตุปัญหาสิ่งแวดล้อม 

ณรงค์ ณ เชียงใหม่ (2525) และสุรภี โรจน์อารยานนท์ (2532) ได้กล่าวถึงสาเหตุของปัญหา
สิ่งแวดล้อมไว้ 3 ประการ ดังนี้ 

1. การเพ่ิมจ านวนของประชากร หมายถึง ความต้องการในการใช้ทรัพยากรธรรมชาติเพ่ือ
การด ารงชีวิตพ้ืนฐาน ได้แก่ พ้ืนที่ท ากินทางการเกษตรที่เพ่ิมขึ้นอย่างรวดเร็วจนมีการบุกรุกท าลาย
พ้ืนที่ป่าที่ควรต้องสงวนไว้เพื่อรักษาดุลยภาพของสิ่งแวดล้อมทางธรรมชาติ ความต้องการใช้ทรัพยากร 
อ่ืน ๆ เช่น น้ า อากาศ แร่ธาตุ พลังงาน ในปัจจุบันการวางแผนการใช้อย่างมีประสิทธิภาพเกิดความ
เสื่อมโทรมของสภาพแวดล้อมโดยทั่วไปและอาจท าให้เกิดผลเสียหายร้ายแรงในอนาคต หากยังมีการ
ใช้ทรัพยากรธรรมชาติกันอย่างไม่ระมัดระวังอีกต่อไป 

2. การขยายของตัวเมือง ท าให้เกิดการเปลี่ยนแปลงสภาวะแวดล้อมธรรมชาติ การขยายตัว
อย่างรวดเร็วของเมืองและขาดการวางแผนและผังเมืองไว้ล่วงหน้า ท าให้เกิดปัญหาของเมือง เช่น การ
ใช้ที่ดินอย่างไม่เป็นระเบียบแบบแผน ปัญหาการจราจร การขาดแคลนทางด้านสาธารณูปโภค และ
การบริการรวมทั้งสถานที่พักผ่อนหย่อนใจ อันแสดงถึงความเสื่อมโทรมลงไปทุกขณะ ทั้งทางกายภาพ 
สังคม และคุณภาพชีวิตของคนในสังคมเมือง นอกจากนั้นการขยายตัวของเมืองไทยโดยปกติจะมีการ
ขยายตัวทางอุตสาหกรรมเกิดขึ้นด้วย ซึ่งหากขาดการวางแผนหรือการควบคุมที่เ พียงพอ ย่อม
ก่อให้เกิดมลพิษต่าง ๆ อาทิ มลพิษทางน้ า มลพิษทางอากาศ ซึ่งเป็นอันตรายต่อสุขภาพของประชาชน 

3. การใช้เทคโนโลยีสมัยใหม่ในด้านการเกษตร เช่น การใช้ปุ๋ยหรือยาฆ่าแมลงก่อให้เกิดความ
เสื่อมโทรมของคุณภาพดิน เช่น ดินเป็นพิษ และอาจแพร่กระจายตัวลงสู่แม่น้ าล าธารจนเป็นสาเหตุ
ของน้ าเสีย สารพิษตกค้างในอาหาร และผลิตผลทางการเกษตรเสียหาย ส่วนด้านอุตสาหกรรม     
สารบางชนิดที่ใช้ในการผลิต เช่น ปรอท สารหนู และอ่ืน ๆ สามารถส่งผลกระทบร้ายแรงต่อสุขภาพ
อนามัยของประชาชนได ้

 นาท ตัณฑวิรุฬห์ และพูลทรัพย์ สมุทรสาคร (2528, น. 117) ได้กล่าวถึงสาเหตุของปัญหา
สิ่งแวดล้อม ซึ่งกล่าวไว้ตรงกับที่ส านักงานคณะกรรมการสิ่งแวดล้อมแห่งชาติ (2530 อ้างถึงใน กัลยา 
วรรณโภคา 2532) ว่าสาเหตุหลักของปัญหาสิ่งแวดล้อมมีอยู่ 2 ประการคือ 

1. การเพ่ิมขึ้นของจ านวนประชากร เมื่อมีประชากรเพ่ิมมากขึ้นความต้องการบริโ ภค
ทรัพยากรก็เพ่ิมมากข้ึนไม่ว่าจะเป็น อาหาร ที่อยู่อาศัย พลังงาน 

2. การขยายตัวทางเศรษฐกิจและความก้าวหน้าทางเทคโนโลยี ความเจริญก้าวหน้าทาง
เศรษฐกิจท าให้มาตรฐานในการด ารงชีวิตสูงตามไปด้วย มีการบริโภคทรัพยากรเกินความจ าเป็นในขั้น
พ้ืนฐานของชีวิต มีความจ าเป็นต้องใช้ทรัพยากรมากข้ึนขณะเดียวกันความก้าวหน้าทางเทคโนโลยีช่วย
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เสริมวิธีการน าทรัพยากรมาใช้ได้ง่ายมากยิ่งขึ้น นักวิชาการสิ่งแวดล้อมส่วนใหญ่มีความเห็นตรงกันว่า 
มนุษย์เป็นตัวการส าคัญที่สุดในการท าลายธรรมชาติและสิ่งแวดล้อมโดยมีเทคโนโลยีเป็นตัวเร่ง 

การเพ่ิมขึ้นของจ านวนประชากร ดูเหมือนเป็นสาเหตุส าคัญของปัญหาสิ่งแวดล้อม เพราะถือ
เป็นกลไกส าคัญท าให้ปัญหาด้านอ่ืน ๆ ตามมาดังที่ ทวีศักดิ์ ปิยะกาญจน์ (2529 อ้างถึงใน กัลยา 
วรรณโภคา 2532) ได้เสนอว่า เมื่อประชากรมากขึ้นปัญหาที่ตามมาย่อมมากขึ้น เช่น ปัญหาทางด้าน
เศรษฐกิจและสังคม ปัญหาที่อยู่อาศัย ปัญหาทรัพยากรไม่เพียงพอ ส าหรับประเทศไทยนอกจาก
สาเหตุการเพ่ิมข้ึนของประชากรแล้วยังมีสาเหตุอื่น ดังนี้  

1. ปัญหาด้านการบังคับใช้กฎหมายที่เก่ียวกับการแก้ไขปัญหาสิ่งแวดล้อม 
2. ปัญหาการพัฒนาชนบทยังเป็นไปอย่างไม่เหมาะสมและไม่บังเกิดผล ไม่สามารถลดความ

ยากจนในชนบทได้ ก่อให้เกิดปัญหาการอพยพของคนชนบทเข้าสู่เมือง 
3. ปัญหาการปล่อยให้เมืองเติบโตอย่างไม่เป็นระเบียบแบบแผน ไม่สนใจโครงสร้างพ้ืนฐาน

กายภาพท่ีเกี่ยวกับการควบคุมและขจัดของเสียจากชุมชน 
4. ปัญหาการควบคุมการใช้ที่ดินอย่างเหมาะสม ทั้งในเมืองและชนบทโดยเฉพาะอย่างยิ่งการ

ใช้ที่ดินเพื่อการอุตสาหกรรมและที่อยู่อาศัย 
5. ปัญหาการรับเทคโนโลยีบางอย่างที่ไม่เหมาะสมเข้ามาใช้ภายในประเทศทั้งในด้านการ

ด ารงชีวิตประจ าวัน และด้านการผลิต 
6. ปัญหาการขาดมาตรการที่เหมาะสมในการควบคุมการใช้ทรัพยากรธรรมชาติ 
อย่างไรก็ตามนักวิชาการที่กล่าวมาข้างต้นได้บ่งชี้ถึงปัญหาสิ่งแวดล้อมอันเกิดจากการเพ่ิมข้ึน

ของจ านวนประชากร ขณะเดียวกัน คณิต เศรษฐเสถียร (2542) ได้อธิบายถึงสาเหตุของปัญหา
สิ่งแวดล้อมที่ไม่ได้เกิดจากจ านวนประชากรที่เพ่ิมขึ้นเพียงอย่างเดียว แต่ยังมีปัจจัยอ่ืน ๆ โดยกล่าวไว้ 
5 ปัจจัย ได้แก่ การขาดกรรมสิทธิ์ในทรัพย์สินที่ชัดเจน ผลกระทบภายนอก การมีลักษณะเป็นสินค้า
สาธารณะ การมีลักษณะเป็นทรัพย์สินที่ใช้ร่วมกัน และการเพิ่มขึ้นของประชากร ซึ่งอธิบายไว้ดังนี้ 
 การขาดกรรมสิทธิ์ในทรัพย์สินที่ชัดเจน คือ ไม่มีสิทธิ์ในทรัพยากรต่าง ๆ ท าให้ขาดการ
ควบคุมที่ชัดเจน เพราะหากมีการก าหนดกรรมสิทธิ์หรือมอบความเป็นเจ้าของให้กั บทรัพยากร
เหล่านั้น จะมีกระบวนการจัดการที่มีขั้นตอนไม่ท าให้ทรัพยากรสูญเสียไปอย่างเปล่าประโยชน์ และ
ก าหนดขอบเขต มูลค่าที่ชัดเจน ซึ่งหากมีการรุกล้ าขอบเขตด้านพ้ืนที่ ผู้ถือกรรมสิทธิ์สามารถเรียกร้อง
ค่าเสียหายทดแทนได้ จะท าให้เกิดกระบวนการจัดการ ดูแล รักษา ทรัพยากรให้ดีมากยิ่งขึ้น 
 ผลกระทบภายนอก คือ การกระท าของบุคคลหรือธุรกิจที่มีผลกระทบต่อบุคคลอ่ืนหรือธุรกิจ
อ่ืนที่ไม่ได้มีส่วนเกี่ยวข้อง อันเกิดจากการไม่ได้รับกรรมสิทธิ์ในทรัพยากรปัญหานี้จึงเกิดขึ้นเป็นบริเวณ
กว้าง ท าให้ธุรกิจหรือการกระท าของบุคคลอ่ืนสามารถกระท าได้ เช่น การปล่อยน้ าเสียลงสู่แม่น้ า 
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ชาวบ้านไม่มีกรรมสิทธิ์จึงไม่สามารถเรียกร้องค่าเสียหายจากนายทุนได้ เมื่อนายทุนไม่สูญเสียรายได้
จากปัญหาจึงกระท าซ้ า ๆ ท าให้เกิดผลกระทบ คือ น้ าเน่าเสีย และเกิดขึ้นกับชาวบ้าน ชาวบ้านไม่
สามารถด ารงชีวิตอย่างปกติได้ จึงเป็นผลกระทบภายนอก 
 การมีลักษณะเป็นสินค้าสาธารณะ คือ การได้รับหรือใช้ทรัพยากรเป็นสินค้าอย่างเท่าเทียม
กัน การได้บริโภคสินค้าที่เท่าเทียมกันท าให้เกิดการแย่งชิงสินค้า (ทรัพยากร) เหล่านั้น เพราะเป็น
สินค้าสาธารณะไม่สามารถเอาผิดส าหรับคนที่ไม่มีส่วนในสินค้าเหล่านั้นได้ เนื่องจากไม่ได้ก าหนด
กรรมสิทธิ์ที่ชัดเจน ดังนั้นจึงไม่สามารถกีดกันบุคคลอื่นไม่ให้รุกล้ าได้ เกิดการแย่งชิงทรัพยากรจนขาด
แคลนหรือเสื่อมโทรมไปในที่สุด 
 การมีลักษณะที่เป็นทรัพย์สินที่ใช้ร่วมกัน คือ ทรัพยากรธรรมชาติและสิ่งแวดล้อมที่ไม่มีผู้ใด
เป็นเจ้าของ จึงท าให้ทรัพยากรเหล่านั้นเป็นทรัพยากรส่วนรวม ที่ใคร ๆ ก็สามารถเข้ามาใช้ได้ เช่น 
แม่น้ า ชาวบ้านทุกคนสามารถใช้ร่วมกันได้ หาปลาในแม่น้ าได้ แล่นเรือในแม่น้ าได้ และทิ้งขยะลงใน
แม่น้ าได้เช่นเดียวกัน หรือแม้กระทั่งการก าจัดของเสียอ่ืน ๆ เช่น สารเคมี ขยะ ก็สามารถท้ิงลงสู่แม่น้ า
ได้  

กรณีการเผาขยะก็สามารถท าได้เพราะที่ดินสาธารณะ ป่า ถือเป็นทรัพยากรส่วนรวมก็
สามารถน าขยะมาเผาหรือน าสารเคมีที่อันตรายมาก าจัดในพ้ืนที่เหล่านั้นได้ เมื่อแม่น้ ามีขยะเพ่ิมขึ้น
ขยะเหล่านี้ได้ไหลลงสู่ทะเลกลายเป็นขยะสิ่งแวดล้อม และการเผาขยะก่อให้เกิดกลุ่มควันท าให้เกิด
มลภาวะ 
 การเพ่ิมขึ้นของประชากร คือ การที่ประชากรเพ่ิมจ านวนมากขึ้นจนสิ่งแวดล้อมไม่สามารถ
บ าบัดได้ เพราะเมื่อประชากรเพ่ิมขึ้นความต้องการต่าง ๆ ย่อมเพ่ิมตามไปด้วย เช่น พลังงาน อาหาร 
แร่ธาตุ ที่อยู่อาศัยและวัตถุดิบอ่ืน ๆ ส าหรับการด ารงชีวิตเมื่อความต้องการเพ่ิมขึ้นกระบวนการผลิต
ย่อมเพ่ิมขึ้นโดยเฉพาะฐานการผลิตด้านเศรษฐกิจและอุตสาหกรรมท าให้คุณภาพด้านชีวภาพ 
บรรยากาศ น้ า และอากาศเกิดความเสื่อมโทรมเพราะเกิดจากการใช้สารเคมี ตะกั่ว โลหะ มากยิ่งขึ้น 
ท าให้ปล่อยของเสียต่าง ๆ กลับสู่ระบบนิเวศทั้งทางอากาศ น้ า ลม เสียง ซึ่งมากเกินกว่าระบบ
สิ่งแวดล้อมจะบ าบัดดูดซึมก๊าซต่าง ๆ เปลี่ยนสภาพมลภาวะเองได้ตามธรรมชาติ  ท าให้ของเสีย
เหล่านั้นกลายเป็นมลภาวะที่เป็นพิษสร้างผลกระทบจนกลายเป็นปัญหาสิ่งแวดล้อมที่ธรรมชาติ       
ไม่สามารถรับมือได ้

จากการอธิบายสรุปได้ว่า สาเหตุของปัญหาสิ่งแวดล้อมเกิดจากหลายปัจจัยที่นักวิชาการ
ข้างต้นได้กล่าวไว้ มีความคิดเห็นสอดคล้องและแตกต่างกัน ไม่ว่าจะเป็นปัจจัยด้านการขยายตัวของ
เมือง การขยายตัวทางด้านเศรษฐกิจ การถือครองกรรมสิทธิ์ ผลกระทบภายนอก ทรัพยากรมีลักษณะ
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เป็นสินค้าสาธารณะและเป็นของใช้ส่วนรวม ส่วนอีกปัจจัยหนึ่งที่นักวิชาการต่างมีความเห็นที่ตรงและ
กล่าวถึงเหมือนกัน ได้แก่ การเพ่ิมข้ึนของจ านวนประชากร  

การเพ่ิมขึ้นของจ านวนประชากรท าให้เกิดการขยายเมืองตามมา เพราะเนื่องจากประชากร
อพยพมาอาศัยในเมืองที่มีความเจริญทางด้านเศรษฐกิจ จึงมีความจ าเป็นต้องขยายพ้ืนที่เพ่ือสร้าง
บ้านพักอาศัยให้เพียงพอต่อจ านวนประชากรที่อพยพเข้ามาอย่างต่อเนื่อง เช่น ชาวอีสานอพยพตนเอง
เข้ามาในเมืองหลวงเพ่ือต้องการหารายได้ การเพ่ิมข้ึนของประชากรท าให้เมืองขยายจึงเป็นปัจจัยที่ท า
ให้เกิดปัญหาสิ่งแวดล้อม เพราะเมื่อเมืองขยายตามจ านวนประชากรท าให้การบริโภคหรือความ
ต้องการในการใช้ทรัพยากรเพ่ิมมากข้ึนไปด้วย เช่น บ้านพักอาศัย น้ า อากาศ ซึ่งมีการใช้มากขึ้นท าให้
เกิดผลเสียตามมา ไม่ว่าจะเป็นปัญหาขยะมูลฝอย มลพิษทางอากาศ มลพิษทางเสียง  

2.2.2 สภาพปัญหาสิ่งแวดล้อมในประเทศไทย 

สภาพปัญหาทางด้านสิ่งแวดล้อมในช่วงเวลาที่ผ่านมาประเทศไทยประสบปัญหาเกี่ยวกับ
สิ่งแวดล้อมมากมาย ทั้งปัญหาด้านน้ า อากาศ ขยะมูลฝอยต่าง ๆ หรือแม้แต่บริเวณชายฝั่งทะเลมัก
เจอปัญหาเกี่ยวกับสิ่งแวดล้อมเพ่ิมมากขึ้น เพราะปัจจุบันประเทศไทยต้องการเป็นประเทศที่พัฒนา
ไปสู่กลุ่มประเทศเศรษฐกิจด้านอุตสาหกรรมท าให้การจัดการทรัพยากรภายในประเทศมีการ
เปลี่ยนแปลงจากอนุรักษ์กลายเป็นต้องการใช้งานมากยิ่งขึ้น โดยอ้างถึงความเจริญต่าง ๆ ที่คอย
อ านวยความสะดวกและท าให้สภาวะทางด้านเศรษฐกิจเจริญมากขึ้นไม่ว่าจะเป็น ทรัพยากรดิน 
ทรัพยากรน้ า ป่าไม้ต่าง ๆ ซึ่งการใช้ทรัพยากรแท้ที่จริงเพ่ือสนองความต้องการของมนุษย์ดังที ่

 เกษม จันทร์แก้ว (2527 อ้างถึงใน พึงใจ ไวยกูล 2539) กล่าวว่า ประเทศไทยเจริญมั่นคง
ด้วยการใช้ทรัพยากรธรรมชาติที่แม้ว่าจะมีมากมายมหาศาล แต่ถ้าประชากรใช้ทรัพยากรธรรมชาติ
อย่างฟุ่มเฟือย ผิดหลักการไม่มีการวางแผนแล้วในอนาคตอาจเกิดปัญหาการขาดแคลน และเกิด
ปัญหาสิ่งแวดล้อมข้ึนโดยสภาพปัญหาสิ่งแวดล้อมของไทยมีดังนี้ 

1. สภาพปัญหาทรัพยากรป่าไม้ 
1.1 ป่าบก 

 แผนการพัฒนาเศรษฐกิจและสังคมแห่งชาติ ฉบับที่ 6 (พ.ศ. 2530 – 2534) ได้
ก าหนดเป้าหมายให้มีสภาพพ้ืนที่ป่าไม้ไม่ต่ ากว่าร้อยละ 40 ของพ้ืนที่ทั้งประเทศหรือประมาณ 120 
ล้านไร่โดยแบ่งเป็นป่าเศรษฐกิจร้อยละ 25 และป่าอนุรักษ์ร้อยละ 15 แต่ในปัจจุบันพบว่าประเทศ 
มีพ้ืนที่ป่าไม้เหลือเพียง 93 ล้านไร่ หรือประมาณร้อยละ 29 ของพ้ืนที่ประเทศเท่านั้น และยังพบว่าป่า
ที่เหลืออยู่เพียง 89.9 ล้านไร่ หรือร้อยละ 28.03 ของพ้ืนที่ประเทศ ซึ่งในพ้ืนที่ดังกล่าวเป็นพ้ืนที่เขต
รักษาพันธุ์สัตว์ป่า 13.9 ล้านไร่ อุทยาน 0.3 ล้านไร่ พ้ืนที่ป่าต้นน้ าล าธาร 7.1 ล้านไร่ 
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 2. สภาพปัญหาทรัพยากรดินและการใช้ดิน  
  2.1 การใช้ที่ดินผิดประเภทโดยมิได้ค านึงถึงความเหมาะสมของประเภทดิน ท าให้ได้
ผลตอบแทนจากการใช้ที่ดินต่ า การเพ่ิมผลผลิตมักใช้วิธีการขยายพ้ืนที่เพาะปลูก ก่อให้เกิดความ
สิ้นเปลืองทรัพยากรที่ดินโดยไม่สมควร และการน าที่ดินอุดมสมบูรณ์มาใช้ในกิจกรรมอ่ืน ๆ เช่น สร้าง
โรงงานอุตสาหกรรม บ้านพักอาศัย  
  2.2 การบุกรุกเข้าไปใช้ประโยชน์ที่ดินในเขตอนุรักษ์บริเวณป่าไม้และต้นน้ าล าธาร 
ซึ่งมีความลาดชันมากกว่าร้อยละ 35 โดยขาดการป้องกันและบ ารุงรักษา ซึ่งก่อให้เกิดปัญหาหน้าดิน 
อันเนื่องมาจากการชะล้างพังทลายของหน้าดิน โดยมีปัญหาที่รุนแรงที่สุดตรงบริเวณภาค
ตะวันออกเฉียงเหนือ การพังทลายของหน้าดินท าให้ธาตุอาหารของพืชถูกน้ าพัดพาไป ซึ่งท าให้ผลผลิต
ทางเกษตรลดต่ าลงด้วย 

3. สภาพปัญหาทรัพยากรน้ า 
  น้ ามีความเก่ียวข้องกับดินและป่าไม้อย่างใกล้ชิด การท าลายป่าไม้ให้แหล่งน้ า ต้นน้ า
ล าธารเสียหาย ส่งผลให้ทรัพยากรน้ าลดลงทั้งด้านปริมาณและคุณภาพ ปัจจุบันข้อขัดแย้งในการใช้
ทรัพยากรน้ าปรากฏอยู่ทั่วไป ขณะที่น้ าในภาคเกษตรมีไม่เพียงพอส าหรับการปลูกพืชฤดูแล้ง        
การใช้น้ าเพ่ือชุมชน เพ่ืออุตสาหกรรม และเพ่ือการท่องเที่ยวมีแนวโน้มเพ่ิมมากขึ้นอย่างรวดเร็ว โดย
ปัญหาที่ท าให้คุณภาพน้ าเสื่อมโทรมมาจากสาเหตุ ดังนี้ 

3.1 การระบายของเสียจากแหล่งชุมชนและกิจการอุตสาหกรรม 
3.2 การประกอบกิจการปศุสัตว์ 

  3.3 การเพาะเลี้ยงสัตว์น้ าบนฝั่งซึ่งเชื่อมต่อกับแม่น้ า 
 4. สภาพปัญหามลพิษทางอากาศและเสียง 
  ปัจจุบันคุณภาพของอากาศและระดับเสียงบางพ้ืนที่ในเขตกรุงเทพมหานคร และ
เมืองใหญ่ อยู่ในระดับที่ก่อให้เกิดอันตรายต่อสุขภาพของประชาชน สาเหตุที่ส าคัญเกิดจากสภาพ
การจราจรติดขัดการเพิ่มข้ึนของยานยนต์ต่าง ๆ ทั้งทางบกและทางน้ ารวมทั้งจากโรงงานอุตสาหกรรม 
ผลการส ารวจคุณภาพอากาศในเขตกรุงเทพมหานครและปริมณฑลรวมทั้งการตรวจวัดระดับเสียงใน
เขตที่ประชาชนอยู่หนาแน่น รวมถึงบริเวณที่มีการจราจรติดขัด พบว่าบางพ้ืนที่ มีปริมาณก๊าซ
คาร์บอนมอนอกไซด์สูงกว่าระดับมาตรฐาน ส่วนระดับเสียงริมเส้นทางจราจร พบว่าบางขณะระดับ
เสียงสูงกว่าระดับมาตรฐาน ซ่ึงอาจเป็นอันตรายต่อสุขภาพของประชาชนได ้
 5. สภาพปัญหาขยะมูลฝอยและสิ่งปฏิกูล 
  ปัญหาขยะมูลฝอยที่ไม่สามารถเก็บรวบรวมจากแหล่งก าเนิดไปท าลายได้หมด 
เกิดขึ้นทั้งในกรุงเทพมหานครและจังหวัดต่าง ๆ ทั้งนี้เนื่องจากวัสดุอุปกรณ์และงบประมาณในการ
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จัดการ ไม่สมดุลกับปริมาณขยะมูลฝอยที่เพ่ิมข้ึนอย่างรวดเร็วตามการขยายตัวของชุมชน ซึ่งท าให้ขยะ
มูลฝอยส่วนหนึ่งไหลลงสู่ท่อระบายน้ าท าให้เกิดการอุดตัน เกิดปัญหาน้ าเน่าเสีย และปัญหาน้ าท่วม
ตามมา โดยสาเหตุของปัญหาการเกิดขยะมูลฝอย ได้แก่ การน าขยะมากองไว้โดยไม่เผาท าลายท าให้
เกิดปัญหาด้านสิ่งแวดล้อมต่าง ๆ ตามมา เช่น กลิ่นเหม็นรบกวน อากาศเสีย  น้ าเน่าเสีย เป็นแหล่ง
เพาะพันธุ์เชื้อโรค และพาหะน าโรค  

2.2.3 ผลที่เกิดจากปัญหาสิ่งแวดล้อม 

 ปรีชา เปี่ยมพงศ์สานต์ (2542, น. 30 – 34) ชี้ให้เห็นสภาพปัญหาสิ่งแวดล้อมที่ในปัจจุบันที่
ประสบอย่างรุนแรงจนส่งผลกระทบเป็นบริเวณกว้าง และส่งผลกระทบสู่อนาคตอันใกล้ จากการใช้
ชีวิตของมนุษย์ที่เน้นความสะดวกสบายท าให้เกิดปัญหาสิ่งแวดล้อม ซึ่งสร้างผลกระทบในด้านต่าง ๆ 
เช่น การขาดแคลนทรัพยากรธรรมชาติ เพราะเนื่องจากมีการใช้ทรัพยากรอย่างฟุ่มเฟือย และด้าน
มลพิษ เช่น มลพิษทางน้ า อากาศ และอาหาร รวมถึงสารเคมีต่าง ๆ อันเป็นผลกระทบจากการเร่งรัด
ทางด้านอุตสาหกรรม จึงเห็นได้ว่า ผลกระทบไม่ได้เกิดขึ้นเพียงแค่ด้านทรัพยากรเท่านั้น แต่มนุษย์จะ
ได้รับผลกระทบดังกล่าวตามไปด้วย จ าเป็นอย่างยิ่งที่ทุกหน่วยงานต้องสร้างจิตส านึกให้ประชาชน
ตระหนักถึงปัญหาสิ่งแวดล้อมพร้อมช่วยกันอนุรักษ์ 

2.3 การอนุรักษ์สิ่งแวดล้อม 

กองนโยบายและแผนสิ่งแวดล้อม (2531, น. 34 - 37) ได้ศึกษาพบว่า การอนุรักษ์
ทรัพยากรธรรมชาติถือเป็นนโยบายและต้องอาศัยความร่วมมือในการปฏิบัติ  วิธีการอนุรักษ์              
มีหลายวิธีการเลือกมาตรการวิธีใดย่อมขึ้นอยู่กับคุณสมบัติและปัญหาที่เกิดขึ้นต่อทรัพยากรธรรมชาติ
ของแต่ละประเภทว่า วิธีการใดจึงจะเหมาะสมและเกิดประโยชน์มากกว่ากัน มาตรการอนุรักษ์         
แบ่งออกเป็น 2 มาตรการใหญ่ ๆ คือ 
 1. มาตรการอนุรักษ์โดยตรง (Direct Conservation Measures) หมายถึง วิธีการปฏิบัติต่อ
ทรัพยากรธรรมชาติโดยตรง เพ่ือถนอมรักษาและใช้ทรัพยากรอย่างฉลาดที่สุดมีวิธีการที่ส าคัญ 7 วิธี 
  1.1 การถนอมและรักษา (Preservation) หมายถึงการใช้ทรัพยากรอย่างประหยัด
เพ่ือให้มีทรัพยากรที่เพียงพอและใช้ได้นาน เช่น การจัดการกับสิ่งที่เสียง่ายให้สามารถเก็บไว้ได้นาน 
เช่น ปลาย่าง ปลาเค็ม เนื้อเค็ม ปลาร้า  
  1.2 การบูรณะฟ้ืนตัว (Restoration of Renewal) คือการบูรณะปรับปรุงทรัพยากร
ที่เก่า เสื่อมสภาพ หมดประโยชน์ ให้กลับมามีคุณภาพเหมือนเดิมสามารถใช้ประโยชน์ ได้อีก หรือ
อาจจะบูรณะแล้วเก็บไว้ใช้เมื่อมีความจ าเป็น เช่น การปลูกป่าที่ถูกโค่นถาง การท าน้ าสกปรกให้
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กลายเป็นน้ าสะอาด การถนอมและการบูรณะจ าเป็นต้องค านึงถึงความสมดุลของธรรมชาติและ
ทรัพยากรอ่ืน ๆ ด้วย เพราะการเพ่ิมของทรัพยากรอย่างหนึ่งอาจมีผลท าให้เกิดความเสียหายกับ
ทรัพยากรอ่ืน ๆ ได ้
  1.3 การปรับปรุงให้มีสภาพดีกว่าธรรมชาติ (Benefictstion of Recla-mation) 
หมายถึงพยายามน าทรัพยากรที่มีอยู่มาใช้ให้เกิดประโยชน์มากขึ้น ได้ผลสมบูรณ์เต็มที่ เช่น การ
ปรับปรุงการใช้ที่ดินที่เคยท าการเพาะปลูกได้ปีละครั้ง ให้เพาะปลูกได้ปีละ 2-3 ครั้ง หรือพยายาม
ปรับปรุงที่ดินและวิธีการเพาะปลูกเพ่ือให้ได้ผลผลิตต่อไร่สูงกว่าปกติ การปรับปรุงพ้ืนที่ที่มีสภาพเป็น
กรดหรือด่างให้มีสภาพความเหมาะสมส าหรับเพาะปลูก 
  1.4 การผลิตและการใช้ทรัพยากรอย่างมีประสิทธิภาพ (Efficient Product and 
use) ทรัพยากรประเภทที่ใช้แล้วหมดไป ไม่สามารถจะบูรณะให้กลับมาใช้อีก เช่น แร่ธาตุต่าง ๆ หรือ
เชื้อเพลิง 
  1.5 การน าของเก่ามาประดิษฐ์ใช้ใหม่ (Recovery and Re - use) การน าเอา
ทรัพยากรหรือวัตถุสิ่งของที่หมดสภาพการใช้งาน น ามาหล่อหลอมประดิษฐ์เป็นเครื่องมือใช้ขึ้นใหม่ 
เช่น การน าเอาโลหะเก่ามาหลอมใช้ใหม่ 
  1.6 การใช้สื่ออ่ืนแทน (Substitution) ทรัพยากรประเภทที่มีจ ากัดหรือหมดไป
เนื่องจากการใช้ทรัพยากรที่ไม่สามารถประดิษฐ์ขึ้นใหม่ได้ และมีราคาแพง ควรหาทรัพยากรอ่ืนที่หา
ง่าย และราคาถูกกว่า รวมถึงการประดิษฐ์ของเทียมมาใช้เป็นการทดแทน 
  1.7 การส ารวจตรวจสอบคุณภาพและค้นหาทรัพยากร (Resource Inventorics 
and Appraisal) คือการส ารวจและหาแนวทางในการน าทรัพยากรธรรมชาติที่ปล่อยทิ้งไว้ไม่เกิด
ประโยชน์ หรือเสียหาย โดยการศึกษาหาแนวทางมาใช้ให้เกิดประโยชน์อย่างเหมาะสมมากที่สุด เช่น 
พลังงานจากน้ า จากแสงแดด แร่ธาตุบางชนิดที่มีอยู่ในท้องทะเล และอากาศ รวมทั้งการใช้ทรัพยากร
ที่มีคุณสมบัติที่เหมาะสมกับวัตถุประสงค์ จะช่วยให้ได้ประโยชน์จากทรัพยากรอย่างเต็มที่ 
 2. มาตรการทางสังคม (Social Measure) ได้แก่ 
  2.1 การให้การศึกษาและความรู้ (Education and Information) ตลอดจนสร้าง
ทัศนคติที่ดีต่อการอนุรักษ์ทรัพยากรธรรมชาติ แก่ประชาชนทุกคน ทุกอาชีพทุกระดับอายุ ให้มีความ
รัก ความหวงแหน เห็นความส าคัญ และความจ าเป็นของการอนุรักษ์ทรัพยากร 
  2.2 ผนึกก าลังทั้งในด้านความคิด พลังกาย พลังใจ ส าหรับผู้ที่สนใจและเห็นคุณค่า
ของการอนุรักษ์ทรั พยากรธรรมชาติ ให้จัดตั้ ง เป็นกลุ่ ม  เป็นชมรม หรือ สมาคมส่ ง เสริม
ทรัพยากรธรรมชาติ เช่น สมาคมนิยมไพร 
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  2.3 การใช้มาตรการกฎหมายควบคุม (Legal Control) กฎหมายเป็นเครื่องมือ
ส าคัญในการควบคุม เช่น พระราชบัญญัติป่าไม้ พระราชบัญญัติประมง พระราชบัญญัติสงวนและ
คุ้มครองสัตว์ป่า พระราชบัญญัติป่าสงวน พระราชบัญญัติควบคุมแร่ จะช่วยให้การอนุรักษ์ทรัพยากร
สามารถบรรลุถึงเป้าหมายได ้
 การร่วมกันอนุรักษ์สิ่งแวดล้อมจ าเป็นต้องขอความร่วมมือจากหลายภาคส่วนในการร่วมกัน
อนุรักษ์ ไม่ว่าจะเป็นหน่วยงานต่าง ๆ ทั้งภาครัฐ ภาคเอกชน ตลอดจนประชาชนทั่วไป ที่มีส่วนส าคัญ
ในการขับเคลื่อน โดยสร้างบทบาทและหน้าที่ในการอนุรักษ์ร่วมกัน ซึ่งมีความจ าเป็นที่สังคมต้อง
ก าหนดมาตรการขึ้นมาเพ่ือควบคุมการใช้ทรัพยากรต่าง ๆ และเสริมสร้างองค์ความรู้เกี่ยว กับ
ผลกระทบทางสิ่งแวดล้อมที่เกิดขึ้นอยู่ในปัจจุบัน ถึงภัยคุกคามที่ก าลังเกิดขึ้นและสร้างผลกระทบต่อ
มนุษย์ โดยต้องได้รับการสนับสนุนจากทุกภาคส่วนโดยเฉพาะภาครัฐที่มีบทบาทในการบริหารจัดการ  
 รัฐบาลไทยได้เริ่มให้ความส าคัญกับการจัดการทรัพยากรธรรมชาติและสิ่งแวดล้อม โดย
ก าหนดเป็นนโยบายและแผนพัฒนาด้านสิ่งแวดล้อมเข้าไว้ในแผนการพัฒนาเศรษฐกิจและสังคม
แห่งชาติ ตั้งแต่ฉบับที่ 4 (พ.ศ. 2520-2524) เป็นต้นมา แต่รูปแบบการด าเนินงานในระยะแรกมุ่งเน้น
ที่จะพัฒนาและแก้ไขปัญหาเฉพาะเรื่องเท่านั้น เช่น แผนการใช้ที่ดิน การจัดหาน้ าดิบ แผน
สาธารณูปโภค แผนกายภาพ เรื่องถนน การคมนาคม ประปา ไฟฟ้า โทรศัพท์ ขนส่งมวลชน 
แผนพัฒนาที่อยู่อาศัย แผนการบ าบัดน้ าเสีย แผนก าจัดของเสีย แต่ขาดการผสมผสานเชื่อมโยง 
จนกระทั่งในแผนพัฒนาฉบับที่ 6 (พ.ศ. 2530-2534) ได้มีการปรับทิศทางในการพัฒนา โดยเฉพาะ
การส่งเสริมให้ประชาชน องค์กรหรือหน่วยงานของทั้งภาครัฐและเอกชนในระดับท้องถิ่ นมีการวาง
แผนการจัดการและก าหนดแผนปฏิบัติการในพ้ืนที่ร่วมกับราชการส่วนกลางอย่างมีระบบเชื่อมโยง    

จากการศึกษาเอกสารด้านสิ่งแวดล้อม ท าให้ผู้วิจัยทราบและเข้าใจถึงองค์ความรู้รอบด้าน
เกี่ยวกับสิ่งแวดล้อม ได้แก่ ความหมายของสิ่งแวดล้อม ความส าคัญของสิ่งแวดล้อม ประเภทของ
สิ่งแวดล้อม ปัญหาสิ่งแวดล้อม สาเหตุของปัญหา สภาพปัญหา ผลของปัญหา และการอนุรักษ์
สิ่งแวดล้อม ซึ่งสามารถน าไปประยุกต์ใช้ในงานวิจัยที่เกี่ยวกับการสร้างองค์ประกอบของภาษาจาก
พาดหัวข่าวออนไลน์ ท าให้เห็นถึงความรู้พ้ืนฐานที่นักวิชาการด้านสิ่งแวดล้อมได้ยืนยันถึงปัญหา
สิ่งแวดล้อมที่เกิดจากการเพ่ิมขึ้นของจ านวนประชากร ท าให้ชุดความคิดดังกล่าวถูกตอกย้ ามาเสมอ 
ผู้วิจัยจึงใช้ข้อมูลดังกล่าวเป็นแนวทางการศึกษาในภาคปฏิบัติทางสังคมวัฒนธรรม เกี่ยวกับบรรทัด
ฐานทางสังคมที่ข้อมูลดังกล่าวได้ท าการตีกรอบ โดยผู้วิจัยศึกษาเปรียบเทียบว่าปัญหาสิ่งแวดล้อมเกิด
จากการเพ่ิมขึ้นของจ านวนประชากรจริงหรือไม่ และข้อมูลดังกล่าวมีส่วนในการสร้างปฏิสัมพันธ์ทาง
สังคม เพ่ือให้ผู้คนตระหนักถึงปัญหาสิ่งแวดล้อมอย่างไร  
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2.4 แนวคิด ทฤษฎีที่เกี่ยวข้องกับงานวิจัย 

2.4.1 วาทกรรม  

จันทิมา เอียมานนท์ (2549, น. 28) อธิบายถึงขอบเขตวาทกรรมไว้ว่า ค าว่า “วาทกรรม” ที่
ใช้ในงานวิจัยมีความหมาย 2 ด้าน คือ ความหมายในระดับแคบหรือในมิติของภาษา เป็นความหมาย
เชิงรูปธรรม หมายถึง รูปภาษา (ซึ่งหมายรวมทั้งสื่อสัญญะต่าง ๆ เช่น รูปภาพ ) ที่ขึ้นอยู่กับการใช้ใน
บริบทใด ๆ ที่แสดงวิถีปฏิบัติทางสังคมของผู้ใช้ภาษา ซึ่งการใช้ในความหมายนี้อาจตรงกับที่บางคนใช้
ค าว่า “ปริจเฉท” บางครั้งมีความหมายเท่ากับ “ตัวบท” ส่วนความหมายในระดับกว้าง เป็น
ความหมายในเชิงนามธรรมที่แสดงมิติทางสังคม หมายถึง กระบวนการปฏิสัมพันธ์กันระหว่างบุคคล 
การกระท าของบุคคล และเครื่องมือที่ใช้ในการสื่อสาร เพ่ือแสดงบทบาทและให้ส านึกรู้ถึงความ
แตกต่างของการกระท า อัตลักษณ์ของบุคคล รวมไปถึงการให้ความหมายของสิ่งต่าง ๆ ในโลก การ
สร้างประสบการณ์ และการเรียนรู้ระบบสัญลักษณ์รวมทั้งเรียนรู้บุคคลอ่ืน ๆ ด้วย โดยมีลักษณะเป็น
ชุดของความคิดที่แฝงเร้นด้วยอ านาจและอุดมการณ์ของสังคมผ่านช่วงเวลาหนึ่ง ๆ  

2.4.2 วาทกรรมวิเคราะห์เชิงวิพากษ์ 

ชนกพร อังศุวิริยะ (2551, น. 12 - 13) ได้กล่าวถึงวาทกรรมวิเคราะห์เชิงวิพากษ์ไว้ว่า มิเชล 
ฟูโกต์ (Michel Foucault) เป็นนักทฤษฎีคนแรกที่ให้ความส าคัญกับค าว่า “Discourse” โดยได้
นิยามความหมายไว้ว่า “ วาทกรรม ” คือกลุ่มถ้อยค าที่ใช้แสดงความรู้หรือวิธีการน าเสนอความรู้
เกี่ยวกับหัวข้อเฉพาะในช่วงเวลาประวัติศาสตร์หนึ่ง ๆ ดังนั้น วาทกรรมคือกระบวนการผลิตความรู้
ผ่านภาษา แต่เพราะการกระท าต่าง ๆ ทางสังคมน ามาซึ่งความหมายและความหมายต่าง ๆ ก่อให้เกิด
ความคิด และมีอิทธิพลต่อสิ่งที่เราท าหรือการกระท าของเรา ซึ่งการกระท าทั้งหมดมีลักษณะบิดเบี้ยว
หรือไม่ได้แสดงออกอย่างตรงไปตรงมา ซึ่งต่อมาได้มีนักทฤษฎีคนอ่ืน ๆ ให้ค านิยามกันต่าง ๆ ไป 
อย่างเช่น 

เครสส์ (Kress, 1985 อ้างถึงใน ชนกพร อังศุวิริยะ 2551, น. 12 - 13) กล่าวถึงวาทกรรมไว้
ว่า วาทกรรมเป็นเรื่องที่มาจากแวดวงทางสังคม ส่วนตัวบทเป็นเรื่องของแวดวงทางภาษา 
ความสัมพันธ์ระหว่างวาทกรรมและตัวบทคือการตระหนักถึงความเป็นจริงร่วมกัน ซึ่งวาทกรรมจะ
แสดงให้เห็นได้จากตัวบท 

แวนไดค์ (van Dijk, 1997 อ้างถึงใน ชนกพร อังศุวิริยะ 2551, น. 12 - 13) ได้กล่าวว่าปกติ 
“Discourse” จะเป็นการอ้างถึงการใช้ภาษา ดังนั้น การวิเคราะห์ “Discourse” จึงวิเคราะห์ที่
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รูปแบบการใช้ภาษาว่าใครเป็นผู้ใช้ ใช้อย่างไร ท าไม และเมื่อไร ซึ่งถือเป็นลักษณะของหน้าที่หรือ
เหตุการณ์การสื่อสาร สรุปเป็นความคิดส าคัญของ “Discourse” ได้ 3 มิติ คือ 

1. การใช้ภาษา (Language Use)  
2. ความเชื่อต่าง ๆ ที่ส่งผ่านการสื่อสาร (The Communication of Beliefs) (Cognition)  
3. ปฏิสัมพันธ์ในสถานการณ์ทางสังคม (Interaction in Social Situations) 

ความหมายของค าว่า “Discourse” สามารถพบความสัมพันธ์ใน 2 มิติ คือ มิติด้านภาษา
และมิติด้านสังคม ดังนั้น จี (Gee, 2005 อ้างถึงใน ชนกพร อังศุวิริยะ 2551, น. 12 - 13) จึงได้แสดง
ความแตกต่างทางความหมายของ “Discourse” โดยสัญลักษณ์ “D” ใหญ่ (Discourse) จะใช้เมื่อ
เน้นมิติทางสังคมของการใช้ภาษา การคิด การให้คุณค่า การกระท า และการปฏิสัมพันธ์ในสังคม ส่วน 
“d” เล็ก (discourse) จะเน้นไปในการใช้ภาษาหรือด้านภาษาโดยเฉพาะ ส่วนค าว่า “Discourse” 
ในภาษาไทยก็ปรากฏค าเรียกต่าง ๆ โดยอาจแยกความแตกต่างตาม 2 มิติข้างต้น คือ เมื่อต้องการเน้น
มิติด้านภาษาก็ใช้ค าว่า “ปริจเฉท” และหากต้องการเน้นมิติด้านสังคมจะใช้ค าว่า “วาทกรรม”  

 งานวิจัยดังกล่าวผู้วิจัยใช้ทั้ง 2 มิติ คือวาทกรรมซึ่งจะศึกษาจากตัวบท (Text) ที่เป็นกลุ่ม
ภาษาท่ีปรากฏจากพาดหัวข่าวออนไลน์ด้านสิ่งแวดล้อม เพ่ือแสดงให้เห็นถึงนัยแฝงในการน าเสนอข่าว
ด้านสิ่งแวดล้อมของสังคมในปัจจุบัน การวิเคราะห์วาทกรรมเชิงวิพากษ์ได้มีนักทฤษฎีทางสังคมเสนอ
แนวคิดหรือวิธีการในการวิเคราะห์ที่เป็นขั้นตอนเพ่ือสะดวกต่อกระบวนการศึกษาวิเคราะห์วาทกรรม
จากตัวบท ซึ่งแนวคิดส าคัญที่ผู้วิจัยน ามาใช้วิเคราะห์วาทกรรมเชิงวิพากษ์คือแนวคิดของ แฟร์คลัฟ 
(Fairclough) เนื่องจากสอดคล้องกับข้อมูลที่ผู้วิจัยจะน ามาวิเคราะห์ 

2.4.3 การวิเคราะห์วาทกรรมเชิงวิพากษ์ 

สามชาย ศรีสันต์ (2561, น 23) ได้อธิบายไว้ว่า วาทกรรมแนววิพากษ์มีลักษณะเฉพาะใน
มุมมองต่อสังคมซึ่งแตกต่างจากแนวคิดทฤษฎีทางสังคมศาสตร์ส านักอ่ืน กล่าวคือ เป็นการบรรจบกัน
ของสาขาทางสังคมศาสตร์กับมนุษยศาสตร์  

นักทฤษฎีคนส าคัญที่เป็นผู้วางแนวทางการศึกษาวาทกรรมวิเคราะห์เชิงวิพากษ์อย่าง
แฟร์คลัฟ (Fairclough, 1997 อ้างถึงใน สามชาย ศรีสันต์ 2561) เห็นว่า การวิเคราะห์วาทกรรมแนว
วิพากษ์เป็นทั้งทฤษฎีและวิธีวิทยา (method) ของภาคปฏิบัติทางสังคมซึ่งกระท าผ่านภาษา โดย
ภาคปฏิบัติทางสังคมดังกล่าว มีจุดสนใจอยู่ที่การใช้ภาษาในฐานะที่เป็นวาทกรรมซึ่งเชื่อมโยง และตก
อยู่ภายใต้อิทธิพลของโครงสร้างทางสังคม ทั้งนี้ภาคปฏิบัติทางสังคมไม่ได้ถูกครอบโดยอิทธิพลของ
โครงสร้างอย่างเบ็ดเสร็จเด็ดขาด หากแต่ผู้กระท าทางสังคมสามารถใช้ทรัพยากรทางภาษาใน
กระบวนการปฏิสังสรรค์ (Interaction) ท าการปะทะ ประสาน เพ่ือผลิตสร้างภาคปฏิบัติทางสังคมขึ้น
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ใหม่ให้อยู่ในบริบทที่ภาคปฏิบัติทางสังคมได้เกิดขึ้น จุดสนใจในการวิเคราะห์วาทกรรมแนวแฟร์คลัฟ
จึงอยู่ที่ภาคปฏิบัติทางสังคมเพ่ือน าไปสู่การปลดปล่อยจากการครอบง าของอ านาจน า โดยวิพากษ์ให้
เห็นถึงความไม่เท่าเทียมกันของภาคปฏิบัติทางสังคม  

จุดเชื่อมต่อของการวิเคราะห์วาทกรรมที่แฟร์คลัฟ (Fairclough) คือ ‘ภาคปฏิบัติทาง       
วาทกรรม’ ที่ถือเป็นจุดร่วมกันของการวิเคราะห์ของกลุ่มวิเคราะห์วาทกรรมแนววิพากษ์ ซึ่งรวมถึงฟู
โกต์ด้วย ที่ไม่ใช่เพียงการวิเคราะห์ตัวบท (Text) การพูด การบอกกล่าว (Talk) เท่านั้น แต่เป็นทั้งหมด
ของภาคปฏิบัติทางสังคมที่ การพูด การเขียน และการส่งผ่านทางความหมายเกิดขึ้น อีกทั้งเป็น
ผลผลิตที่ตามมาจากการส่งผ่านความหมายนั้น ซึ่งผลในที่นี้ ได้แก่ ภาคปฏิบัติทางสังคม (สามชาย ศรี
สันต์ 2561, น. 31) 

ภาคปฏิบัติทางสังคม สามชาย ศรีสันต์ (2561, น. 32) ได้อธิบายไว้ว่า ภาคปฏิบัติทางสังคม 
หรือ Social Practice คือระบบระเบียบทางสังคมที่เป็นผลผลิตที่มองเห็นรับรู้ได้ในรูปของการสื่อสาร
สัมพันธ์กันของคนในสถานการณ์ต่าง ๆ โดยมีแบบแผนทางสังคมเป็นแนวทางในการปฏิบัติ ซึ่งก่อรูป
ขึ้นจากการจัดวางอย่างเป็นระบบระเบียบของวาทกรรม ขณะเดียวกันแบบแผนทางสังคมก็ท าการ
ผลิตซ้ าทางวาทกรรมด้วย เช่น การยืนตรงเคารพธงชาติเมื่อได้ยินเสียงเพลงชาติ เป็นระเบียบทางวาท
กรรมที่ตัวบทต่าง ๆ มาเรียงร้อยเชื่อมต่อกัน ทั้งเสียงดนตรีและเสียงของผู้ประกาศ 

การวิเคราะห์ภาคปฏิบัติทางสังคม คือการแสดงให้เห็นว่าเรารับรู้และมีความทรงจ าต่อ
ระเบียบแบบแผนชุดเดิมในสังคมที่คอยก ากับชี้แนะแนวทางการปฏิบัติให้กับคนในสังคม แบบแผนชุด
เดิมที่มีอยู่นี้แฟร์คลัฟ (Fairclough) เรียกว่า โครงสร้าง (Structure) ซึ่งหมายถึง ธรรมเนียมปฏิบัติ
หรือกฎเกณฑ์และบรรทัดฐานที่เสนอไว้ในระเบียบของวาทกรรม การวิเคราะห์ภาคปฏิบัติทางสังคมจึง
ต้องอ้างถึงโครงสร้างทางสังคมที่คอยก ากับอยู่ด้วยเสมอ โดยให้ความสนใจไปที่วาทกรรมซึ่งเป็นสิ่ง
ประกอบสร้างให้โครงสร้างทางสังคมปรากฏเป็นรูปร่างขึ้น นอกจากโครงสร้างที่คอยก ากับภาคปฏิบัติ
ทางสังคมแล้ว ในการวิเคราะห์ภาคปฏิบัติทางสังคมจะให้ความส าคัญกับอ านาจในฐานะที่เป็นชุด
ความคิดที่ด ารงอยู่ในสังคม ซึ่งไม่ได้มีเพียงแค่ แฟร์คลัฟ (Fairclough) เท่านั้น โดย แวนไดค์ (Van 
Dijik, 2008 อ้างถึงใน สามชาย ศรีสันต์ 2561, น 36) ได้เสนอกรอบแนวคิดในการศึกษาวาทกรรม
วิเคราะห์เชิงวิพากษ์ไว้ว่า ต้องพิจารณาทั้งในระดับมหภาค (macro) และระดับจุลภาค (micro) แวน
ไดค์ (Van Dijik) ยกตัวอย่างการพูดเหยียดสีผิวในรัฐสภาหากพิจารณาจะพบว่าในสถานการณ์การ
อภิปรายตรงนั้นเป็นระดับจุลภาคแต่ในขณะเดียวกันก็จัดเป็นการผลิตซ้ าเรื่องการเหยียดสีผิ วใน
ระดับมหภาคด้วย  

นอกจากนี้ยังได้แนวทางที่จะวิเคราะห์เพ่ือแสดงความสัมพันธ์ระหว่างระดับจุลภาคและ     
มหภาคเข้าด้วยกัน เช่น การวิเคราะห์สมาชิกกลุ่ม ซ่ึงผู้ใช้ภาษาท่ีอยู่ในกลุ่มสังคม องค์กร หรือสถาบัน 
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กรอบแนวคิดที่ได้รับความนิยมอย่างแพร่หลายในวาทกรรมวิเคราะห์เชิงวิพากษ์อีกกรอบหนึ่งคือ 
กรอบมิติทั้งสามของ แฟร์คลัฟ (Fairclough) ที่ได้เสนอกรอบวิเคราะห์วาทกรรมประกอบด้วย 3 มิติ 
ดังที่ ธีระยุทธ์ สุริยะ (2554, น. 17 - 19) ได้อธิบาย ดังนี้ 

1) ตัวบท (Text) คือภาษาพูดและภาษาเขียนซึ่งสร้างข้อความสอดคล้องต่อเนื่องสัมพันธ์กัน 
ในงานวิจัยนี้ตัวบทคือข้อมูลภาษาที่พบในการพาดหัวข้อข่าวออนไลน์ที่น าเสนอเกี่ยวกับปัญหา
สิ่งแวดล้อม 

2) ภาคปฏิบัติทางวาทกรรม (Discourse Practice) คือกระบวนการสร้างหรือผลิตตัวบทและ
กระบวนการตีความหรือแปลความหมายตัวบท ซึ่งนับว่าเป็นกระบวนการส าคัญที่ท าให้เกิดตัวบท 

3) ภาคปฏิบัติทางสังคมวัฒนธรรม (Sociocultural Practice) คือ สถานการณ์หรือเหตุการณ์ 
ระบบความเชื่อ โครงสร้างหรือหน้าที่ทางสังคม ที่มีอิทธิพลและสัมพันธ์กับการผลิตและการบริโภคตัว
บทซึ่ง แฟร์คลัฟ (Fairclough) ได้เสนอกรอบมิติทั้งสามออกมาดังรูปต่อไปนี้ 

 

 

 

 

 

                                                                                                                                           

                                                                                              

 
 
 
จากแผนภาพข้างต้นจะเห็นได้ว่า ตัวบท (Text) เป็นผลผลิตจากภาคปฏิบัติทางวาทกรรม 

(Discourse Practice) มีมิติของการภาคปฏิบัติทางสังคมและวัฒนธรรม (Socio-Cultural Practice) 
ล้อมรอบอยู่อีกชั้นหนึ่งแสดงให้เห็นความสัมพันธ์ระหว่างภาษากับมิติสังคมและจากมิติทั้ง 3 ที่กล่าว
มานั้น แฟร์คลัฟ (Fairclough) ยังได้ เสนอแนวคิดในการวิ เคราะห์  3 ด้าน (Dimensions of 
Discourse Analysis) ซึ่งประกอบด้วย 

 
1) การพรรณนา (Description) คือ การวิเคราะห์ตัวบทซึ่งเกี่ยวข้องกับภาษาโดยตรง  

 

 

 

 

 

 

 

 

Sociocultural Practice 

Text consumption 

 

 

Process of interpretation                      

Discourse Practice  

Text 
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2) การตีความหรือการแปลความหมาย ( Interpretation) คือการวิเคราะห์กระบวนการ         
การผลิตตัวบท ซึ่งเป็นการวิเคราะห์ความสัมพันธ์ระหว่างตัวบทและกระบวนการผลิต ซึ่งประกอบด้วย
การผลิตตัวบท การรับและการตีความตัวบท 

3) การอธิบาย (Explanation) คือ การอธิบายความสัมพันธ์ระหว่างกระบวนการทางสังคม
วัฒนธรรมกับกระบวนการทางวาทกรรม ซึ่งผู้วิจัยน าแนวคิดส่วนนี้มาอธิบายเพ่ือให้เข้าใจถึง
วัตถุประสงค์ในการผลิตตัวบทว่ามีความคิดความเชื่อหรือความรู้ใดที่ส่งผลต่อการผลิตตัวบท 

ผู้วิจัยจึงสนใจศึกษาภาษาจากพาดหัวข่าวออนไลน์ด้านสิ่งแวดล้อม เพราะเป็นการน าเสนอ
ข้อเท็จจริงสู่สังคมได้รับทราบ โดยมีภาษาเป็นตัวแปรส าคัญในการสร้างความเข้าใจ คือพาดหัวข่าว 
พบว่ามีนัยซ่อนเร้นบางประการที่แสดงให้เห็นถึงความสัมพันธ์ระหว่างภาษากับวาทกรรมปัญหา
สิ่งแวดล้อมในการน าเสนอของข่าวนั้น ๆ ที่สังคมให้ความสนใจด้านสิ่งแวดล้อม โดยใช้ทฤษฎี       วาท
กรรมวิเคราะห์เชิงวิพากษ์ของ แฟร์คลัฟ (Fairclough) มาใช้เป็นเครื่องมือในการวิเคราะห์น าไปสู่
ค าตอบของนัยต่าง ๆ จากพาดหัวข่าวออนไลน์ด้านสิ่งแวดล้อมและน าแนวคิดชาติพันธุ์วรรณนาแห่ง
การสื่อสาร (Ethnography of communication) มาใช้ศึกษานัยของภาษาในเชิงนโยบายขององค์กร 
สถาบัน   

2.4.4 ชาติพันธุ์วรรณนาแห่งการสื่อสาร (Ethnography of communication) 

จันทิมา อังคพณิชกิจ (2562, น. 306 – 307) กล่าวว่า การศึกษาชาติพันธุ์วรรณนา         
แห่งการสื่อสาร เป็นการศึกษาเพ่ือดูความสัมพันธ์ระหว่างระบบของภาษา สังคม และวัฒนธรรมของ
แต่ละชุมชน โดยอ้างอิงจากแนวคิดของ เดลล์ ไฮมส์ (Dell Hymes) ที่วิเคราะห์ภาษาออกมาเป็น
ค าพูดและเห็นว่าค าพูดในการสื่อสารจ าเป็นต้องมองสิ่งประกอบการพูดซึ่งจ าแนกได้ 2 องค์ประกอบ
ด้วยกัน ได้แก่  เครื่องมือของค าพูด (Means of Speech) และแหล่งจัดการค าพูด (Speech 
Economy) เพ่ือให้สามารถเข้าใจการสื่อสารของมนุษย์โดยใช้ภาษาเป็นตัวสื่อกลางในการวิเคราะห์
ค าพูดที่ใช้ในสถานการณ์ใดสถานการณ์หนึ่ง โดยเดลล์ ไฮมส์ (Dell Hymes) ได้ก าหนดกรอบการ
พิจารณาบริบททางสถานการณ์ที่ถ้อยค าพูดปรากฏใช้จริงเป็นองค์ประกอบการสื่อสารเรียกว่า 
SPEACKING ซึ่งมีท้ังหมด 16 ส่วนประกอบ แต่ถูกจัดแบ่งเป็นกลุ่มได้ 8 ประเภท ดังนี้ 

 S = Setting หรือ Scene (กาลเทศะหรือฉาก) หมายถึง สถานที่หรือบรรยากาศที่ตัวบทถูก
ใช้สื่อสารในสถานการณ์ 
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 P= Participants (ผู้ร่วมเหตุการณ์) หมายถึง บุคคลที่เป็นผู้ร่วมสื่อสารอยู่ในสถานการณ์ซึ่ง
อาจเป็นผู้พูด ผู้ฟัง หรือผู้ร่วมกิจกรรมในเหตุการณ์การสื่อสาร บทบาทหน้าที่ของบุคคลที่เป็นผู้ร่วม
เหตุการณ์อาจมีไม่เหมือนกัน ซึ่งมีผลต่อการใช้ตัวบทในการสื่อสารสถานการณ์นั้นด้วย 

E= Ends (จุดมุ่งหมายหรือวัตถุประสงค์) หมายถึง วัตถุประสงค์หรือเป้าหมายของ
สถานการณ์ท่ีเกิดข้ึนอยู่ในชุมชนที่ท าให้ต้องมีการใช้ตัวบทสื่อสารอยู่ในสถานการณ์นั้น  

A= Act sequence (การล าดับวัจนกรรม) หมายถึง ล าดับของถ้อยค าพูดที่แสดงเนื้อหาสาระ
ไปตามเหตุการณ์การสื่อสาร เนื่องจากสถานการณ์การสื่อสารหนึ่ง ๆ ที่เกิดขึ้น อาจมีเหตุการณ์การ
สื่อสารหลายเหตุการณ์ประกอบกัน แต่ละเหตุการณ์อาจมีค าพูดหรือตัวบทที่แสดงเจตนาที่เรียกว่า   
วัจนกรรม ต่างกัน 

K= Key (เงื่อนไขหรือใจความส าคัญ) หมายถึง ความส าคัญที่สถานการณ์การสื่อสารนั้น
จะต้องเกิดขึ้น เหตุผลความจ าเป็นที่ต้องมีการจัดกิจกรรมการสื่อสารนั้นในชุมชน เนื่องจากเงื่อนไข
ของแต่ละที่ท าให้สถานการณ์การสื่อสารอาจมีไม่เหมือนกัน บางครั้ง Key อาจหมายถึง น้ าเสียงที่ใช้
ในการท ากิจกรรมด้วย หรือการกระจายตัวบท 

I= Instrumentalities (เครื่องมือ) หมายถึง อุปกรณ์ เครื่องมือ ที่ ใช้ประกอบอยู่ ใน
สถานการณ์การสื่อสาร บางครั้งแม้จะเป็นกิจกรรมการสื่อสารทางเดียว เช่น กิจกรรมไหว้ครูใน
โรงเรียน อาจมีอุปกรณ์ท่ีใช้ประกอบกิจกรรมที่แตกต่างกันไปในแต่ละโรงเรียนได้  

N= Norms of Interaction and Interpretation (บรรทัดฐานของปฏิสัมพันธ์และการ
ตีความ) หมายถึง คุณค่าหรือข้อตกลงที่มีอยู่ร่วมกันในชุมชนเกี่ยวกับกิจกรรมการสื่อสารที่ปฏิบัติกัน
อยู่ ข้อตกลงนี้อาจจะไม่ชัดเจนเป็นลายลักษณ์อักษร แต่เป็นสิ่งที่สมาชิกส่วนใหญ่ในชุมชนเห็นว่ามี
คุณค่ามีความส าคัญจึงด าเนินกิจกรรมสืบต่อกันมา แม้ว่าจะมีสมาชิกในชุมชนบางส่วนไม่เห็น
สอดคล้องด้วย แต่ก็ต้องถือว่าเป็นข้อตกลงเชิงนามธรรมของคนส่วนใหญ่ 

G= Genre (ประเภทของการสื่อสาร) หมายถึง แบบแผนหรือประเภทของถ้อยค าพูดที่ใช้ใน
การสื่อสาร เช่น บทประพันธ์ร้อยกรอง ค าขวัญ บทสวดมนต์ ความเรียง จดหมาย และอ่ืน ๆ ก าหนด
ประเภทของตัวบทที่ใช้ในการสื่อสารของแต่ละชุมชนอาจจะไม่เหมือนกันก็ได้ เช่น กิจกรรมไหว้ครู
ของสถาบันการศึกษาหนึ่ง อาจจะเลือกใช้ความเรียงแทนบทประพันธ์ร้อยกรองภาษาบาลีเพ่ือสื่อสาร
ในกิจกรรมก็ได้ 
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การศึกษาองค์ประกอบข้างต้น ผู้วิจัยจึงน าแนวคิดทฤษฎีชาติพันธุ์วรรณนาแห่งการสื่อสารมา
ใช้ส าหรับการวิเคราะห์ภาคปฏิบัติทางวาทกรรม เพ่ือต้องการวิเคราะห์แหล่งที่มาของตัวบทตั้งแต่การ
ผลิตตัวบท การกระจายตัวบท การบริโภคตัวบท และการตีความตัวบท สามารถสะท้อนภาพ
องค์ประกอบการสื่อสารจากพาดหัวข่าวออนไลน์ในการน าเสนอวาทกรรมปัญหาสิ่งแวดล้อม  

2.5 งานวิจัยท่ีเกี่ยวข้องกับวาทกรรม 

ผู้วิจัยศึกษาเอกสารและงานวิจัยที่เกี่ยวข้องกับทฤษฎีวาทกรรม เพ่ือใช้เป็นกรอบใน
การศึกษาวิเคราะห์งานของผู้วิจัย โดยศึกษางานวิจัยเกี่ยวกับวาทกรรม 2 ด้าน ได้แก่ วาทกรรม
ปัญหาสิ่งแวดล้อม เพ่ือให้เข้าใจถึงประเด็นปัญหาการศึกษา และวาทกรรมวิเคราะห์เชิงวิพากษ์เพ่ือ
ต้องการศึกษาในประเด็นใหม่ทั้งแหล่งข้อมูล วิธีการศึกษา ซึ่งมีงานวิจัยที่น ามาใช้ศึกษา ดังนี้ 

 
  งานวิจัยเกี่ยวกับวาทกรรมปัญหาสิ่งแวดล้อม  

 กรองกาญจน์ การเนตร (2557) ได้ศึกษาวิจัยเรื่อง วาทกรรมของขบวนการเคลื่อนไหวทาง

สังคม : ศึกษากรณีขบวนการคัดค้านโครงการท่าเรือ อ าเภอท่าศาลา จังหวัดนครศรีธรรมราช พบว่า 

ขบวนการเริ่มต้นจากปัญญาชนท้องถิ่นเชื่อมโยงกับปัญญาชนอิสระ โดยร่วมมือกับกลุ่มประมงพ้ืนบ้าน

ในพ้ืนที่และพ้ืนที่ใกล้เคียงและผู้น าการเมืองท้องถิ่น รวมถึงเครือข่ายพันธมิตรทั้ งในพ้ืนที่และพ้ืนที่

ใกล้เคียงทีว่ิตกกังวลเกี่ยวกับผลกระทบทางสิ่งแวดล้อมและสุขภาพของโครงการที่ด าเนินการจัดตั้ง  

  กรองกาญจน์ได้น าเสนอสิ่งที่น่าสนใจคือ ขบวนการมีจ านวนสมาชิกและได้รับการสนับสนุน

มากขึ้นหลังจากขบวนการยึดโยงกับขบวนการต่อต้านโรงไฟฟ้าถ่านหินในพ้ืนที่ใกล้เคียง ท าให้

ขบวนการได้รับการสนับสนุนอย่างกว้างขวางและมีพลังในการเคลื่อนไหวมากขึ้น ซึ่งชี้ให้เห็นว่า

ปฏิบัติการทางวาทกรรมของขบวนการมีส่วนส าคัญอย่างยิ่งในการระดมการสนับสนุน กลุ่มขบวนการ

ดังกล่าวได้ใช้วาทกรรมหลัก 3 เรื่อง ได้แก่ วาทกรรมเกี่ยวกับนิคมอุตสาหกรรม วาทกรรมว่าด้วย

ผลกระทบทางลบของโครงการและการด าเนินงานทางลบในอดีตของบริษัทเจ้าของโครงการ และ  

วาทกรรมที่เกี่ยวข้องกับการขาดธรรมาภิบาลในการด าเนินงานของโครงการ ในเรื่องนี้ วาทกรรมทะเล

ร้างถูกสร้างข้ึนเป็นเครื่องมือในการลดความชอบธรรมของรายงานการวิเคราะห์ผลกระทบสิ่งแวดล้อม

ของโครงการและต่อมามีการสร้างวาทกรรมอ่าวทองค า 

   จากงานของกรองกาญจน์พบว่า การเคลื่อนไหวทางสังคมด้านสิ่งแวดล้อมของประชาชนใน
เขตอ าเภอท่าศาลาได้ใช้วิธีการสร้างวาทกรรมต่อรองขึ้น เพ่ือเป็นการต่อรองเชิงอ านาจระหว่างกลุ่ม
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อ านาจเหนือ คือ คณะผู้จัดโครงการท่าเรือ และอ านาจรัฐที่ช่วยให้การสนับสนุนต่อโครงการดังกล่าว 
โดยใช้ชุดความคิดเกี่ยวกับนิคมอุตสาหกรรม ผลกระทบที่จะเกิดขึ้นต่อระบบนิเวศ และหลักการ
จัดการด้านสิ่งแวดล้อมที่เป็นผลเสีย ซึ่งหลอมรวมกลายเป็นวาทกรรมทะเลร้างอันเกิดจากผลกระทบ
ของนิคมอุตสาหกรรมที่ขาดหลักธรรมาภิบาลในการจัดการโครงการ ท าให้เกิดผลกระทบต่อสัตว์น้ า
ท้องถิ่นสูญพันธุ์ ท าให้ไม่สามารถท าการประมงได ้

   มานิตย์ โศกค้อ (2557) ได้ศึกษาวิจัยเรื่อง วาทกรรมธรรมชาติและสิ่งแวดล้อมกับการต่อสู้
และการต่อรองเชิงอ านาจ : กรณีศึกษากลอนล าของวีระพงษ์ วงศ์ศิลป์ โดยมีวัตถุประสงค์เพ่ือศึกษา
กลอนล าของวีระพงษ์ วงศ์ศิลป์ที่ผู้วิจัยได้ตั้งข้อสังเกตว่าเป็นวรรณกรรมที่ยังคงมีชีวิตอยู่และถูกผลิต
ซ้ าความหมายเกี่ยวกับการอนุรักษ์ท้องถิ่นการเห็นคุณค่าและความส าคัญของธรรมชาติและ
สิ่งแวดล้อมและความรู้สึกอยากกลับคืนสู่อดีตของชาวอีสาน จึงท าให้กลอนล ากลายเป็นวาทกรรม   
โต้กลับกระแสการพัฒนาในปัจจุบันที่ขาดความรับผิดชอบได้อย่างน่าสนใจ เพ่ือให้ชาวบ้านได้โหยหา
วิถีชีวิตที่เหมือนเดิมของตนโดยใช้กลอนล าเป็นสื่อกลาง 

   สุนทร ค ายอด (2557) ได้ศึกษาวิจัยเรื่อง อุดมการณ์สิ่งแวดล้อมในเอกสารโบราณล้านนา 
งานวิจัยเรื่องนี้ ศึกษาอุดมการณ์สิ่งแวดล้อมที่ปรากฏในเอกสารโบราณล้านนา โดยใช้แนวคิดเรื่อง
อุดมการณ์ของหลุยส์ อัลธูแซร์ พบว่า อุดมการณ์สิ่งแวดล้อมที่พบนั้นเป็นอุดมการณ์หลักที่ผู้ปกครอง
ผลิตขึ้น โดยใช้กลไกทั้ง 2 ประเภท คือ กลไกด้านอุดมการณ์เป็นหลัก และกลไกด้านการปราบปราม
เป็นรอง เน้นการผลิตซ้ าเพ่ือสืบทอดอุดมการณ์ผ่านการบันทึกโดยใช้รูปแบบการเขียนแบบพุทธ
ศาสนา และอุดมการณ์สิ่งแวดล้อมดังกล่าวได้ก าหนดท่าทีต่อสิ่งแวดล้อม 2 ลักษณะ กล่าวคือ 
กฎหมายโบราณนั้นเน้นการใช้ประโยชน์จากธรรมชาติ ต่างจากความเชื่อเรื่องขึดและหนังสือปีใหม่
เมืองล้านนามีท่าทีที่นอบน้อม ซึ่งมีรากฐานมาจากความเชื่อเรื่องผีซึ่งเป็นความเชื่อดั้งเดิมในสังคม
ล้านนา 

   จากงานของสุนทร พบประเด็นการศึกษาธรรมชาติและสิ่งแวดล้อมจากวรรณกรรมโบราณ 
ที่แสดงให้เห็นถึงอุดมการณ์ที่ผู้ปกครองสร้างและเลือกส าหรับน าเสนอเพ่ือต้องการใช้ประโยชน์จาก
ธรรมชาติและสร้างความชอบธรรมให้กับอ านาจรัฐในการเข้ามาแสดงพ้ืนที่ทางธรรมชาติ โดยใช้
วรรณกรรมโบราณของล้านนามาเป็นตัวประกอบสร้างชุดความคิด ซึ่งท าลายหรือปิดบังความเชื่อเดิม
ที่ขัดต่อการนับถือธรรมชาติของชาวภาคเหนือโดยสิ้นเชิง ที่ส่วนใหญ่นับถือผีและมีความเคารพต่อ
ธรรมชาติเป็นอย่างมาก  
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   สุนทร ค ายอด (2558) ได้ศึกษาวิจัยเรื่อง ภาพเสนอและอุดมการณ์สิ่งแวดล้อมของชาติ
พันธุ์ปกาเกอะญอในวรรณกรรมเยาวชนของมาลา ค าจันทร์  ความเป็นชายขอบของชาติพันธุ์ปกา
เกอะญอในวัฒนธรรมล้านนาพบว่า วรรณกรรมได้น าเสนอการผลิตซ้ าภาพชาวปกาเกอะญอใน
ลักษณะ จน โง่ สกปรก และนิยมการตัดไม้ท าลายป่าอย่างต่อเนื่องผ่านวรรณกรรมลายลักษณ์และ
วรรณกรรมมุขปาฐะจนกลายเป็นมายาคติในสังคมไทย มาลา ค าจันทร์ ได้สร้างวรรณกรรมเรื่อง 
หมู่บ้าน อาบจันทร์ และลูกป่า ภายใต้อุดมการณ์สิ่งแวดล้อมที่เน้นการอนุรักษ์ บรรยากาศ และได้
สร้างภาพเสนอใหม่ให้กับชาติพันธุ์ปกาเกอะญอ ในสองลักษณะ คือ ภาพเสนอของชาวเขาผู้ทรง
จริยธรรม และเน้นภาพเสนอของชาวเขาที่อนุรักษ์สิ่งแวดล้อม ซึ่งเป็นส่วนหนึ่งที่ท าให้ชาติพันธุ์      
ปกาเกอะญอมีภาพลักษณ์ท่ีดีขึ้นอีกท้ังท าให้ผู้อ่านคล้อยตามได้ 

   จากงานของสุนทร พบการประกอบสร้างสร้างภาพลักษณ์ในการน าเสนอชนเผ่า          
ปกาเกอะญอ ซึ่งผู้สร้างเป็นผู้อยู่พ้ืนที่ราบใช้สายตามองขึ้นมาข้างบนในฐานะที่ธรรมชาติ คือป่า ไม่มี
ความเจริญหรือความเจริญไม่สามารถเข้าถึงได้ ท าให้ภาพของชาวปกาเกอะญอถูกถ่ายทอดในรูปแบบ
ของ ‘คนเถื่อน’ ที่ใช้ชีวิตด้วยความสกปรก ยากจน และไม่มีการศึกษา เช่นเดียวกันวรรณกรรมของ
มาลา ค าจันทร์ ได้พยายามสร้างภาพลักษณ์ใหม่ที่โต้ตอบหรือโต้กลับภาพเสนอหลัก โดยให้ชนเผ่าป
กาเกอะญอเป็นผู้ที่รักธรรมชาติและมีจริยธรรมในการดูแลรักษาธรรมชาติ เป็นผู้ที่มีคุณธรรมและวิชา
ความรู้ในการหาเลี้ยงชีพในป่า ที่คนเมืองหรือพ้ืนที่ราบอาจไม่มี  

   ชัยณรงค์ เครือนวน (2558) ได้ศึกษาวิจัยเรื่อง ปฏิบัติการและการต่อสู้ทางวาทกรรมใน
การพัฒนาอุตสาหกรรม : กรณีศึกษาการพัฒนาอุตสาหกรรมภายใต้ตัวแบบมาบตาพุด เพ่ือศึกษา  
วาทกรรมกระแสหลักวาทกรรมต่อต้านและการต่อสู้ทางวาทกรรมในการพัฒนาอุตสาหกรรมภายใต้
ตัวแบบมาบตาพุด พบว่า วาทกรรมกระแสหลักเป็นผลผลิตจากกระบวนการผลิตซ้ า วาทกรรมต่อต้าน
มีสองลักษณะ คือ วาทกรรมต่อต้านที่เกิดขึ้นจากเครือข่ายชนชั้นกลาง ซึ่งมีอุดมการณ์นิเวศนิยมและ
วาทกรรมที่เกิดขึ้นจากกลุ่มชาวบ้านรากหญ้าที่ เป็นผู้ประกอบการรายย่อย ซึ่งมีอุดมการณ์เพ่ือสร้าง
ความอยู่รอดและท าให้ตนเองอยู่ได้ในสังคมอุตสาหกรรม ด้วยความแตกต่างอันเกิดจากความ
หลากหลายทางวาทกรรมเช่นนี้ จึงน าไปสู่การต่อสู้ทางวาทกรรมระหว่างผู้กระท าการกลุ่มต่าง ๆ โดย
พันธมิตรของกลุ่มชนชั้นน าได้ต่อสู้ทางวาทกรรมเพ่ือรักษาอ านาจน าและครองความเป็นเจ้าทาง    
วาทกรรมและครองอ านาจน าในภาคประชาสังคม ส่วนชาวบ้านรากหญ้า ต้องการสร้างความอยู่รอด
และความชอบธรรมให้กับตนเอง 

   จากงานของชัยณรงค์พบการต่อสู้ทางวาทกรรม 2 ฝ่ายโดยกลุ่มอ านาจน าได้ท าการสร้าง
วาทกรรมความเจริญของชุมชนเพ่ือแสดงให้เห็นถึงประโยชน์ที่ชาวบ้านรอบโรงงานได้รับ ไม่ว่าจะเป็น
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การเพ่ิมรายได้ การมีงานท าที่มั่นคง และการได้รับความช่วยเหลือจากโรงงาน ส่วนกลุ่มอ านาจรอง 
ได้แก่กลุ่มคนชนชั้นกลางและผู้ประกอบการต่าง ๆ ได้สร้างวาทกรรมออกเป็น 2 ฝ่ายย่อย ได้แก่ กลุ่ม
ที่สามารถปรับตัวให้ด าเนินชีวิตอยู่ ได้ โดยการสร้างวาทกรรมดังกล่าวผู้สร้างอาจเล็งเห็นถึง
ผลประโยชน์บางประการที่ตนเองจะได้รับ ถึงแม้ว่าเป็นผลประโยชน์ทางอ้อมก็ตาม เช่น ผู้ประกอบ
กิจการร้านอาหารสามารถจ าหน่ายอาหารให้กับพนักงานโรงงานได้ส่วนกลุ่มชาวบ้านรากหญ้าสร้าง
วาทกรรมเกี่ยวกับด าเนินชีวิตที่ไม่ปลอดภัยจากปัญหาสิ่งแวดล้อมต่าง ๆ เช่น มลภาวะเป็นพิษ เสียง
และการสั่นสะเทือน โดยน าปัญหาต่าง ๆ มาประกอบสร้างเพ่ือตอกย้ าความชอบธรรมในวาทกรรม
และการใช้ชีวิตของตนเอง 

     กรองกาญจน์ การเนตร (2558) ได้ศึกษาเรื่อง การต่อสู้ของขบวนการเคลื่อนไหวคัดค้าน
โครงการก่อสร้างท่าเทียบเรือผ่านวาทกรรมการพัฒนา ต.กลาย อ.ท่าศาลา จ.นครศรีธรรมราช โดยให้
ความส าคัญกับการวิเคราะห์วาทกรรมและปฏิบัติการทางวาทกรรมที่ขบวนการเลือกใช้ในการต่อสู้
ต่อรองในสนามวาทกรรมทั้งในระดับพ้ืนที่และระดับชาติ  พบว่า ขบวนการได้สร้างวาทกรรมและ
ปฏิบัติการทางวาทกรรมเพ่ือลดทอนความชอบธรรมของโครงการ เริ่มสร้างวาทกรรมว่าด้วย
ผลกระทบและการด าเนินงานที่ขาดหลักธรรมาภิบาล จากการรายงานการวิเคราะห์ผลกระทบ
สิ่งแวดล้อม และสร้างวาทกรรมทะเลร้างขึ้นเพ่ือเป้าหมายในการต่อสู้ ต่อมาวาทกรรมอ่าวทองค าก็ถูก
สร้างขึ้นเพ่ือเป็นคู่ตรงข้าม และสร้างวาทกรรมปกป้องพ้ืนที่ผลิตอาหาร ได้ถูกเสนอในฐานะทางเลือก
การพัฒนาพ้ืนที่ขบวนการ จากการสร้างวาทกรรมทั้ง 2 ชุด ท าให้บริษัทเจ้าของโครงการได้ตัดสินใจ
ยุติโครงการ ซึ่งจากการวิเคราะห์วาทกรรมก็แสดงให้เห็นว่า การต่อสู้ ทางวาทกรรมของขบวนการ
น าไปสู่การระดมทรัพยากรพันธมิตรและความชอบธรรมของขบวนการได้มากข้ึน 

     จากการศึกษางานวิจัยเกี่ยวกับวาทกรรมปัญหาสิ่งแวดล้อมพบว่า การศึกษาประเด็น
ทางด้านสิ่งแวดล้อมโดยใช้ทฤษฎีวาทกรรมเป็นเครื่องมือในการศึกษา สะท้อนให้เห็นถึงความขัดแย้ง
อย่างชัดเจนระหว่างกลุ่มอ านาจรัฐที่สร้างวาทกรรมกระแสหลักกับอ านาจประชาสังคมที่สร้าง      
วาทกรรมโต้กลับเพื่อต่อรองกลุ่มอ านาจน า อย่างงานของกรองกาญจน์ การเนตร (2558) ที่สะท้อนให้
เห็นถึงการต่อสู้ทางวาทกรรมโดยยกปัญหาด้านสิ่งแวดล้อมมาเป็นตัวประกอบสร้างวาทกรรม หรือ
งานของสุนทร ค ายอด (2558) ซึ่งสะท้อนให้เห็นถึงการสร้างภาพน าเสนอจากวรรณกรรมโดยมอง
บริบทด้านพ้ืนที่ทางธรรมชาติและสิ่งแวดล้อม เป็นองค์ประกอบสร้างภาพน าเสนอถึงความเป็นชาย
ขอบ และการน าบริบทด้านพ้ืนที่ทางธรรมชาติและสิ่งแวดล้อมมาสร้างเป็นภาพสะท้อนกลับเพ่ือให้
เห็นถึงความเจริญทางด้านศีลธรรม โดยศึกษาจากตัวภาษาท่ีปรากฏในงานวรรณกรรม  
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    ดังนั้นงานวิจัยด้านวาทกรรมปัญหาสิ่งแวดล้อมเป็นการศึกษาเพ่ือสะท้อนการต่อสู้ต่อรอง
เชิงอ านาจ โดยใช้วิธีการศึกษาจากการลงพ้ืนที่เก็บข้อมูลภาคสนาม และจากตัวภาษาที่ปรากฏใน
วรรณกรรม ซึ่งไม่พบงานวิจัยด้านวาทกรรมปัญหาสิ่งแวดล้อมที่วิเคราะห์จากปัญหาเพ่ือสะท้อนให้
เห็นถึงปฏิสัมพันธ์ของผู้คนในสังคมโดยใช้ข้อมูลจากพาดหัวข่าวออนไลน์  

งานวิจัยท่ีใช้แนวคิดวาทกรรมวิเคราะห์เชิงวิพากษ์ 

   ผู้วิจัยได้ศึกษางานวิจัยที่ใช้แนวคิดวาทกรรมวิเคราะห์เชิงวิพากษ์ในหลากหลายมิติ 

เกี่ยวกับประเด็นปัญหาที่ใช้แนวคิดวาทกรรมวิเคราะห์เชิงวิพากษ์ โดยได้แบ่งงานวิจัยตามประเด็น

การศึกษา 3 ด้าน คือ วาทกรรมข่าวและหนังสือพิมพ์ วาทกรรมในนิตยสารและโฆษณาและวาทกรรม

ในวรรณกรรมรวมถึงในแบบเรียนภาษาไทย ดังนี้ 

 งานวิจัยท่ีศึกษาวาทกรรมจากข่าวและหนังสือพิมพ์ 

           อภิวิชญ์ ไพศาลทรัพย์ (2552) ได้ศึกษาวิจัยเรื่อง วาทกรรมการเมืองไทยผ่านภาษา

ในบทบรรณาธิการหนังสือพิมพ์ ระหว่างการชุมนุม 193 วัน ของกลุ่มพันธมิตรประชาชนเพ่ือ

ประชาธิปไตย โดยศึกษาวาทกรรมการเมืองไทยระหว่างการชุมชนใหญ่ 193 วัน ของกลุ่มพันธมิตร

ประชาชนเพื่อประชาธิปไตย พบว่า ชุดวาทกรรมที่เกิดข้ึนจากหนังสือพิมพ์ทั้ง 7 ฉบับ ที่ศึกษา มีท้ังสิ้น 

15 ชุดวาทกรรมย่อยในการน าเสนอชุดวาทกรรมเป้าหมายเดียวกัน คือ การโน้มน้าวจูงใจให้ผู้อ่าน

คล้อยตาม เห็นด้วยไปกับสิ่งที่ทางหนังสือพิมพ์น าเสนอ โดยแบ่งได้เป็นชุดวาทกรรมหลัก 3 รูปแบบ 

คือ สร้างความชอบธรรมแก่กลุ่มพันธมิตรฯสร้างความชอบธรรมแก่ฝ่ายรัฐบาลและหาทางออกของ

ความขัดแย้ง แนวโน้มการน าเสนอของหนังสือพิมพ์ทั้งหมดค่อนข้างเป็นไปในการต าหนิการท างาน

ของรัฐบาลในประเด็นต่าง ๆ มากกว่าที่จะน าเสนอเพ่ือต าหนิการชุมนุมของกลุ่มพันธมิตรฯ และมีการ

อ้างอิงบุคคลที่สามเข้ามาประกอบการน าเสนอ 

         สาธิดา ตระกูลโชคเสถียร (2553) ได้ศึกษาวิจัยเรื่อง การวิเคราะห์วาทกรรมในข่าว
อาชญากรรมและการถอดรหัสข่าวอาชญากรรมโดยอาชญากร พบว่า วาทกรรมในข่าวอาชญากรรม 
ได้รับอิทธิพลมาจากอุดมการณ์หลักในสังคมที่สื่อมวลชนน ามาใช้เป็นกรอบในการถ่ายทอดเหตุการณ์
ไปสู่สาธารณะ ซึ่งจะแสดงให้เห็นกรอบการรับรู้ที่สั งคมมีต่อปรากฏการณ์นั้น  ๆ ก่อให้เกิด
ความสัมพันธ์เชิงอ านาจเพ่ือท าให้บุคคลที่เป็นปกติมีอ านาจเหนือบุคคลที่มีพฤติกรรมเบี่ยงเบน ดังนั้น 
การรายงานข่าวอาชญากรรมโดยสื่อมวลชนจึงเป็นปฏิบัติการทางวาทกรรมเพ่ือธ ารงรักษาอุดมการณ์
หลัก และความสัมพันธ์เชิงอ านาจในสังคม การถอดรหัสข่าวอาชญากรรมโดยอาชญากรจะมีการ
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ต่อรองความหมายที่สื่อมวลชนเป็นผู้เข้ารหัส โดยอาชญากรจะให้ความหมายด้วยกรอบอุดมการณ์ที่
หล่อหลอมมาจากประสบการณ์ตรงที่มีต่อปรากฏการณ์นั้น ๆ และบริบททางสังคมวัฒนธรรมที่อยู่
แวดล้อมตนเอง ส่งผลให้ความหมายที่เกิดจากการตีความของอาชญากรแตกต่างไปจากความหมาย
ภายใต้กรอบอุดมการณ์หลักท่ีสื่อมวลชนน ามาใช้ในการเข้ารหัส  

         เพ็ญนภา คล้ายสิงต์โต (2553) ได้ศึกษาวิจัยเรื่อง อุดมการณ์ทางเพศสภาพในพาดหัว
ข่าวอาชญากรรมในหนังสือพิมพ์ไทย : การวิเคราะห์วาทกรรมเชิงวิพากษ์ เพ่ือศึกษาวิเคราะห์รูปแบบ
ภาษาที่ปรากฏในพาดหัวข่าวอาชญากรรมในระดับข้อความและระดับค าเพ่ือสะท้อนให้เห็นถึง
อุดมการณ์ทางเพศสภาพ โดยพบรูปแบบการน าเสนอ 3 ส่วน ได้แก่ 1) ระดับข้อความ พบโครงสร้าง
พาดหัวข่าวทั้งหมด 13 รูปแบบ ซึ่งน าเสนอเฉพาะเหตุการณ์ความรุนแรงมากที่สุด 2) ระดับค าพบว่า
กรณีของเพศชายหนังสือพิมพ์เลือกใช้ประเภทค าแทนบุคคลแตกต่างกันตามสถานะและเพศผู้กระท า
และผู้ถูกกระท า และ 3) ความแตกต่างของรูปภาษาที่ใช้ตามเพศผู้กระท าและถูกกระท า ส่วนกรณี
ผู้หญิงหนังสือพิมพ์เลือกใช้ค าแทนบุคคลประเภทเดียวกันไม่ว่าจะเป็นผู้กระท าหรือผู้ถูกกระท า จาก
การศึกษาในระดับข้อความและระดับค า สะท้อนให้เห็นถึงอุดมการณ์ที่หนังสือพิมพ์ไทยต้องการ    
ตอกย้ าและผลิตซ้ าอุดมการณ์ทางเพศสภาพและอ านาจที่ไม่เท่าเทียมระหว่างผู้ชายและผู้หญิง 

          คชาธิป พาณิชตระกุล (2556) ได้ศึกษาเรื่อง ความสัมพันธ์ระหว่างภาษากับ
อุดมการณ์ว่าด้วยชายรักชายในหนังสือพิมพ์รายวันภาษาไทยปี พ.ศ. 2555 การศึกษาวาทกรรม
วิเคราะห์เชิงวิพากษ์ พบว่า กลวิธีทางภาษาที่ใช้สื่ออุดมการณ์ว่าด้วยชายรักชาย พบกลวิธีทาง        
วัจนภาษา 11 กลวิธีและกลวิธีทางอวัจนภาษา 4 กลวิธี พบว่ามีการใช้ภาษาเพ่ือประกอบสร้างภาพ
แทนของกลุ่มชายรักชายให้กลายเป็น “พวกวิปริตผิดเพศ” “ตัวประหลาด” “จ าเลยทางสังคม” ส่งผล
ให้คนในสังคมไทยรังเกียจและกีดกั้นคนกลุ่มนี้ออกจากสังคม พบอุดมการณ์กระแสหลัก 3 อุดมการณ์ 
ได้แก่ กลุ่มชายรักชายมักจะแสดงออกต่างจากบรรทัดฐานทางสังคม กลุ่มชายรักชายมักหมกมุ่นอยู่กับ
ความรักและเพศสัมพันธ์ และกลุ่มชายรักชายมักจะไม่ได้รับการยอมรับในสังคม และได้มีการสร้าง
อุดมการณ์เพ่ือต่อรองอุดมการณ์กระแสหลัก 2 อุดมการณ์ ได้แก่ ชายรักชายมักประสบความส าเร็จใน
ชีวิตด้วยตนเอง และกลุ่มชายรักชายสามารถด าเนินชีวิตเหมือนคนปกติในสังคมทั่วไปได้ 

          ศิริพร ปัญญาเมธีกุล (2556) ได้ศึกษาวิจัยเรื่อง วาทกรรมเศรษฐกิจพอเพียงใน
สื่อมวลชนไทย เพ่ือศึกษากลวิธีทางภาษาและวิเคราะห์อุดมการณ์ที่แฝงอยู่ในวาทกรรมเศรษฐกิจ
พอเพียงในสื่อมวลชน พบกลวิธีทางศัพท์และกลวิธีทางวัจนปฏิบัติศาสตร์และวาทกรรม ส่วนการ
วิเคราะห์อุดมการณ์ที่แฝงอยู่ในวาทกรรมเศรษฐกิจพอเพียงในสื่อมวลชนพบว่า สื่อมวลชนน าเสนอ
วาทกรรมเศรษฐกิจพอเพียงเพ่ือเป็นแนวทางในการปรับใช้ในการด าเนินชีวิตของประชาชน ไม่ว่าจะ
เป็นด้านเศรษฐกิจ ครอบครัว การศึกษา ศาสนา วัฒนธรรม 
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           ชนกพร อังศุวิริยะ (2557) ได้ศึกษาวิจัยเรื่อง วาทกรรมความรุนแรงในจังหวัด
ชายแดนภาคใต้ผ่านหนังสือพิมพ์ท้องถิ่นภาคใต้และหนังสือพิมพ์ระดับชาติ เพ่ือวิเคราะห์ความรุนแรง
จากเหตุการณ์สี่จังหวัดชายแดนภาคใต้ผ่านข่าวหน้าแรกของหนังสื อพิมพ์ท้องถิ่นภาคใต้ พบว่า      
วาทกรรมความรุนแรงดังกล่าวสื่อผ่านภาษาทั้งวัจนภาษาและอวัจนภาษา ได้แก่ การเป็นประธาน
แสดงต าแหน่งคือประธานที่เป็นผู้รับผิดชอบต่อเหตุการณ์ผู้ก่อการร้ายผู้ได้รับผลกระทบผู้สังเกตการณ์ 
การละประธานแสดงต าแหน่งที่หายไป ได้แก่  การละประธานที่เป็นผู้รับผิดชอบต่อเหตุการณ์
ผู้ก่อการร้ายและผู้ได้รับผลกระทบกับเหตุการณ์หรือผู้สังเกตการณ์ และอวัจนภาษา ได้แก่ ภาพการ
ปฏิบัติงานของเจ้าหน้าที่ ความเสียหายต่อสถานที่/วัตถุสิ่งของ ผู้ได้รับผลกระทบต่อเหตุการณ์ และ
ผู้ก่อการร้าย หนังสือพิมพ์ทั้งสองประเภทเสนอข่าวดังกล่าวอย่างต่อเนื่อง การสร้างวาทกรรมความ
รุนแรง ท าให้เห็นว่าพ้ืนที่ดังกล่าวน่ากลัวโหดร้ายรุนแรง และไม่ใช่พื้นท่ีน่าอยู่อีกต่อไป 

          ฐิติมา อินกล่ า (2559) ได้ศึกษาวิจัยเรื่อง วาทกรรมทางการสื่อสารเพ่ือการหลอกลวง
ทางธุรกรรมทางการเงินออนไลน์ผ่านเครื่องอิเล็กทรอนิกส์ พบว่า กลุ่มตัวอย่างที่ถูกหลอกลวงให้ท า
ธุรกรรมทางการเงินออนไลน์ผ่านเครื่องอิเล็กทรอนิกส์ส่วนใหญ่เป็นเพศหญิง อายุสูงสุด 73 ปี อายุ
ต่ าสุด 20 ปี ส่วนใหญ่จบการศึกษาระดับปริญญาตรี มีรายได้เฉลี่ย 29,000 บาท/เดือน รายได้สูงสุด 
50,000 บาท/เดอืน และรายได้ต่ าสุดคือ 6,000 บาท/เดือน ถูกหลอกลวงโดยใช้โทรศัพท์เคลื่อนที่เป็น
ช่องทางหลักในการสื่อสาร รองลงมาคือการใช้โทรศัพท์เคลื่อนที่ร่วมกับสื่อออนไลน์ วาทกรรมที่มีผล
ต่อการถูกหลอกลวงให้ท าธุรกรรมทางการเงินออนไลน์ประกอบด้วยกัน 2 ส่วน คือ องค์ประกอบและ
การน าเสนอส่วนองค์ประกอบ ได้แก่ ปัจจัยด้านความน่าเชื่อถือของผู้ส่งสาร (มิจฉาชีพ)  ปัจจัยด้าน
เนื้อหาและวาทกรรม และปัจจัยด้านบริบทของผู้ส่งสาร ได้แก่ บริบทด้านสถานการณ์ เงื่อนไขเวลา 
จิตวิทยา ส่วนเทคนิคการน าเสนอวาทกรรมประกอบด้วย 5 ขั้นตอน คือ การสร้างความสนใจ การ
สร้างความต้องการหรือปัญหา ทางออกของปัญหา การอธิบายให้เห็นภาพ และการให้ลงมือปฏิบัติ ที่
ส่งผลให้เหยื่อหลงเชื่อกลอุบายของมิจฉาชีพ และท าให้เกิดผลกระทบกับเหยื่อในด้านจิตใจ สุขภาพ 
เศรษฐกิจ และสังคม 

         จากการศึกษางานวิจัยเกี่ยวกับพบการน าเสนอข่าวใช้แนวคิดวาทกรรมวิเคราะห์เชิง
วิพากษ์ 2 รูปแบบ ได้แก่ ข่าวที่น าเสนอผ่านสื่อวิทยุและโทรทัศน์ และข่าวที่น าเสนอจากหนังสือพิมพ์ 
ซึ่งประเด็นหลายด้าน ไม่ว่าจะเป็นด้านเศรษฐกิจ การเมือง ความรุนแรง เพศสภาพ อุดมการณ์และ
การสื่อสารออนไลน์ โดยเฉพาะงานของชนกพร อังศุวิริยะ (2557) ศึกษาวาทกรรมความรุนแรงผ่าน
ข่าวหนังสือพิมพ์ ซึ่งเก็บข้อมูลจากพาดหัวข่าวหลัก เพ่ือศึกษาให้เห็นถึงความรุนแรงที่เกิดข้ึนในจังหวัด
ชายแดนภาคใต้ได้อย่างครบถ้วนสมบูรณ์ หรืองานของเพ็ญนภา คล้ายสิงต์โต (2553) ที่ศึกษา
วิเคราะห์รูปแบบภาษาเพ่ือสะท้อนอุดมการณ์ทางเพศสภาพจากพาดหั วข่าวอาชญากรรม โดย
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วิเคราะห์ระดับข้อความและระดับค า และงานของอภิวิชญ์ ไพศาลทรัพย์ (2552) ศึกษาวาทกรรม
การเมืองผ่านบทบรรณาธิการหนังสือพิมพ์ สะท้อนให้เห็นถึงชุดความคิดที่หลากหลายเพ่ือโน้มน้าวให้
ผู้ฟังรู้สึกคล้อยตามอย่างน่าสนใจ ซึ่งไม่มีงานวิจัยใดวิเคราะห์วาทกรรมจากพาดหัวข่าวออนไลน์  

        ผู้วิจัยจึงน าข้อมูลพาดหัวข่าวออนไลน์ด้านสิ่งแวดล้อมที่เป็นพาดหัวข่าวหลักมา
วิเคราะห์ เพ่ือสะท้อนให้เห็นถึงความสัมพันธ์ระหว่างภาษากับวาทกรรมปัญหาสิ่งแวดล้อม ตามกรอบ
วาทกรรมวิเคราะห์เชิงวิพากษ์  

งานวิจัยท่ีศึกษาวาทกรรมจากนิตยสารและโฆษณา 

 ขวัญอรุณ โอภานนท์ (2555) ได้ศึกษาวิจัยเรื่อง การประกอบสร้างวาทกรรมความสวยใน
โฆษณาผลิตภัณฑ์บ ารุงผิวทางโทรทัศน์ พบว่า สื่อโฆษณาผลิตภัณฑ์บ ารุงผิวยี่ห้อ Pond’s จ านวนห้า
ชุด(จ านวนสี่สิบตอน) ได้ประกอบสร้างวาทกรรมความสวยให้มีเนื้อหาว่า “ความสวยงาม” คือใบหน้า
ที่อ่อนเยาว์ ไม่มีริ้วรอย เปล่งปลั่งเหมือนวัยรุ่นหนุ่มสาว มีใบหน้าขาวใส กระจ่าง ไม่โทรมหรือหมอง
คล้ า มีผิวขาวแบบไม่ซีด ผิวขาวเปล่งประกาย ไม่มีจุดด่างด าใด ๆ แม้เพียงจุดเดียวบนใบหน้า และ
การมีผิวหน้าที่ขาวใสอย่างสม่ าเสมอ ในส่วนการประกอบสร้างความหมายของความสวยนั้น โฆษณา
ทั้งห้าชุดต่างใช้การน าเสนอแบบ “ละคร” เพ่ือสร้างความจริงเสมือนให้เรื่องราวในสื่อโฆษณามีความ
คล้ายคลึงกับชีวิตประจ าวันของผู้หญิงทั่วไป ให้โฆษณาได้ท าหน้าที่เป็นเสมือนบทเรียนอันเป็น
ตัวอย่างให้ผู้หญิงเรียนรู้ว่าตนเองจะต้องเผชิญกับความจริงอะไรบ้างในสังคม และเรียนรู้การเป็น
ผู้หญิงว่าจะต้องมีความสวยอย่างไร  

   สุวรรณี เครือพ่ึง (2552) ได้ศึกษาวิจัยเรื่อง วาทกรรมการถาม-ตอบปัญหาเกี่ยวกับการ
ดูแลเด็กในนิตยสาร “รกัลูก” พบว่า วาทกรรมการถาม-ตอบปัญหาเกี่ยวกับการ ดูแลเด็กในนิตยสาร
รักลูก สร้างขึ้นเพ่ือเป็นสื่อกลางและเป็นแหล่งความรู้ในเรื่องการดูแลเด็กของ พ่อแม่ในปัจจุบันที่
เปลี่ยนจากการขอค าปรึกษาจากพ่อแม่ปู่ย่าตายายมาเป็นการขอความรู้และ ค าปรึกษาจาก
ผู้เชี่ยวชาญเฉพาะด้าน โดยพบกลวิธีการใช้ถ้อยค าในการถาม 5 กลวิธี ได้แก่ การอ้างถึง การบรรยาย
พฤติกรรมการแสดงอารมณ์ ความรู้สึก การแสดงความคาดหวัง และการถาม กลวิธีการใช้ถ้อยค าใน
การตอบ 2 กลวิธี ได้แก่ การสร้างความน่าเชื่อถือ และ การชี้น าถ้อยค าที่เลือกใช้ กลวิธีทางภาษา
เหล่านี้สะท้อนให้เห็นภาพของพ่อแม่ในปัจจุบันที่มีต่อเรื่องการดูแลเด็ก 4 ประการ ได้แก่ ขาดข้อมูล
ความรู้ ขาดความมั่นใจ เชื่อมั่นในหลักเกณฑ์วิชาการ มีทัศนะและความคาดหวังในเด็ก 

   ศิริพร ภักดีผาสุข (2553) ได้ศึกษาเรื่องวาทกรรม “ความเป็นหญิง” ในนิตยสารสุขภาพ
และความงามภาษาไทย พบว่า บทความแนะน าวิธีการและโฆษณา ถ่ายทอดอุดมการณ์หลักเกี่ยวกับ 
“ผู้หญิงที่พึงประสงค์” 3 ประการ ดังนี้ ผู้หญิงที่พึงประสงค์จะต้องมีสุขภาพที่ดี เช่น รูปลักษณ์ที่ดู
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อ่อนเยาว์ เรือนร่างที่ผอมเพรียว ผิวขาว กระจ่างใส่ ผู้หญิงที่มีรูปลักษณ์ตรงข้ามที่ไม่พึงประสงค์ เช่น 
ความชราและความอ้วน และการปรับเปลี่ยนร่างกายเพ่ือรูปลักษณ์ที่ดูดีสามารถกระท าได้อย่าง
ง่ายดายและมีประสิทธิภาพหากปฏิบัติตามที่นิตยสารแนะน า และจากการศึกษากลวิธีภาษาพบว่า 
ภาษาใช้สื่อความคิด เช่น การเลือกใช้ค าศัพท์แบบต่าง ๆ การใช้มูลบท การใช้อุปลักษณ์ การกล่ าว
อ้างถึง การกล่าวเกินจริง และการสร้างสหบท โดยวาทกรรมในนิตยสารมีส่วนในการประกอบสร้าง 
และสื่อชุดความคิดว่าด้วย “ผู้หญิงต้องสวยและสุขภาพดี” 

  นันทนา วงษ์ไทย (2556) ได้ศึกษาเรื่อง การวิเคราะห์วาทกรรมความงามในโฆษณา
เครื่องดื่มเพ่ือความงาม พบว่า กลวิธีทางภาษาที่ใช้แสดงถึงค่านิยมเกี่ยวกับความงามในโฆษณา
เครื่องดื่มเพ่ือความงามมี 8 กลวิธี ได้แก่ การเลือกใช้ค า การกล่าวอ้าง การถามตอบ  การใช้ภาพพจน์ 
การใช้ค าถามวาทศิลป์ การใช้มูลบท การกล่าวถึงนวัตกรรมความงามที่เป็นที่นิยม และการกล่าวเกิน
จริง กลวิธีทางภาษาที่ใช้มีความสัมพันธ์กับค่านิยมความงามในสังคมไทย โดยวาทกรรมการโฆษณา
เครื่องดื่มเพ่ือความงามพยายามสื่อให้เห็นว่า ความงามสามารถสร้างและท าให้เกิดขึ้นได้อย่าง
ง่ายดายเพียงแค่ดื่มเครื่องดื่มเพ่ือความงามก็สามารถท าให้สวยขึ้นได้ 

   ชิษณุพงศ์ อินทรเกษม (2557) ได้ศึกษาเรื่อง ความสัมพันธ์ระหว่างภาษากับอุดมการณ์ใน
วาทกรรมโฆษณาสถาบันกวดวิชา พบว่า มีรูปแบบการน าเสนอ 2 รูปแบบ ได้แก่ สื่อความทางธุรกิจ
โดยเฉพาะและสื่อความบทความเชิงโฆษณา โดยพบกลวิธีทางภาษาที่ใช้สื่ออุดมการณ์ 2 วิธีการ คือ 
กลวิธีทางวัจนภาษา เช่น การเลือกใช้ค าศัพท์ การใช้อุปลักษณ์ การอ้างถึง การใช้ทัศนภาวะ        
การกล่าวเกินจริง การใช้มูลบท  ส่วนกลวิธีทางอวัจนภาษา เช่น การใช้ภาพประกอบ การเน้นขนาด
ตัวอักษร จากการวิเคราะห์กลวิธีทางภาษาพบชุดความคิด 3 ชุดความคิด ได้แก่ ชุดความคิดที่
เกี่ยวกับนักเรียน ชุดความคิดท่ีเกี่ยวข้องกับสถาบันกวดวิชา และชุดความคิดที่เก่ียวข้องกับการศึกษา
และการเรียนกวดวิชา จากทั้ง 3 ชุดความคิดสะท้อนให้เห็นถึงการศึกษาในระบบของโรงเรียนและ
การแข่งขันทางการค้าระหว่างสถาบันกวดวิชาต่าง ๆ 

  จากการศึกษางานวิจัยพบว่า นิตยสารได้สะท้อนให้เห็นถึงอุดมการณ์ที่ส าคัญหลายด้าน 
เช่น อุดมการณ์ความเป็นหญิง ดังงานของศิริพร ภักดีผาสุข (2553) ศึกษาตัวบทโดยใช้แนวคิดกลวิธี
ภาษา เพ่ือต้องการสะท้อนนัยของตัวบทในนิตยสาร และใช้แนวคิดชาติพันธุ์วรรณนาแห่งการสื่อสาร
เพ่ือสะท้อนถึงการผลิตและส่งผ่านตัวบท ท าให้อุดมการณ์ของผู้หญิงถูกตอกย้ าด้วยตัวบทในนิตยสาร 
หรืองานของชิษณุพงศ์ อินทรเกษม (2557) สะท้อนภาพของระบบการศึกษาที่วิวัฒน์กลายเป็นระบบ
อุตสาหกรรมการศึกษาได้อย่างชัดเจน  
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งานวิจัยท่ีศึกษาวาทกรรมจากวรรณกรรมและแบบเรียนภาษาไทย 

  อัฐมา โภคาพานิชวงษ์ (2552) ได้ศึกษาวิจัยเรื่อง วาทกรรมเรื่องโรคจิตเวชและการต่อรอง
ความหมายทางสังคมของผู้ป่วยทางจิตในท้องถิ่นอีสาน เพ่ือท าความเข้าใจการด ารงอยู่ของความบ้า
หรือการป่วยทางจิตในฐานะวาทกรรม พบว่า ท่ามกลางการลงหลักปักฐานของระบบการแพทย์
สมัยใหม่ วาทกรรมเรื่อง “โรคจิตเวช” ได้เข้ามาครอบครองปริมณฑลของความหมายและ
ก าหนดการรับรู้ต่อการเจ็บป่วยทางจิตของชุมชน โดยผลักวาทกรรมเกี่ยวกับ “ผีบ้า” ด ารงอยู่ในด้าน
ตรงกันข้าม และน าไปสู่การจัดความสัมพันธ์ที่แบ่งแยกระหว่าง “คนดี” กับ “คนบ้า” ออกจากกัน 
การควบคุมจัดการการเจ็บป่วยทางจิตด้วยระเบียบวินัยแบบสถาบัน ที่ก่อให้เกิดการตีตราความ
รุนแรงขึ้น ในทางกลับกันผู้ป่วยทางจิตก็มีกลไกในการตอบโต้ต่อรองเชิงอ านาจด้วยการ “เล่น” กับ
นิยามที่สังคมก าหนด ส่งผลให้กฎเกณฑ์ทางสังคมของคนดีเกิดความสับสน วุ่นวาย ขณะที่ความบ้า
หรือการป่วยทางจิตกลับดูก ากวมลื่นไหลไปมาได ้

            วิสันต์ สุขวิสิทธิ์ (2554) ได้ศึกษาเรื่องความสัมพันธ์ระหว่างภาษากับอุดมการณ์ในหนังสือ
เรียนรายวิชาภาษาไทยตามหลักสูตรประถมศึกษา พ.ศ. 2503-2544 การศึกษาตามแนววาทกรรม
วิเคราะห์เชิงวิพากษ์ พบว่า กลวิธีทางภาษาที่ใช้ในการสื่ออุดมการณ์มากถึง 15 กลวิธีการ และจาก
การศึกษาภาคปฏิบัติทางวาทกรรม พบว่า หนังสือเรียนเป็นวาทกรรมที่ถูกผลิตขึ้นโดยการควบคุม
ของหน่วยงานการศึกษาของรัฐ โดยมีครูเป็นผู้ถ่ายทอดเนื้อหาจากในหนังสือเรียน หนังสือเรียนจึงถูก
ตีความรับรองว่าเป็นความรู้หรือข้อมูลที่ถูกต้องและได้รับการยอมรับ เพราะมีคุณครูค่อยชี้แนะ
แนวทาง ส่วนผลการศึกษาจากภาคปฏิบัติทางสังคมวัฒนธรรมพบว่า อุดมการณ์ต่าง ๆ ที่สื่อผ่านมี
ส่วนเกี่ยวข้องกับความคิดและค่านิยมหลายประการ ได้แก่ ความคิดเรื่องผู้อาวุโส ระบบอุปถัมภ์ 
พระพุทธศาสนา และความคิดเรื่องชายเป็นใหญ่ หนังสือเรียนจึงเป็นวาทกรรมที่ถูกผลิตซ้ าอุดมการณ์
ของรัฐและผู้มีอ านาจในสังคมเพ่ือเตรียมเด็กให้เป็นสมาชิกที่ดีต่อสังคมตามที่รัฐหรือคนที่มีอ านาจใน
สังคมเห็นว่าเหมาะสม 

กุลวรา งามเอกเอ้ือ (2556) ได้ศึกษาวิจัยเรื่อง นางแก้วหน้าม้า : การท้าทายและการผลิตซ้ า
วาทกรรมเกี่ยวกับผู้หญิงในวรรณคดีไทย จากวรรณกรรมเรื่องแก้วหน้าม้า พบว่า วรรณคดีไทยได้
น าเสนอวาทกรรมเกี่ยวกับผู้หญิงผ่านวรรณคดีค าสอนและวรรณคดีเรื่องเล่า วาทกรรมผู้หญิงที่
ปรากฏ ได้แก่ วาทกรรมเรื่องความงาม วาทกรรมเรื่องกิริยามารยาท วาทกรรมเรื่องความรักนวล
สงวนตัว วาทกรรมเรื่องสถานภาพและบทบาทของผู้หญิง วาทกรรมเรื่องความรู้ความสามารถและ
ชนชั้นของคู่ครอง แสดงให้เห็นการท้าทายวาทกรรมบางประการ แต่ก็มีการผลิตซ้ าวาทกรรมบาง
ประการด้วยเช่นกัน และพบวาทกรรมต่อรองโดยตัวละครนางแก้วหน้าม้าได้ท้าทายในเรื่องของ
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ความรู้ความสามารถ และเรื่องชนชั้นของคู่ครองจนได้รับการยอมรับ แต่ทว่านางแก้วหน้าม้าผลิตซ้ า
ในเรื่องความงาม กิริยามารยาท ความรักนวลสงวนตัว และสถานภาพหรือบทบาทเช่นเดียวกับ
นางในวรรณคดีทั่วไป  

   ชนกพร พัวพัฒนกุล (2556) ได้ศึกษาวิจัยเรื่อง ความสัมพันธ์ระหว่างภาษากับอุดมการณ์
ในวาทกรรมพยากรณ์ดวงชะตา การวิเคราะห์วาทกรรมเชิงวิพากษ์ พบว่า การใช้กลวิธีทางภาษาที่ใช้
สื่ออุดมการณ์มีมากถึง 14 กลวิธี จากการวิเคราะห์พบอุดมการณ์ที่ถ่ายทอดผ่านวาทกรรมซึ่งมี
ลักษณะปรากฏซ้ าอย่างต่อเนื่อง ได้แก่ อุดมการณ์ชะตานิยม อุดมการณ์ความสุข อุดมการณ์สมาชิก
ที่พึงประสงค์ จากการศึกษาภาคปฏิบัติทางวาทกรรมพบการใช้ค าพยากรณ์เป็นการสื่อสารที่ผู้รับสาร
การพยากรณ์เป็นผู้ยอมรับอ านาจของโชคชะตา และมีแนวโน้มที่จะเชื่อค าพยากรณ์ของหมอดู และ
จากการศึกษาภาคปฏิบัติทางสังคมวัฒนธรรมพบอุดมการณ์ต่าง ๆ ที่มีการเผยแพร่ผ่านค าพยากรณ์
ดวงชะตาที่มีส่วนเกี่ยวข้องกับความคิดและค่านิยมในสังคม วาทกรรมพยากรณ์ดวงชะตาจึงเป็นส่วน
หนึ่งของกระบวนการขัดเกลาและจัดระเบียบทางสังคม ซึ่งผู้รับสารอาจจะไม่ตระหนัก เพราะคิดว่า
เป็นสิ่งที่โชคชะตาได้ก าหนดไว้แล้ว 

จีราพัชร์ ใจเที่ยงธรรม (2556) ได้ศึกษาวิจัยเรื่อง การวิเคราะห์วาทกรรมเรื่องเพศสภาพและ
เพศวิถีในหนังสือเรียนวิชาภาษาไทย ชั้นมัธยมศึกษาตอนต้น พบว่า วาทกรรมเรื่องเพศสภาพและ
เพศวิถีที่แฝงในบทเรียนของแต่ละชั้นเรียน แบ่งเป็น 5 ประเด็น คือ ภาพเหมารวมทางเพศสภาพของ
ผู้หญิงและผู้ชาย บทบาททางเพศสภาพของผู้หญิงและผู้ชาย พ้ืนที่ในบ้านและนอกบ้านของผู้หญิง
และผู้ชาย เพศวิถีของผู้หญิงและผู้ชาย และความเป็นหญิงและความเป็นชายในอุดมคติ โดยชุด    
วาทกรรมที่ถูกน าเสนอในหนังสือเรียนวิวิธภาษามากที่สุดคือ บทบาททางเพศสภาพของผู้หญิงและ
ผู้ชาย ซึ่งน าเสนอมากที่สุดในหนังสือเรียนวิวิธภาษา ชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 1 ส่วนชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 3 
มีความถ่ีในการน าเสนอวาทกรรมที่มีการแบ่งแยกทางเพศสภาพน้อยที่สุด เพราะเนื้อหาเน้นประเด็น
พลเมืองในอุดมคติหรือพึงประสงค์ เพ่ือเตรียมความพร้อมไปสู่การเรียนรู้ในระดับมัธยมศึกษาตอน
ปลายต่อไป 

   บัณฑิต ทิพย์เดช (2557) ได้ศึกษาวิจัยเรื่อง เสกสรรค์ ประเสริฐกุลกับวาทกรรมความ
รุนแรงในวรรณกรรม พบว่า ลักษณะวาทกรรมความรุนแรงและอุดมการณ์ความรุนแรงในงาน
วรรณกรรมของ เสกสรรค์ ประเสริฐกุล จ านวน 10 เล่ม โดยอาศัยกรอบวิเคราะห์ดังกล่าว พบว่า 
งานวรรณกรรมของเสกสรรค์ ประเสริฐกุล ได้สะท้อนภาพความทุกข์ยากของชนชั้นล่างจ านวนมากที่
ถูกเอารัดเอาเปรียบ และถูกลดศักดิ์ศรีความเป็นมนุษย์ และยังพบว่ามีการสร้างวาทกรรมความ
รุนแรง 3 รูปแบบที่แฝงอยู่ในตัวบท ได้แก่ วาทกรรมอ านาจนิยม วาทกรรมมาโซคิสม์ และวาทกรรม
ชายเป็นใหญ่ ซึ่งวาทกรรมทั้ง 3 ประเภทนี้ บอกได้เป็นนัยอย่างหนึ่งว่า เสกสรรค์ ประเสริฐกุล ยังไม่
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อาจสลัดภาพของชนชั้นล่างที่มักจะถูกผู้มีอ านาจกระท าโดยใช้ความรุนแรงไม่ทางใดก็ทางหนึ่ง
เปรียบเสมือนยอมรับการใช้ความรุนแรงดังกล่าวว่าเป็นเรื่องที่เกิดขึ้นโดยปกติ อีกทั้งยังสนับสนุนให้
ชนชั้นล่างใช้ความรุนแรงในการตอบโต้ อันเป็นการตอกย้ าการสถาปนาอ านาจของชนชั้นน าให้
แข็งแกร่งกว่าเดิม 

   ทินวัฒน์ สร้อยกุดเรือ (2559) ได้ศึกษาวิจัยเรื่อง “ดิฉัน (เมียฝรั่ง)  ไม่ใช่โสเภณี”: ภาษา
กับอัตลักษณ์ในวาทกรรมสาธารณะ พบว่า การใช้กลวิธีภาษาในการเสนออัตลักษณ์ 5 กลวิธี ได้แก่ 
การเลือกใช้ค าศัพท์ การใช้อุปลักษณ์ การกล่าวอ้าง การใช้มูลบท และการใช้ประโยคกรรมวาจก ที่
สื่ออัตลักษณ์ 6 อัตลักษณ์ ได้แก่ การเป็นโสเภณีขายตัวหรือท างานในภาคบริการมาก่อน การเป็น
ผู้หญิงที่ยากจนมีชีวิตความเป็นอยู่ที่ล าบาก การเป็นหญิงหม้ายเคยแต่งงานหรืออยู่กินกับสามีคนไทย
มาก่อนแต่ไม่ประสบผลส าเร็จ และสร้างวาทกรรมต่อรอง 2 อัตลักษณ์ ได้แก่ เมียฝรั่งมีชีวิตสมรสที่ไม่
ประสบความส าเร็จกับชายฝรั่ง และเมียฝรั่งเป็นผู้หญิงที่มีการศึกษาที่หลากหลาย ด้านวิถีปฏิบัติ
สังคมและวัฒนธรรม ส่งผลต่อการประกอบสร้างอัตลักษณ์เมียฝรั่งในความหมายของผู้หญิงดีและ
ผู้หญิงไม่ดี เป็นการประกอบสร้างความหมายเชิงลบให้กับหญิงไทยที่เป็นเมียฝรั่ง ได้แก่ การเข้าไป
เกี่ยวข้องกับอาชีพในอุตสาหกรรมภาคบริการและการท่องเที่ยว การเป็นผู้หญิงที่มีความยากล าบาก 
การไม่ประสบผลส าเร็จในชีวิตสมรสกับสามีคนไทย และการถูกสังคมรังเกียจ  

   ธนวัตร มัททวีวงศ์ (2559) ได้ศึกษาวิจัยเรื่อง การวิเคราะห์วาทกรรมเชิงวิพากษ์ใน
รายการคืนความสุขให้คนในชาติ พบว่า วาทกรรมเชิงวิพากษ์ในรายการคืนความสุขให้คนในชาติ 
ประกอบด้วยตัวบทวาทกรรม 5 ชุด วิถีปฏิบัติทางวาทกรรม และวิถีปฏิบัติทางสังคมวัฒนธรรม ดังนี้ 
วาทกรรมการปฏิรูปประเทศ สะท้อนบทบาทส าคัญของรัฐบาลทหารในการเข้ามาช่วยลดความ
ขัดแย้ง วาทกรรมความชอบธรรมของรัฐบาล วาทกรรมการเทิดทูนกษัตริย์ วาทกรรมการปราบปราม
ทุจริตคอร์รัปชัน และวาทกรรมการบังคับใช้กฎหมาย สะท้อนความต้องการให้ประชาชนเคารพเกรง
กลัวกฎหมาย ด้านวิถีปฏิบัติทางวาทกรรม สะท้อนการเป็นผู้น าที่ใช้อ านาจรัฐสั่งการจนเกิด
กระบวนการผลิตวาทกรรมที่แฝงไปด้วยอุดมการณ์สื่อสารเพ่ือสร้างความชอบธรรม และกระบวนการ
บริโภคตัวบท สะท้อนระบบความคิดผู้รับสารมีทั้งท่ีคล้อยตามและไม่คล้อยตาม  

     ส่วนภาคปฏิบัติทางสังคมวัฒนธรรม ธนวัตร มัททวีวงศ์ (2559) กล่าวว่า ปัจจัยด้าน
สภาพการณ์ทางสังคม การเมือง และเศรษฐกิจ เป็นบริบทของสังคมช่วงก่อนและหลังการควบคุม
อ านาจของ คสช. ซึ่งถือได้ว่าเป็นเหตุให้เกิดการผลิตตัวบทในวาทกรรมผ่านวิถีปฏิบัติทางวาทกรรม 
เป็นการตอกย้ าถึงความสัมพันธ์ระหว่างวาทกรรมกับบริบทของสังคม 

  อภิลักษณ์ ธรรมวิมุตติ (2560) ได้ศึกษาวิจัยเรื่อง การด ารงอัตลักษณ์ไทยทรงด า : 
ภาคปฏิบัติการทางวาทกรรมสู่การสร้างความเข้มแข็งของชุมชนหมู่บ้านหัวเขาจีน เพ่ือวิเคราะห์การ
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ด ารงอัตลักษณ์ไทยทรงด าของชุมชนหมู่บ้านหัวเขาจีนด้วยวิธีการวิเคราะห์ตัวบท ภาคปฏิบัติการทาง
วาทกรรม ภาคปฏิบัติทางสังคมวัฒนธรรม พบว่า ตัวบทอัตลักษณ์ไทยทรงด าของหมู่บ้านหัวเขาจีน 
ประกอบด้วย 4 ด้าน คือ ด้านวัฒนธรรมและประเพณี ด้านการแต่งกาย ด้านภาษาและการสื่อสาร 
และด้านการด ารงชีพ เป็นการสืบทอดกันมาเพ่ือท าให้ชาวไททรงด าร าลึกถึงถิ่นก าเนิด และการใช้
ชีวิตอยู่การสวมใส่เครื่องแต่งกายสีด าเพ่ือด ารงลักษณ์ ความสมัครสมานสามัคคี ความรักและหวง
แหนแผ่นดิน ความอ่อนน้อมถ่อมตน ความซื่อสัตย์การทดแทนคุณแผ่นดิน ผลการวิเค ราะห์
ภาคปฏิบัติการทางวาทกรรมด ารงอัตลักษณ์ไทยทรงด า มีการก าหนดระเบียบ กฎเกณฑ์การ
ด ารงชีวิต การสร้างค าว่า “ไทยทรงด า” เพ่ือด ารงอัตลักษณ์การสนับสนุนการผลิตซ้ าจากภาคปฏิบัติ
ทางสังคมผ่าน 3 องค์ประกอบ ได้แก่ กิจกรรมทางสังคม การเป็นตัวแทนของผู้เป็นต้นแบบ และการ
สถาปนาอัตลักษณ์ของชาวไทยทรงด าให้เป็นทางการ 

   สันติ ทิพนา และราตรี ทิพนา (2560) ได้ศึกษาวิจัยเรื่อง วาทกรรมผัวเมียในวรรณกรรม
เพลงลูกทุ่งอีสานที่มีอิทธิพลต่อสังคมไทย พบว่า มิติทางด้านสังคมคือ การไปแอบรักผัวเมียชาวบ้าน 
การยอมเป็นผัวส ารอง เมียส ารอง เกิดวาทกรรมที่สังคมยอมรับ มิติทางด้านวัฒนธรรมประเพณีเกิด
วาทกรรมที่ท าให้ผู้หญิงคนหนึ่งอาศัยอยู่กินกับผู้ชายคนหนึ่งและยังไม่ได้แต่งงานเป็นที่ยอมรับมากขึ้น 
ผู้ชายแอบมีความสัมพันธ์กับหญิงอ่ืนที่ไม่ใช่เมียของตนได้รับการยอมรับมากข้ึน ความกล้าของผู้หญิง
สมัยใหม่ที่แสดงออกอย่างเปิดเผยและไม่มีขีดจ ากัดอีกต่อไป มิติด้านเศรษฐกิจ พบว่า มีเพลงจ านวน
ไม่น้อยที่กล่าวถึงการใช้ชีวิตครอบครัวหรือระหว่างผัวเมีย เมื่อแต่งงานกันได้สักระยะ ผัวและเมียก็
เริ่มแสดงตัวตนเองออกมา เช่น ผัวก็ไม่ค่อยกลับบ้าน ดื่มสุรา เที่ยวกลางคืน เมียก็ไม่แต่งตัว รูปร่าง
อ้วน และขี้บ่น ในที่สุดท าให้เกิดการทะเลาะวิวาทน าไปสู่การหย่าร้าง ท าให้เกิดปัญหาครอบครัว 
ปัญหาสังคม และปัญหาด้านเศรษฐกิจและปัญหาอ่ืน ๆ อีกมากมาย 

   ทินวัฒน์ สร้อยกุดเรือ (2561) ได้ศึกษาวิจัยเรื่อง ภาษากับอุดมการณ์เกียรติภูมิใน      
วาทกรรมเพลงมาร์ชโรงเรียนประจ าจังหวัด พบว่า กลวิธีการเลือกใช้ค าศัพท์ ช่วยท าให้เข้าใจถึงสาร
ที่ผู้ผลิตตัวบทตั้งใจสื่อถึงผู้รับสาร ซึ่งประกอบด้วยชุดความคิด 3 ชุด ได้แก่ การมีประวัติศาสตร์อัน
ยาวนานมีความเกี่ยวข้องกับบุคคลส าคัญ มีความเป็นเลิศทางวิชาการและการกีฬา และชื่อเสียงของ
โรงเรียน เพ่ือให้นักเรียนมีความรักความเทิดทูน และภาคภูมิใจในโรงเรียนของตนเองจนกลายเป็น
ค่านิยมของสังคมเผยให้เห็นถึงอุดมการณ์ วิถีปฏิบัติทางวาทกรรมเพ่ือสื่อความถึงลักษณะอันพึง
ประสงค์ของนักเรียนที่ต้องการปลูกฝังให้เป็นนักเรียนที่ดี มีความอดทน อดกลั้น ส่วนวิถีปฏิบัติ     
ทางสังคมและวัฒนธรรมมีผลต่อการผลิตตัวบท ได้แก่ ประวัติศาสตร์ของโรงเรียน บทบาทหน้าที่ของ
สถาบันการศึกษา ค่านิยมทางการศึกษา ระบบการศึกษาไทย ความกตัญญู และความต้องการ
ยอมรับของสังคม 
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   จากการศึกษางานวิจัยพบว่า สามารถน าทฤษฎีวาทกรรมวิเคราะห์เชิงวิพากษ์ไปวิเคราะห์
กับกลุ่มข้อมูลที่เป็นวรรณกรรมและแบบเรียน เพ่ือสะท้อนชุดความคิดหรืออุดมการณ์ได้โดยไม่ต่าง
จากกลุ่มข้อมูลอื่น ดังงานของวิสันต์ สุขวิสิทธิ์ (2554) สะท้อนให้เห็นถึงอุดมการณ์ เช่น ชายเป็นใหญ่ 
ระบบอาวุโส ระบบอุปถัมภ์ พระพุทธศาสนา ซึ่งแบบเรียนคอยท าหน้าที่ตอกย้ าอุดมการณ์ต่าง ๆ 
หรืองานของทินวัฒน์ สร้อยกุดเรือ (2561) ซึ่งน าเสนอถึงชุดความคิดที่แฝงอยู่ในตัวบทไม่ว่าจะเป็น 
ความกตัญญู ระบบการศึกษา ค่านิยมการศึกษา ซึ่งสะท้อนให้เห็นถึงอุดมการณ์เกียรติภูมิผ่านบท
เพลงประจ าโรงเรียนได้อย่างรอบด้าน 

   ผู้วิจัยจึงใช้แนวคิดวาทกรรมวิเคราะห์เชิงวิพากษ์มาใช้วิเคราะห์ข้อมูลพาดหัวข่าวออนไลน์
ด้านสิ่งแวดล้อม โดยใช้แนวคิด กลวิธีทางภาษา มาวิเคราะห์เพ่ือสะท้อนให้เห็นองค์ประกอบที่ใช้
น าเสนอภาษาจากพาดหัวข่าว และใช้แนวคิดชาติพันธุ์วรรณนาแห่งการสื่อสารมาวิเคราะห์ เพ่ื อ
เข้าถึงวิธีการผลิตและการส่งผ่านตัวบทน าไปสู่การสร้างบรรทัดฐานทางสังคมเพ่ือให้ตระหนักถึง
ปัญหาสิ่งแวดล้อมและการอนุรักษ์สิ่งแวดล้อม  
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บทที่ 3 
 

วิธีการด าเนินการวิจัย 
 

การจัดท าวิทยานิพนธ์เรื่องความสัมพันธ์ระหว่างภาษากับวาทกรรมปัญหาสิ่งแวดล้อมจาก
พาดหัวข่าวออนไลน์ในปี พ.ศ. 2562 ถึง พ.ศ. 2563 เพ่ืออธิบายและเข้าใจนัยทางภาษาที่แฝงอยู่ใน
พาดหัวข่าวออนไลน์ด้านสิ่งแวดล้อม โดยศึกษาตามกรอบการวิเคราะห์วาทกรรมเชิงวิพากษ์ ผู้วิจัยเชื่อ
ว่าการน าเสนอข่าวด้านสิ่งแวดล้อมที่เกิดขึ้นในปัจจุบันผ่านแหล่งข่าวออนไลน์ ไม่ได้เป็นเพียงการ
รายงานข่าวที่มุ่งให้ประชาชนหรือผู้ฟังข่าวทราบถึงการรายงานผลเท่านั้น แต่ภาษาจากพาดหัวข่าว
ออนไลน์ยังแฝงความคิด ทัศนคติ ที่มีผลต่อการรับรู้และการเปลี่ยนแปลงพฤติกรรมของผู้คนเกี่ยวกับ
ปัญหาสิ่งแวดล้อม  

อย่างไรก็ตาม การจัดท าวิทยานิพนธ์เรื่องนี้ เป็นงานวิจัยที่ศึกษาตามกรอบแนวคิด            
วาทกรรมวิเคราะห์เชิงวิพากษ์ ซึ่งอาจไม่ได้วิเคราะห์เพ่ือสะท้อนให้เห็นถึงอุดมการณ์ของผู้ใช้ภาษา                
แต่ผู้ วิจัยมุ่ งศึกษาเพ่ือต้องการสะท้อนให้ เห็นถึงนัยของภาษาและความสัมพันธ์ของภาษา  
กับภาคปฏิบัติทางวาทกรรมและภาคปฏิบัติทางสังคมวัฒนธรรม ถึงการเปลี่ยนแปลงพฤติกรรมหรือ
การจัดกิจกรรมทางสังคมที่ก่อให้เกิดการตระหนักรู้เกี่ยวกับปัญหาด้านสิ่งแวดล้อม โดยผู้วิจัยได้ศึกษา
ตามกรอบวาทกรรมวิเคราะห์เชิงวิพากษ์ทุกขั้นตอนตามวัตถุประสงค์การวิจัย โดยแบ่งเป็น 3 ระดับ 
ได้แก่ ระดับตัวบท (Text) คือภาษาจากพาดหัวข่าวออนไลน์ด้านสิ่งแวดล้อม โดยศึกษารูปภาษาท่ีเป็น
ประโยคหรือข้อความหลักของพาดหัวข่าวเท่านั้น ไม่ศึกษารูปภาษาท่ีเป็นพาดหัวข่าวรอง หรือเนื้อข่าว 
ระดับภาคปฏิบัติทางวาทกรรม (Discoures practice) ศึกษาภูมิหลังของภาษาจากพาดหัวข่าว
ออนไลน์ โดยใช้แนวคิดชาติพันธุ์วรรณนาแห่งการสื่อสารมาวิเคราะห์ศึกษาการผลิตตัวบทการบริโภค
ตัวบท การกระจายตัวบท และการตีความตัวบท และระดับภาคปฏิบัติทางสังคมวัฒนธร รม 
(Sociocultural practice) ตีความจากนัยของภาษาและภูมิหลัง เ พ่ือสะท้อนให้ เห็นถึ งการ
เปลี่ยนแปลงทางสังคมเกี่ยวกับปัญหาด้านสิ่งแวดล้อม โดยในบทนี้จะกล่าวถึงวิธีการด าเนินการวิจัย
ตามล าดับ ได้แก่ กลุ่มข้อมูล การเก็บรวบรวมข้อมูล การวิเคราะห์ข้อมูล และการอภิปรายผล 

3.1 กลุ่มข้อมูล 

การคัดเลือกพาดหัวข่าวออนไลน์ด้านสิ่งแวดล้อม ผู้วิจัยใช้วิธีการคัดเลือกข้อมูลแบบเจาะจง 
คือ เลือกพาดหัวข่าวออนไลน์ด้านสิ่งแวดล้อมในช่วงปี 2562 ตลอดทั้งปีและในปี พ.ศ. 2563 (ตั้งแต่
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เดือนมกราคมถึงเดือนมิถุนายน) สาเหตุที่เลือกพาดหัวข่าวออนไลน์ด้านสิ่งแวดล้อมในช่วงเวลา
ดังกล่าว เนื่องจากในปี พ.ศ. 2562 ประเทศไทยได้ประสบปัญหาด้านสิ่งแวดล้อม ซึ่งถือเป็ น
วิกฤตการณ์ท่ีส าคัญ เช่น การเสียชีวิตของลูกพะยูน (มาเรียม) และปัญหามลภาวะอากาศเป็นพิษจาก
ฝุ่น P.M. 2.5 และช่วงปี พ.ศ. 2563 (มกราคมถึงมิถุนายน) เกิดวิกฤตการณ์ด้านมลภาวะที่สืบเนื่องมา
เป็นเวลานานประกอบกับเชื้อไวรัสโควิด-19 ที่ระบาดอย่างหนักท าให้มีการปิดเมือง อุทยานแห่งชาติ 
และสถานที่ท่องเที่ยวต่าง ๆ รวมถึงการท างาน และเรียนหนังสือที่บ้านเป็นการทดแทน ท าให้ผู้วิจัย
สามารถตีความและน าเสนอถึงสาเหตุของปัญหาทางด้านสิ่งแวดล้อมที่แท้จริงได้ จากวิกฤตการณ์ทั้ง 3 
กรณีที่ เกิดขึ้น ผู้วิจัยจึงเลือกศึกษาปัญหาด้านสิ่งแวดล้อมโดยเลือกพาดหัวข่าวออนไลน์ด้าน
สิ่งแวดล้อมในปี พ.ศ. 2562 และ พ.ศ. 2563 และเนื่องจากการบริโภคข่าวในยุคปัจจุบันมีหลากหลาย
ช่องทาง โดยเฉพาะข่าวออนไลน์ที่ปรากฏผ่านสื่ออินเทอร์เน็ต ถือเป็นแหล่งข่าวหนึ่งที่ผู้คนในสังคมให้
ความสนใจ เพราะผู้คนในสังคมต่างท างานนอกบ้าน การบริโภคข่าวจากสื่ออินเทอร์เน็ตจึงถือเป็น
ทางเลือกหนึ่ง จึงน ามาเป็นข้อมูลในงานวิจัย 

 
3.2 การเก็บรวบรวมข้อมูล 

      ข้อมูลที่ใช้ในงานวิจัย คือ พาดหัวข่าวออนไลน์ด้านสิ่งแวดล้อมที่ปรากฏในสื่อส านักข่าวต่าง 
ๆ ผ่านอินเทอร์เน็ต โดยมีหลักเกณฑ์ในการเลือกข้อมูลและสุ่มตัวอย่างดังนี้ 

3.2.1 เกณฑ์คัดเลือกส านักข่าวออนไลน์  

         เนื่องจากในสังคมยุคปัจจุบันได้มีการพัฒนาระบบเทคโนโลยี ท าให้ส านักข่าวต่าง ๆ 
สร้างช่องทางการน าเสนอข่าวไว้หลากหลายช่องทาง โดยผู้วิจัยใช้เกณฑ์การพิจารณาส านักข่าวโดย
ส ารวจยอดผู้ติดตามต้องไม่น้อยกว่า 500,000 คน และปรากฏข้อมูลข่าวสิ่งแวดล้อมทั้งหมดในสัดส่วน
ไม่ต่ ากว่า 50 ข้อมูลข่าวตลอดทั้งปี พ.ศ. 2562 และปรากฏข้อมูลข่าวในสัดส่วนที่ไม่น้อยกว่า 15 
ข้อมูลข่าวของปี พ.ศ. 2563 (ตั้งแต่เดือนมกราคมถึงเดือนมิถุนายน) จากเกณฑ์ดังกล่าวพบส านักข่าว
ที่สามารถเก็บข้อมูลได้ คือ ส านักข่าวไทยพีบีเอส ส านักข่าวไทยรัฐส านักข่าวประชาไท ส านักข่าว
เดลินิวส์ และส านักข่าวมติชน ผู้วิจัยจึงใช้ส านักข่าวทั้ง 5 ส านักข่าว เก็บข้อมูลในการท าวิจัยครั้งนี ้

3.2.2 เกณฑ์การคัดเลือกเนื้อหาข่าว 

        ข่าวด้านสิ่งแวดล้อมส่วนใหญ่เป็นการน าเสนอข่าวที่เกี่ยวกับสิ่งแวดล้อมแบบองค์รวม
ไม่ได้เจาะจงเป็นลักษณะเฉพาะ เช่น การรณรงค์การรักษาสิ่งแวดล้อม การประชาสั มพันธ์โครงการ
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สิ่งแวดล้อม หรือการน าเสนอข่าวที่เกี่ยวกับเหตุการณ์หรือสถานการณ์ต่าง ๆ ที่เกิดขึ้นเกี่ยวกับ
สิ่งแวดล้อม เช่น ไฟป่า โรงงานอุตสาหกรรม สัตว์ป่าหรือสัตว์ทะเลเสียชีวิตจากปัญหาสิ่งแวดล้อม โดย
งานวิจัยนี้ศึกษานัยของภาษาจากพาดหัวข่าวออนไลน์ด้านสิ่งแวดล้อม โดยเก็บเนื้อหาข่าวที่เป็นปัญหา
ด้านสิ่งแวดล้อมเท่านั้น โดยไม่เก็บข้อมูลข่าวที่มีเนื้อหาเกี่ยวกับ การรณรงค์หรือการประชาสัมพันธ์
โครงการต่าง ๆ ด้านสิ่งแวดล้อม 

3.2.3 เกณฑ์การคัดเลือกข้อมูล 

        ผู้วิจัยใช้วิธีการเลือกข้อมูลแบบเจาะจง คือ เลือกพาดหัวข่าวออนไลน์ด้านสิ่งแวดล้อม
ปี พ.ศ. 2562 ตลอดทั้งปี และปี พ.ศ. 2563 ตั้งแต่เดือนมกราคมถึงเดือนมิถุนายน โดยเลือกวิเคราะห์ 
3 วัน คือ วันอาทิตย์ วันอังคาร และวันพฤหัสบดีของทุกสัปดาห์ เพ่ือต้องการกระจายการเก็บข้อมูลให้
ทั่วถึง และเก็บข้อมูลในทุก ๆ เดือน โดยเลือกพาดหัวข่าวออนไลน์ด้านสิ่งแวดล้อมจากส านักข่าว 5 
ส านักข่าว ได้แก่ ส านักข่าวไทยพีบีเอส ส านักข่าวไทยรัฐส านักข่าวประชาไท ส านักข่าวเดลินิวส์ และ
ส านักข่าวมติชน 

3.2.4 เกณฑ์การรวบรวมข้อมูล 

        ผู้วิจัยเก็บรวบรวมข้อมูลจากส านักข่าวต่าง ๆ โดยมีเกณฑ์การรวบรวมข้อมูล  คือ 
รวบรวมข้อมูลจากคอลัมน์ข่าวด้านสิ่งแวดล้อมโดยตรง ส่วนส านักข่าวที่ไม่ปรากฏคอลัมน์ข่าวด้าน
สิ่งแวดล้อม จะใช้วิธีการค้นหาข่าวที่ได้น าเสนอเมื่อปี พ.ศ. 2562 และปี พ.ศ. 2563 เพ่ือรวบรวม
ข้อมูลที่ครบถ้วนตามการเลือกตัวอย่างข้อมูล  

3.2.5 การคัดเลือกข้อมูล 

        ผู้วิจัยเก็บข้อมูลพาดหัวข่าวออนไลน์ด้านสิ่งแวดล้อม แบ่งออกเป็น 2 ขั้นตอน ขั้นแรก
ผู้วิจัยใช้วิธีการเก็บข้อมูลเพื่อแยกพาดหัวข่าวออนไลน์ด้านสิ่งแวดล้อมออกจากพาดหัวข่าวประเด็นอ่ืน 
(ยกเว้นส านักข่าวที่ระบุคอลัมน์ข่าวด้านสิ่งแวดล้อม) ขั้นต่อมาผู้วิจัยคัดเลือกข้อมูลพาดหัวข่าว
ออนไลน์ด้านสิ่งแวดล้อม เพ่ือค้นหาพาดหัวข่าวออนไลน์ที่เกี่ยวกับปัญหาด้านสิ่งแวดล้อมเท่านั้น โดย
ตัดพาดหัวข่าวออนไลน์ด้านสิ่งแวดล้อมในประเด็นอ่ืนออกไป เช่น การรณรงค์ด้านสิ่งแวดล้อม      
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การจัดโครงการสิ่งแวดล้อม ตัวอย่างข้อมูลพาดหัวข่าวออนไลน์ด้านสิ่งแวดล้อม ที่น ามาใช้เป็นข้อมูล
ในการวิเคราะห์ จากส านักข่าว 5 ส านักข่าว ดังนี้ 

ที่มา : https://www.thairath.co.th/news/society 

ที่มา : https://news.thaipbs.or.th 

รูปที่ 1 หน้าพาดหัวข่าวออนไลน์ด้านสิ่งแวดล้อม ส านักข่าวไทยรัฐ ออนไลน์ 

รูปที่ 2 หน้าพาดหัวข่าวออนไลน์ด้านสิ่งแวดล้อม ส านักข่าวไทยพีบีเอสออนไลน์ 
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รูปที่ 3 หน้าพาดหัวข่าวออนไลน์ด้านสิ่งแวดล้อม ส านักข่าวประชาไท 

ที่มา : https://prachatai.com/ 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

รูปที่ 4 หน้าพาดหัวข่าวออนไลน์ด้านสิ่งแวดล้อม ส านักข่าวเดลินิวส์                                           
ที่มา : https://www.dailynews.co.th/ 

https://prachatai.com/
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รูปที่ 5 พาดหัวข่าวออนไลน์ด้านสิ่งแวดล้อม ส านักข่าวมติชนออนไลน์ 

ที่มา : https://www.matichon.co.th 

 จากการเก็บรวบรวมข้อมูลดังตัวอย่างข้างต้น พบข้อมูลพาดหัวข่าวออนไลน์ด้านสิ่งแวดล้อม
ที่คัดเลือกออกจากประเด็นพาดหัวข่าวอ่ืนได้จ านวน 1,267 ข่าว และเมื่อคัดเลือกข้อมูลที่เป็นปัญหา
ด้านสิ่งแวดล้อมได้จ านวน 837 ข่าว โดยสามารถจ าแนกรายละเอียดข้อมูลของส านักข่าวทั้ง 5     
ส านักข่าวได้ ดังนี้      

ตารางท่ี 1 จ านวนข้อมูลพาดหัวข่าวออนไลน์ด้านสิ่งแวดล้อมหลังที่คัดเลือกออกจากข่าวอ่ืน ๆ  

ชื่อส านักข่าว จ านวนข่าวปี 2562 จ านวนข่าวปี 2563 จ านวนข่าว ปี 2562 - 2563 
ไทยพีบีเอส 494 131 625 
ไทยรัฐ 168 15 183 
ประชาไทย 159 51 210 
เดลินิวส ์ 90 57 147 
มติชน 55 47 102 
รวม 966 301 1,267 
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จากข้อมูลตารางที่ 1 เป็นการกระจายข้อมูลซึ่งเก็บรวบรวมจากส านักข่าวทั้ง 5 ส านักข่าว 
โดยคัดเลือกออกจากพาดหัวข่าวอ่ืน ๆ พบแหล่งข้อมูลดิบจ านวน 1,267 ข่าว ผู้วิจัยคัดเลือกข้อมูล
พาดหัวข่าวออนไลน์ด้านสิ่งแวดล้อม โดยเก็บเฉพาะข้อมูลพาดหัวข่าวที่เกี่ยวกับปัญหาสิ่งแวดล้อม
เท่านั้นพบว่า ข้อมูลที่ใช้ส าหรับการวิเคราะห์จ านวน 837 ข่าว และพบข้อมูลข่าวที่ถูกตัดออก ซึ่งเป็น
พาดหัวข่าวออนไลน์ที่เกี่ยวกับ การรณรงค์ การประชาสัมพันธ์ด้านสิ่งแวดล้อม จ านวน 342 ข่าว 
สามารถจ าแนกข้อมูลตามส านักข่าวต่าง ๆ ได้ดังตาราง 

ตารางท่ี 2 จ าแนกข้อมูลพาดหัวข่าวออนไลน์ด้านสิ่งแวดล้อมที่ใช้ในการวิเคราะห์ 

ชื่อส านักข่าว ปี 2562 ปี 2563 จ านวนข่าว
ที่ใช้จริง 

จ านวนข่าว
ที่ถูกตดัออก 

ไทยพีบีเอส 322 76 398 227 
ไทยรัฐ 112 10 122 61 
ประชาไท 121 30 151 59 
เดลินิวส ์ 57 36 93 54 
มติชน 45 28 73 29 
รวม 657 180 837 430 

 

 จากตารางที่ 2 แสดงการจ าแนกข้อมูลที่ผ่านการคัดกรอง โดยคัดเอาข้อมูลที่ตรงต่อการ
วิเคราะห์ ได้แก่ พาดหัวข่าวออนไลน์ด้านสิ่งแวดล้อมที่แสดงถึงปัญหาด้านสิ่งแวดล้อมในประเด็นต่าง 
ๆ พบจ านวนข้อมูลที่สามารถน าไปใช้ส าหรับการวิเคราะห์ในแต่ละปี จ าแนกออกเป็นแต่ละส านักข่าว 
ได้แก่ ส านักข่าวไทยพีบีเอสจ านวน 398 ข่าว จาก 625 ข่าว จ านวนข่าวที่ถูกตัดออกจ านวน 227 ข่าว 
ส านักข่าวไทยรัฐจ านวน 122 ข่าว จาก 183 ข่าว จ านวนข่าวที่ถูกตัดออกจ านวน 61 ข่าว ส านักข่าว
ประชาไทจ านวน 151 ข่าว จาก 210 ข่าว จ านวนข่าวที่ถูกตัดออกจ านวน 59 ข่าว ส านักข่าวเดลินิวส์
จ านวน 93 ข่าว จาก 147 ข่าว จ านวนข่าวที่ถูกตัดออกจ านวน 41 ข่าว และ ส านักข่าวมติชนจ านวน 
73 ข่าว จาก 102 ข่าว จ านวนข่าวที่ถูกตัดออกจ านวน 29 ข่าว จากจ านวนพาดหัวข่าวออนไลน์ด้าน
สิ่งแวดล้อมที่ใช้ในการวิเคราะห์ข้อมูลสามารถจ าแนกออกเป็นร้อยละ (%) ของแต่ละส านักข่าว ดัง
ตาราง 
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ตารางท่ี 3 จ าแนกข้อมูลพาดหัวข่าวออนไลน์ด้านสิ่งแวดล้อมเป็นร้อยละ (%) 

 

       จากข้อมูลตารางที่ 3 แสดงผลการกระจายข้อมูลข่าวตามส านักข่าว 5 ส านักข่าวในช่วงปี 
2562 และ ปี 2563 ที่ผ่านการคัดเลือกข้อมูลเฉพาะประเด็นปัญหาด้านสิ่งแวดล้อม พบข้อมูลที่ใช้ใน
การวิเคราะห์จ านวน 837 ข่าว แต่ละส านักข่าวมีการกระจายข้อมูลที่ลดหลั่นไปตามจุดประสงค์ของ
แต่ละส านักข่าว ที่อาจมองว่าการน าเสนอข่าวโดยเฉพาะประเด็นปัญหาด้านสิ่งแวดล้อมอาจไม่ได้เป็น
เหตุการณ์ที่เกิดขึ้นบ่อยในสังคม โดยส านักข่าวไทยพีบีเอส พบพาดหัวข่าวออนไลน์ด้านสิ่งแวดล้อม
จ านวน 398 ข่าว คิดเป็นร้อยละ 47.5 ส านักข่าวไทยรัฐพบพาดหัวข่าวออนไลน์ด้านสิ่งแวดล้อม
จ านวน 122 ข่าว คิดเป็นร้อยละ 14.5 ส านักข่าวประชาไทพบพาดหัวข่าวออนไลน์ด้านสิ่งแวดล้อม
จ านวน 151 ข่าว คิดเป็นร้อยละ 18 ส านักข่าวเดลินิวส์พบพาดหัวข่าวออนไลน์ด้านสิ่งแวดล้อม
จ านวน 93 ข่าว คิดเป็นร้อยละ 11.3 และส านักข่าวมติชนพบพาดหัวข่าวออนไลน์ด้านสิ่งแวดล้อม
จ านวน 73 ข่าว คิดเป็นร้อยละ 8.7  

 
3.3 การวิเคราะห์ข้อมูล 

      การวิเคราะห์พาดหัวข่าวออนไลน์ด้านสิ่งแวดล้อมเป็นงานวิจัยที่ศึกษาภายใต้กรอบการ
วิเคราะห์วาทกรรมเชิงวิพากษ์ของ แฟร์คลัฟ (Fairclough) เพ่ือต้องการสะท้อนให้เห็นถึงนัยของ
ภาษาที่แฝงอยู่ในตัวบทพาดหัวข่าวออนไลน์ด้านสิ่งแวดล้อม โดยผู้วิจัยเรียงล าดับการวิเคราะห์ข้อมูล
ตามกรอบวาทกรรมวิเคราะห์เชิงวิพากษ์ ได้แก่ 1) การวิเคราะห์ตัวบท 2) การวิเคราะห์ภาคปฏิบัติ
ทางวาทกรรม 3) การวิเคราะห์ภาคปฏิบัติทางสังคมวัฒนธรรม เพ่ือให้เห็นถึงชุดความคิดและ
อุดมการณ์ที่สื่อผ่านภาษา อีกทั้งวิเคราะห์บริบทการสื่อสารเพ่ือให้เข้าใจถึงการสร้างสรรค์ภาษาที่
สะท้อนจุดมุ่งหมายในการสื่อสารและเผยแพร่วาทกรรมด้านสิ่งแวดล้อมจากพาดหัวข่าวออนไลน์ที่
เชื่อมโยงและน าไปสู่บริบทด้านสังคมวัฒนธรรม สามารถอธิบายได้ดังนี้ 

ชื่อส านักข่าว จ านวนข่าว ร้อยละ (%) 
ไทยพีบีเอส 398 47.5 
ไทยรัฐ 122 14.5 
ประชาไท 151 18 
เดลินิวส ์ 93 11.3 
มติชน 73 8.7 
รวม 837 100 
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3.3.1 การวิเคราะห์ตัวบท 

        ผู้วิจัยวิเคราะห์ตัวบท เพ่ือแสดงให้เห็นถึงนัยของภาษาจากพาดหัวข่าวออนไลน์ด้าน

สิ่งแวดล้อมที่ใช้เป็นองค์ประกอบในการสร้างภาษา ท าให้ผู้คนในสังคมเกิดความตระหนักถึงปัญหา

สิ่งแวดล้อมอันน าไปสู่การสร้างปฏิสัมพันธ์ของผู้คนในสังคม ซึ่งนัยของภาษาจากพาดหัวข่าวออนไลน์

ด้านสิ่งแวดล้อมที่น ามาเป็นองค์ประกอบในการสร้างภาษาออกมาสู่ผู้รับสาร กลายเป็นชุดข้อมูลหรือ

ชุดความคิดต่าง ๆ ที่ผู้ผลิตหรือผู้เขียนข่าวสร้างขึ้น ซึ่งผู้วิจัยได้ใช้แนวคิด กลวิธีทางภาษา (Linguistic 

Strategies) ประกอบด้วย กลวิธีทางศัพท์ กลวิธีทางวัจนปฏิบัติศาสตร์ กลวิธีอุปลักษณ์ เพ่ือสะท้อน

ให้เห็นถึงชุดความคิดเกี่ยวกับวาทกรรมปัญหาสิ่งแวดล้อมจากพาดหัวข่าวออนไลน์ ซึ่งเชื่อมโยงกับ

แหล่งที่มาของตัวบทโดยเฉพาะสถาบันสื่ออันเป็นแหล่งที่มาที่จะสะท้อนให้เห็นถึงจุดมุ่งหมายของการ

สร้างตัวบท ซึ่งอธิบายได้จากการวิเคราะห์ภาคปฏิบัติทางวาทกรรมต่อไป 

3.3.2 วิเคราะห์ภาคปฏิบัติทางวาทกรรม 

         ผู้วิจัยวิเคราะห์ตัวบทเพ่ือแสดงให้เห็นถึงองค์ประกอบของภาษาที่ใช้น าเสนอผ่าน  
พาดหัวข่าวออนไลน์แล้ว โดยในการวิเคราะห์ขั้นต่อไป ผู้วิจัยต้องการวิเคราะห์ภาคปฏิบัติทาง        
วาทกรรมในการผลิตและส่งผ่านตัวบท โดยใช้ทฤษฎีชาติพันธุ์วรรณนาแห่งการสื่อสาร (Speaking) ซึ่ง
น าเสนอโดย เดลล์ ไฮมส์ (Dell Hymes) มีองค์ประกอบการวิเคราะห์ 8 ด้าน โดยเริ่มวิเคราะห์ตั้งแต่
กระบวนการของ 

1) ฉาก   
2) ผู้ร่วมเหตุการณ์  
3) จุดมุ่งหมาย  
4) การล าดับวัจนกรรม  

5) น้ าเสียง  
6) เครื่องมือ   
7) บรรทัดฐานการปฏิสัมพันธ์และการตีความ 
8) ประเภทของการสื่อสาร   

 
       เพ่ือต้องการวิเคราะห์ให้เห็นถึงกระบวนการผลิตและการส่งผ่านตัวบท เช่น การผลิตตัว

บท การกระจายตัวบท การบริโภคและการตีความตัวบท ท าให้เข้าใจถึงความสัมพันธ์ระหว่างภาษาใน
ตัวบทกับแหล่งที่มา เช่น ผู้เขียนข่าว บรรณาธิการข่าว นโยบายสถาบันสื่อที่มีส่วนต่อการสร้างภาษา
จากพาดหัวข่าวออนไลน์ด้านสิ่งแวดล้อม อันน าไปสู่ความเข้าใจบริบทสถานการณ์การสื่อสารที่เป็น
องค์ประกอบของการใช้ภาษาจากพาดหัวข่าวออนไลน์ การวิเคราะห์ภาคปฏิบัติทางวาทกรรมสามารถ
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เข้าใจถึงจุดมุ่งหมายของการสื่อสารรวมถึงกระบวนการผลิตไปจนถึงการตีความตัวบทในทุกมิติ ท าให้
สามารถเชื่อมโยงและท าความเข้าใจบริบทในมิติทางสังคมและวัฒนธรรมได้ต่อไป 

3.3.3  วิเคราะห์ภาคปฏิบัติทางสังคมวัฒนธรรม  

               ผู้วิจัยวิเคราะห์ภาคปฏิบัติทางสังคมและวัฒนธรรมตามหลักการวิเคราะห์วาทกรรม
เชิงวิพากษ์ของแฟร์คลัฟ (Fairclough) ที่แสดงถึงความสัมพันธ์ระหว่างตัวบทกับภาคปฏิบัติทาง    
วาทกรรมกลายเป็นภาคปฏิบัติทางสังคมวัฒนธรรมอันเกิดจากการบริโภคสื่อ คือพาดหัวข่าวออนไลน์
ด้านสิ่งแวดล้อม แสดงให้เห็นถึงความเปลี่ยนแปลงหรือสิ่งที่เกิดขึ้นในสังคมต่อปัญหาด้านสิ่งแวดล้อม 
ส่งผลให้เกิดการแสดงออกหรือการมีปฏิสัมพันธ์ของผู้คนในการออกมาช่วยกันอนุรักษ์ รณรงค์ เพ่ือให้
ตระหนักถึงปัญหาสิ่งแวดล้อมมากยิ่งขึ้น 

3.4 สรุปอภิปรายผลการวิจัยและข้อเสนอแนะ 

      เนื่องจากงานวิจัยนี้เป็นงานวิจัยเชิงคุณภาพ ผู้วิจัยจึงน าเสนอผลการวิจัยที่ได้ศึกษาใน

รูปแบบเชิงพรรณนาวิเคราะห์ข้อมูล  โดยน าเสนอผลการวิเคราะห์กลวิธีภาษาจากพาดหัวข่าว

ออนไลน์เกี่ยวกับวาทกรรมปัญหาสิ่งแวดล้อมโดยใช้ กลวิธีภาษา น ามาวิเคราะห์ข้อมูลเพ่ือแสดงให้

เห็นถึงนัยของภาษาสะท้อนชุดข้อมูลหรือชุดความคิดเกี่ยวกับวาทกรรมปัญหาสิ่งแวดล้อม และ

วิเคราะห์ความสัมพันธ์ระหว่างภาษากับวาทกรรมปัญหาสิ่งแวดล้อม ซึ่งแบ่งออกเป็น 2 ประเด็น 

ได้แก่ วิเคราะห์ภาคปฏิบัติทางวาทกรรม และภาคปฏิบัติทางสังคมวัฒนธรรม เพ่ือศึกษาวิธีการผลิต

และส่งผ่านตัวบทวาทกรรมปัญหาสิ่งแวดล้อม รวมถึงวิเคราะห์บริบททางสังคมวัฒนธรรมถึง

ปฏิสัมพันธ์ระหว่างผู้คนกับชุดข้อมูลหรือชุดความคิดที่ถูกผลิตและส่งผ่านตัวบท ซึ่งเป็นการตอกย้ า

การกระท า อันน าไปสู่ปฏิบัติการที่เป็นรูปธรรมทางสังคมในการอนุรักษ์และตระหนักถึงปัญหา

สิ่งแวดล้อม ผลจากการวิจัยดังกล่าวผู้วิจัยจะน ามาสรุปอภิปรายผลและให้ข้อเสนอแนะที่จะเป็น

ประโยชน์แก่ผู้สนใจศึกษาแนวทางนี้ต่อไป



 
 

 
 

 
บทที่ 4 

กลวิธีภาษาจากพาดหัวข่าวออนไลน์เกี่ยวกับวาทกรรมปัญหาสิ่งแวดล้อม 
 

 บทนี้ผู้วิจัยน าเสนอผลการวิเคราะห์เกี่ยวกับกลวิธีภาษาที่ปรากฏในพาดหัวข่าวออนไลน์ด้าน
สิ่งแวดล้อม เพ่ือสะท้อนนัยเกี่ยวกับวาทกรรมปัญหาสิ่งแวดล้อมผ่านพาดหัวข่าวออนไลน์ ซึ่งการศึกษา
กลวิธีภาษานอกจากแสดงให้เห็นถึงลักษณะการใช้ภาษาที่น าเสนอผ่านพาดหัวข่าวแล้ว ยังสะท้อนให้
เห็นถึงชุดข้อมูลหรือแนวความคิดที่ภาษาจากพาดหัวข่าวได้สร้างขึ้น ท าให้ผู้รับสารเกิดความเชื่อและ
การปฏิบัติอันน าไปสู่การสร้างความตระหนักต่อปัญหาสิ่งแวดล้อม โดยวิเคราะห์จากตัวบททั้งสิ้น 837 
ตัวบท 
   
1. กลวิธีการเลือกใช้ค าศัพท์ (lexical strategies) 
 

จันทิมา อังคพณิชกิจ (2562, น. 180) กล่าวว่า กลวิธีภาษาเกี่ยวข้องกับการเลือกใช้ค าศัพท์ 
เพ่ือสื่อแทนความคิดหรือประสบการณ์ของผู้ส่งสาร เป็นการแสดงความคิดและสื่อแทนความคิดของผู้
ส่งสาร ดังที่ แฟร์คลัฟ (Fairclough, 1995 อ้างถึงใน จันทิมา อังคพณิชกิจ. 2562, น 180) ชี้ให้เห็น
ว่า การเลือกใช้ค าศัพท์ของผู้เขียนในฐานะผู้ผลิตตัวบทนั้นเป็นเรื่องที่แปรไปตามปัจจัยทางสังคม
รวมทั้งจะต้องเผชิญกับกระบวนการทางสังคมวัฒนธรรมในวงกว้างด้วย การใช้ค าศัพท์ที่ต่างมุมมอง
กันของผู้เขียนที่มีประสบการณ์หรือหล่อหลอมจากวงการหรือชุมชนที่ตนเองสังกัดสมาชิกอยู่ ที่
เรียกว่า ชุมชนปฏิบัติ  ซึ่ งตัวบทที่ปรากฏจากพาดหัวข่าวเป็นการใช้ค าศัพท์ที่อยู่ ในวงการ
สื่อสารมวลชน จึงแตกต่างจากการใช้ค าศัพท์ในกลุ่ม องค์กร ที่สังกัดต่างกัน จากตัวบทพาดหัวข่าว
ออนไลน์ด้านสิ่งแวดล้อมพบกลวิธีทางศัพท์ ดังนี้ 

 
1.1 การใช้ค าเรียก (System of address) 

     การใช้ค าเรียกเป็นกลวิธีหนึ่งที่ใช้เพ่ือแสดงความสัมพันธ์ระหว่างผู้พูดกับคู่สนทนาเมื่อ
ต้องการมีปฏิสัมพันธ์กัน ดังที่ จันทิมา อังคพณิชกิจ (2562, น. 188) กล่าวไว้ว่า ค าเรียกขาน 
(Address Term) เป็นค าเรียกบุคคลเมื่อต้องการปฏิสัมพันธ์กัน โดยเฉพาะอย่างยิ่งในการสื่อสารแบบ
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ต่อหน้า หากชื่อและการเรียกชื่อใช้ในข้อความประเภทการเขียน และมักเป็นการอ้างถึงด้วยการเป็น
ค าสรรพนามบอกบุรุษ ค าเรียกขานก็เป็นค าสรรพนามบุรุษท่ี 2 ใช้ปฏิสัมพันธ์กับบุคคลที่เป็นผู้ฟังหรือ
ผู้ที่ก าลังพูดด้วย ตัวบทในงานวิจัยเป็นลักษณะการเรียกขานที่ผู้ถูกกล่าวถึงอยู่ในสถานะผู้ร่วมสนทนา
ที่ผู้ส่งสารใช้สื่อมายังผู้อ่านหรือผู้รับสาร และเนื่องจากตัวบทที่น ามาใช้ในการวิเคราะห์เป็นข้อความที่
ผู้ส่งสารไม่ได้สื่อสารกับผู้อ่านหรือผู้รับสารแบบซึ่งหน้า แต่ตัวบทได้ท าหน้าที่ดังที่ จันทิมา อังคพณิช
กิจ (2562, น. 188) ได้นิยามเกี่ยวกับจุดมุ่งหมายหลักของการใช้ค าเรียกขาน คือ “การสร้าง
ปฏิสัมพันธ์” ซึ่งตัวบทได้ท าหน้าที่สร้างปฏิสัมพันธ์ระหว่างผู้เขียนข่าวที่สร้างค าเรียกจากเนื้อหาข่าว 
เพ่ือให้กระทบอารมณ์ความรู้สึกนึกคิดต่อผู้อ่านหรือผู้รับสาร  

ผู้วิจัยวิเคราะห์ข้อมูลจากพาดหัวข่าวออนไลน์ด้านสิ่งแวดล้อมพบการใช้ค าเรียกที่ปรากฏจาก
พาดหัวข่าว ออกเป็น 7 ประเภท ได้แก่ การใช้ค าเรียกชื่อบุคคลส าคัญ การใช้ค าเรียกบุคคลที่เสียสละ 
การใช้ค าเรียกบุคคลผู้กระท าผิด การใช้ค าเรียกบุคคลในสังคม การใช้ค าเรียกชื่อกลุ่มองค์กรทาง
การเมือง การใช้ค าเรียกกลุ่มผู้กระท าผิด และการใช้ค าเรียกบุคคลที่แก้ไขปัญหา 

1.1.1 การใช้ค าเรียกชื่อบุคคลส าคัญ  

        การใช้ค าเรียกชื่อบุคคลส าคัญ หมายถึง การใช้ค าเรียกชื่อของบุคคลในสังคมนั้น ๆ 
เช่น ดารา นักแสดง นักร้อง นักวิชาการ รวมไปถึงสมาชิกราชวงศ์ ที่ออกมาแสดงความเป็นห่วงต่อ
ปัญหาที่เกิดข้ึน ค าท่ีพบส่วนใหญ่เป็นชื่อระบุเจาะจง ดังตัวอย่าง 

ตัวอย่างที่ 1  โจอี้ บอย” ชวนเก็บขยะ-ลอกท่อ ขอขมาแม่น้ าแทนลอยกระทง 
(ไทยพีบีเอส.29 ตุลาคม 2562) 

ตัวอย่างที่ 2 “รัชกาลที่ 10 ทรงเป็นประธานที่ปรึกษาป่าทุ่งใหญ่ จ.กาญจนบุรี  
ทรงห่วงสิ่งแวดล้อมไทย”  

 (ไทยพีบีเอส.29 สิงหาคม 2562) 
ตัวอย่างที่ 4 “ลิโอนาร์โด โพสต์ถึง ‘มาเรียม’ ขวัญใจคนไทยตายจากพลาสติก” 

(ไทยพีบีเอส.25 สิงหาคม 2562) 
  ตัวอย่างที่ 5 “ธรณ์ เรียกร้องรัฐจัดสรรงบฯ อนุรักษ์สัตว์หายากอย่าง พะยูน” 

(ไทยพีบีเอส.22 สิงหาคม 2562) 
  ตัวอย่างที่ 6 “ ‘วิเชียร ภาณุเรศ’ พนักงานดับไฟป่า เสียชีวิต ” 

(ไทยพีบีเอส, 11 เมษายน 2562) 
ตัวอย่างที่ 7 “ผู้ว่า อัศวิน สั่งโรงเรียนงดกิจกรรมเข้าแถวเลี่ยงฝุ่นพิษ” 

(ไทยพีบีเอส, 21 มกราคม 2563) 
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ตัวอย่างที่ 8 “เราจะแย่กันหมด? ทูลกระหม่อมหญิงฯ ทรงห่วงราษฎร หลังฝุ่นพิษ 
ฟุ้งทั่วเมือง” 

(ไทยรัฐ, 3 กุมภาพันธ์ 2562) 
ตัวอย่างที่ 9 “หมอระวี จี้นายกฯ สถานการณ์ฝุ่น PM 2.5 ถาวรแนะคุยประเทศ 
  ต้นตอหาทางออกร่วมกัน” 

(ไทยรัฐ, 1 ตุลาคม 2562) 
ตัวอย่างที่ 10 “บิ๊กตู่ เผยสถานการณ์ฝุ่นPM 2.5  สั่งกระทรวงคมนาคมเร่งลดควัน 
ด า” 

(ไทยรัฐ, 1 ตุลาคม 2562) 
ตัวอย่างที่ 11 “ลีโอนาร์โด โพสต์รูปพะยูน มาเรียม เผยเหตุ ตายเพราะพลาสติก” 

(มติชน, 25 สิงหาคม 2562) 
  ตัวอย่างที่ 12 “ปรีดา สุภาพบุรุษผู้ทุ่มเททั้งชีวิต พิทักนกเงือกเขาบูโด กลัวสูญพันธุ์” 

(ไทยพีบีเอส, 29 กันยายน 2562) 
ตัวอย่างผู้ผลิตหรือผู้เขียนข่าวใช้ค าเรียกชื่อถึงบุคคลส าคัญ เช่น นักแสดง นักการเมือง 

ผู้เชี่ยวชาญ รวมถึงสมาชิกราชวงศ์ท่ีออกมาแสดงความรู้สึกต่อปัญหาที่เกิดขึ้น พบการใช้ค าเรียก เช่น 
ค าว่า โจอ้ี บอย เป็นนักร้องที่มีชื่อเสียงของประเทศไทยที่แสดงความเป็นห่วงเกี่ยวกับปัญหาขยะใน
แม่น้ าล าคลองที่เกิดจากการลอยกระทงส่งผลกระทบไปถึงท้องทะเล หรือค าว่า รัชกาลที่ 10  
พระมหากษัตริย์แห่งราชอาณาจักรไทยที่แสดงความเป็นห่วงต่อปัญหาสิ่งแวดล้อมโดยเฉพาะสัตว์ป่า
สงวนที่ต้องรักษาไว้ และค าว่า บิ๊กตู่ คือ ฉายานามของ พลเอกประยุทธ์ จันทร์โอชา นายกรัฐมนตรี ที่
แสดงความเป็นห่วงเก่ียวกับมลพิษทางอากาศ เกิดจากท่อไอเสียของยานพาหนะ เช่น รถจักรยานยนต์ 
รถยนต์ส่วนบุคคล หรือรถสาธารณะ  

การใช้ชื่อที่แสดงถึงบุคคลส าคัญได้สะท้อนให้เห็นถึงการสร้างความตระหนักต่อปัญหา
สิ่งแวดล้อมผ่านบุคคลส าคัญ และให้สถานะบุคคลส าคัญเป็นผู้พิทักษ์รักษาคอยปกป้องสิ่งแวดล้อม
จากการกระท า รวมถึงการเรียกร้องให้เห็นความส าคัญของปัญหาสิ่งแวดล้อมทุกรูปแบบ เช่น การ
อนุรักษ์และปกป้องพ้ืนที่ป่า สัตว์ในระบบนิเวศ แหล่งน้ า รวมถึงมลพิษและขยะสิ่งแวดล้อมที่เกิดจาก
ใช้ชีวิตประจ าวันของมนุษย์  

1.1.2. การใช้ค าเรียกบุคคลที่เสียสละ 

  การใช้ค าเรียกบุคคลที่เสียสละ หมายถึง การใช้ค าเพ่ือแทนบุคคลที่เสียสละตนเอง 
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ในด้านต่าง ๆ  เพื่อแก้ไขปัญหาด้านสิ่งแวดล้อม ได้รับการสรรเสริญและยกฐานะให้เป็นที่เคารพรัก

ของสังคม ดังตัวอย่าง 

ตัวอย่างที่ 13 “สลด! ‘ จ าลอง วาทะ’ วีรบุรุษอาสาสมัครป้องกันไฟป่าเชียงราย
เสียชีวิต แล้ว”  

(ประชาไท, 14 เมษายน 2562) 
ตัวอย่างที่ 14 “คุณหมอล็อต รับมอบหมีควายก าพร้า 7 เดือนปรับตัวก่อนปล่อย
ป่า” 

(ไทยพีบีเอส, 29 มกราคม 2562) 
ตัวอย่างที่ 15 “เศร้า ‘อาโละ อาซังกู่’ อาสาสมัครคนดสีัญชาตินอก เสียชีวิตขณะ
ปฏิบัติหน้าที่ดับไฟป่าแก้ปัญหาหมอกควันพิษ” 

(ไทยรัฐ, 1 ตุลาคม 2562) 
  ตัวอย่างที่ 16 “สูญเสีย ‘สมศักดิ์ เครือวัลย์’ นักปราชญ์เกษตรแห่งแผ่นดิน ” 

(ไทยพีบีเอส, 4 สิงหาคม 2562) 
ตัวอย่างที่ 17 “เยาวชนคนกล้าชาวกะเหรี่ยงเสียชีวิต ขณะดับไฟป่าที่แม่ฮ่องสอน
เป็นรายที่7” 

(ไทยรัฐ, 23 เมษายน 2563) 
ตัวอย่างที่ 18 “วิเชียร ภานุเรศ จนท.ผู้กล้าดับไฟป่า ที่จ.ล าปางเสียชีวิตแล้ว” 

(ไทยพีบีเอส, 20 เมษายน 2563) 
  ตัวอย่างที่ 19 “พนักงานผู้พิทักษ์ดับไฟป่าเสียชีวิต-พลัดตกเขาบาดเจ็บ 1 คน” 

(ไทยพีบีเอส, 17  มีนาคม 2562) 
ตัวอย่างผู้ผลิตหรือผู้เขียนข่าวใช้ค าเรียกบุคคลที่เสียสละในการแก้ปัญหาสิ่งแวดล้อม พบว่า

เช่น  คนดี วีรบุรุษ คนกล้า ผู้กล้า และ ผู้พิทักษ์ ซึ่งแสดงให้เห็นถึงการเสียสละของกลุ่มบุคคลและถูก
ยกฐานะให้เป็นวีรบุรุษผู้กล้าเป็นนักรบและเป็นคนดีของสังคมที่ควรยึดถือเป็นแบบอย่าง หรือกลุ่ม
บุคคลที่อุทิศเวลาส่วนตัวเพ่ือแสวงหาความรู้ และช่วยดูแลจัดการปัญหาถึงแม้ว่าจะไม่ได้เสียสละชีวิต 
แต่เป็นการอุทิศเวลาเพ่ือส่วนรวมก็ได้รับการยกย่อง โดยพบค าว่า คุณ คุณในที่นี้เป็นค าน าหน้าอาชีพ 
หมายถึง ค าน าหน้าที่ใช้เรียกบุคคลเพ่ือแสดงความยกย่อง (ราชบัณฑิตยสถาน, 2556 น. 263) และ   
ค าว่า นักปราชญ์ หมายถึงผู้รอบรู้หรือผู้มีปัญญา (ราชบัณฑิตยสถาน, 2556 น. 613) 

การใช้ชื่อแสดงถึงบุคคลที่เสียสละ สะท้อนให้เห็นถึงการถ่ายทอดปัญหาให้ผู้รับสารรู้สึก 
อนาถใจ ต่อเหตุการณ์ที่เกิดขึ้น เพราะเจ้าหน้าที่หรืออาสาสมัครที่เสียชีวิตจากสถานการณ์หรือ
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เหตุการณ์ท าให้ผู้รับสารยิ่งตระหนักถึงปัญหาสิ่งแวดล้อมที่เกิดขึ้นถึงผลกระทบในวงกว้าง อีกนัยหนึ่ง
ต้องการแสดงให้เห็นถึง การเสียสละ ของประชาชนในสังคมเพ่ือการแก้ไขปัญหา โดยเสนอภาพของผู้
ที่เสียสละทั้งในด้านความรู้ เวลา หรือแม้กระทั่งชีวิต จะได้รับการยกย่องเชิดชูจากสังคม ในฐานะ
วีรบุรุษผู้กล้าและเป็นคนดีของสังคม ท าให้ผู้อ่านหรือผู้รับสารยิ่งตระหนักถึงปัญหาสิ่งแวดล้อมมาก
ยิ่งขึน้ เช่น การไม่ทิ้งขยะลงสู่แม่น้ า หรือการไม่เผาไร่เพ่ือท าการเกษตร  

1.1.3 การใช้ค าเรียกบุคคลที่กระท าความผิด 

     การใช้ค าเรียกบุคคลที่กระท าความผิด หมายถึง การใช้ค าเรียกบุคคลที่กระท าผิด
กฎหมาย เช่น ผู้ด ารงต าแหน่งทางการเมือง เจ้าของธุรกิจต่าง ๆ ที่กระท าความผิด ดังตัวอย่าง  

ตัวอย่างที่ 20 “ป่าไม้ ตั้งกก.สอบที่ดิน ‘ปารีณารุกป่า’ เคลียร์ปมที่ดิน” 
(ไทยพีบีเอส, 19 พฤศจิกายน 2562) 

ตัวอย่างที่ 21 “ "เจ้าสัวดัง" ยอมรื้อบ้านหรู 5 ล้านรุกป่าเอราวัณ-สู้ต่อคดีอาญา” 
(ไทยรัฐ, 15 กุมภาพันธ์ 2563) 

ตัวอย่างที่ 22 “ ดีเอสไอแจ้งข้อกล่าวหาเศรษฐีร่วมรุกป่าอ่าวนาง-ป่าหางนาค แล้ว 
23คน” 

(ไทยพีบีเอส, 14 มิถุนายน 2563) 
ตัวอย่างที่ 23 “ชัยวัฒน์และพวก เข้ามอบตัวที่ดีเอสไอ ยันพร้อมสู้คดี” 

(ไทยพีบีเอส, 12 พฤศจิกายน 2562) 
ตัวอย่างที่ 24 “ด่วน! ศาลอุทธรณ์เพ่ิมโทษ ‘เปรมชัย’ ล่าสัตว์สงวน จ าคุก 2 ปี 14
เดือน” 

(ไทยพีบีเอส, 12 ธันวาคม 2562) 
      ตัวอย่างผู้ผลิตหรือผู้เขียนข่าวใช้ค าเรียกถึงบุคคลที่กระท าความผิด ซึ่งการกระท าผิดใน

ตัวอย่างเกี่ยวข้องกับการบุกรุกพ้ืนที่ป่า และการล่าสัตว์สงวนในเขตพ้ืนที่ป่า การใช้ค า เรียกบุคคลที่
กระท าความผิดจะเป็นการระบุชื่อจริงของผู้กระท าผิดโดยตรง เช่น ค าว่า ปารีณา คือชื่อของนางสาว 
ปารีณา ไกรคุปต์ ด ารงต าแหน่งสมาชิกสภาผู้แทนราษฎรไทยปรากฏคู่กับค ากริยาค าว่า รุก หมายถึง 
ล่วงล้ าเข้าไปในเขตแดนของผู้อ่ืน เช่น รุกที่ดิน ท าไร่รุกเข้าไปในเขตหวงห้าม บุกเข้าไปในเขตของฝ่าย
ตรงข้ามเ พ่ือให้ ได้ชัยชนะ เช่น กองทัพรุกฝ่ ายตรงข้าม ฟุตบอล ทีมนี้ เป็นฝ่ ายรุกตลอด 
(ราชบัณฑิตยสถาน, 2556 น. 1006) แสดงให้เห็นถึงการกระท าผิดเพราะ รุก เข้าไปในเขตป่าเป็นการ
ท าลายสิ่งแวดล้อมอีกทางหนึ่ง 
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       กรณีการล่าสัตว์ป่าสงวนก็ใช้การเรียกชื่อจริงของผู้กระท าผิดโดยตรง เช่น  ค าว่า เปรมชัย 
คือชื่อของ นายเปรมชัย กรรณสูต ประธานบริหารและกรรมการบริษัท อิตาเลียนไทย ดีเวลล๊อปเมนต์ 
จ ากัด (มหาชน) ปรากฏคู่ค ากริยาค าว่า ล่า หมายถึง เที่ยวตามหา (เพ่ือจับ ฆ่า หรือเพ่ือการกีฬา) เช่น 
ล่าสัตว์ ต ารวจล่าผู้ร้าย (ราชบัณฑิตยสถาน, 2556 น. 1092) ซึ่งแสดงให้เห็นถึงการกระท าที่ผิด
กฎหมาย  

การใช้ค าเรียกถึงบุคคลที่กระท าความผิด สะท้อนให้เห็นถึงการสร้างภาพลักษณ์ของผู้กระท า
ความผิดเหมือนผู้ร้ายที่ไม่ได้รับเกียรติจากสังคมถึงแม้จะด ารงต าแหน่งส าคัญหรือ เป็นนักธุรกิจที่มี
ชื่อเสียง การใช้ค าเรียกบุคคลที่กระท าผิดโดยระบุชื่อจริงโดยตรงยังสะท้อนให้เห็นว่าผู้กระท าผิดต้อง
ได้รับการลงโทษทั้งทางกฎหมายและสังคมหรืออีกนัยหนึ่งเป็นการประจานผู้ร้ายให้คนในสังคมได้รับ
ทราบถึงการกระท าท่ีเห็นแก่ตนเอง เป็นเหตุให้ระบบนิเวศและสิ่งแวดล้อมได้รับความเสียหาย 

1.1.4 การใช้ค าเรียกกลุ่มบุคคลในสังคม 

       การใช้ค าเรียกกลุ่มบุคคลในสังคม หมายถึง การใช้ค าเรียกกลุ่มบุคคลเพ่ือครอบคลุม
ความคิดให้เป็นไปในลักษณะหรือทิศทางเดียวกัน โดยไม่แบ่งแยกพ้ืนที่ สถานะทางสังคม  แต่แบ่ง
ความแตกต่างด้านหน้าที่การงาน ดังตัวอย่าง 

ตัวอย่างที่ 25 “กลุ่มเกษตรกร แต่งด าบุกท าเนียบ ค้านแบน 3สารเคมี ” 
(ไทยพีบีเอส, 26 พฤศจิกายน 2562) 

ตัวอย่างที่ 26 “ชาวโซเชียล หนุนหยุดเมนู ‘หูฉลาม’ ในงานเลี้ยง” 
(ไทยพีบีเอส, 5 ธันวาคม 2562) 

ตัวอย่างที่ 27 “ชาวโซเชียลเศร้า สูญเสียช้างป่า  11 ตัว” 
(ไทยพีบีเอส, 8 ตุลาคม 2562) 

ตัวอย่างที่ 28 “โซเชียลสุดเศร้า บอกลา ‘มาเรียม’ ครั้งสุดท้าย” 
(ไทยพีบีเอส, 20 สิงหาคม 2562) 

ตัวอย่างที่ 29 “กลุ่มคนดังโพสต์โซเชียล วันตัดสินคดี ‘เสือด า’ ” 
(ไทยพีบีเอส, 19 มีนาคม 2562) 

  ตัวอย่างที่ 30 “โซเชียลดีใจ ลูกช้างป่า ‘ใบตอง’ อาการดีข้ึนอาจไม่ต้องผ่าตัดขา” 
(ไทยรัฐ, 1 ตุลาคม 2562) 

ตัวอย่างที่ 31 “โซเชียลเดือด! กระทุ้งรัฐเร่งสางฝุ่นพิษ แนะกทม.ปิดโรงเรียน” 
(ไทยพีบีเอส, 21 มกราคม 2563) 

   

https://www.thairath.co.th/news/crime/1809949
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ตัวอย่างที่ 32 “ชาวเน็ตแห่ถ่ายรถเมล์ควันด าลงโชเชียล ภาครัฐแจงเริ่มแก้จริงจัง” 
(ไทยรัฐ, 22 ธันวาคม 2562) 

ตัวอย่างที่ 33 “เสนอแผนแก้ปัญหาฝุ่น PM 2.5 โซเชียลวอนยกระดับเป็นวาระ
แห่งชาติ” 

(ไทยรัฐ, 31 กุมภาพันธ์ 2562) 
ตัวอย่างที่ 34 “กลุ่มรัชดา ประเดิมย่านธุรกิจ ลดขยะ-ก๊าซเรือนกระจก” 

(ไทยพีบีเอส, 21 พฤศจิกายน 2562) 
  ตัวอย่างที่ 35 “กลุ่มนักศึกษาปัญญาชน ม.เชียงใหม่ ร้องอธิการฯ เร่งแก้ปัญหาฝุ่น”  

(ไทยรัฐ, 1 ตุลาคม 2562) 
ตัวอย่างที่ 36 “ ประชาชนร้องรัฐยกเลิกรับฟังความคิดเห็นร่างกม. ล าดับรองของ
พ.ร.บ.อุทยานแห่งชาติ และพ.ร.บ.สงวนและคุ้มครองสัตว์ป่า” 

(ประชาไท, 14 ตุลาคม 2562) 
ตัวอย่างที่ 37   “สมัชชาคนจน ค้านประชุมแก้ไขปัญหาเขื่อนปากมูลโดยขาดการมี
ส่วนร่วม” 

(ประชาไท, 15 มกราคม 2562) 
ตัวอย่างที่ 38  “ชาวกะเหรี่ยงภาคเหนือส่งข้าวสู่แก่งกระจาน จี้รัฐเยียวยาชุมชนที่
ได้รับผลกระทบเรื่องไร่หมุนเวียน” 

(ประชาไท, 30 เมษายน 2563) 
ตัวอย่างที่ 39 “คนริมโขงเดินขบวนค้านเขื่อนหลวงพระบาง จี้กฟผ.ยกเลิกซื้อไฟชี้
ไทยมีไฟฟ้าส ารองพอ” 

(ไทยพีบีเอส, 10 ตุลาคม 2562) 
ตัวอย่างที่ 40 “กลุ่มพันธมิตรปกป้องแม่น้ าโขงประท้วงคัดค้านให้ยกเลิกโครงการ
เขื่อนหลวงพระบาง” 

(ประชาไท, 8 ตุลาคม 2562) 
ตัวอย่างที่ 41 “ พันธมิตรปกป้องแม่น้ าโขง ชี้รายงานผลกระทบเขื่อนชะนะคราม 
ลอกมาจากเขื่อนอื่น” 

(ไทยพีบีเอส, 18 มีนาคม 2562) 
ตัวอย่างที่ 42 “เหล่าพญาเสือจับเครือข่ายลอบค้าสัตว์ป่าผ่านเฟซบุ๊ก ยึดของกลาง 
‘นาก-นางอาย-ชะนี’ ”  

(ไทยพีบีเอส, 31 ตุลาคม 2562) 
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ตัวอย่างผู้ผลิตหรือผู้เขียนข่าวใช้ค าเรียกกลุ่มบุคคลในสังคมเพ่ือต้องการควบคุมทัศนคติ 
ความคิด และความรู้สึกให้อยู่ในทิศทางหรือลักษณะเดียวกัน เช่น ค าว่า โซเชียล และค าว่า ชาว เป็น
ค านามหมายถึง กลุ่มชนที่มีเชื้อชาติเดียวกัน เช่น ชาวจีน ชาวไทย หรือมีอาชีพเดียวกัน เช่น ชาวไร่ 
ชาวนา หรือนับถือศาสนาเดียวกัน เช่น ชาวพุทธ ชาวมุสลิม (ราชบัณฑิตยสถาน, 2556 น. 378) แสดง
ให้เห็นถึงการเป็นกลุ่มสมาชิกเดียวกันที่ครอบคลุมคนจ านวนมาก อาจมีนัยสื่อถึงประชาชนทั่วไปด้วย 
เพราะประชาชนส่วนใหญ่มักใช้สื่อออนไลน์เป็นช่องทางในการสื่อสาร พูดคุย แลกเปลี่ยนความคิดเห็น
ผ่านสื่อออนไลน์โดยเฉพาะสื่ออินเทอร์เน็ต ซึ่งจากตัวอย่างการใช้ชื่อจะปรากฏคู่กับค ากริยาแสดง
ความรู้สึกในด้านต่าง ๆ เช่น เศร้า สุดเศร้า ดีใจ เดือด พอใจ ลุ้น แสดงให้เห็นถึงการติดตามและเฝ้า
มองสถานการณ์ปัญหาผ่านการใช้ค ากริยาเพ่ือสร้างความรู้สึกร่วมต่อเหตุการณ์ หรือการใช้ชื่อเพ่ือ
ครอบคลุมกลุ่มบุคคลที่เฉพาะเจาะจงมากขึ้น ขณะเดียวกันพบการใช้ชื่อกลุ่มบุคคลที่ระบุสายอาชีพ
และกลุ่มคนทั่วไปในสังคม ได้แก่ เกษตรกร คนดัง และ ชาวเน็ต ปรากฏคู่กับการใช้ค านาม กลุ่ม 
หมายถึง คน สัตว์ หรือสิ่งต่าง ๆ ที่รวมกันเป็นหมู่ ๆ หรือเป็นก้อน เช่น กลุ่มคน กลุ่มดาว กลุ่มด้าย 
(ราชบัณฑิตยสถาน, 2556 น. 82) และค าว่า ชาว ปรากฏคู่กับค ากริยาแสดงการกระท าต่อเหตุการณ์ 
เช่น  บุก ดัน โพสต์ หรือ แห่ เป็นสถานการณ์เชิงลบ  

การใช้ค าเรียกที่ปรากฏคู่กับค ากริยาแสดงการกระท าในลักษณะเชิงลบที่ส่งผลกระทบต่อ
ประชาชน จึงตีความได้ว่าตัวบทต้องการแสดงการกระท าไปในทิศทางเดียวกัน คือ ประชาชนสามารถ
เรียกร้องให้เกิดการแก้ไขปัญหาจากรัฐ การใช้ค าเรียกกลุ่มบุคคลในสังคม จึงสะท้อนให้เห็นว่า
ประชาชนจ านวนมากมีความรู้สึกต่อปัญหาที่เกิดขึ้น เนื่องจากประชาชนได้ติดตามสถานการณ์อยู่
ตลอดเวลา  

1.1.5 การใช้ค าเรียกชื่อกลุ่มองค์กรทางการเมือง  

        การใช้ค าเรียกชื่อกลุ่มองค์กรทางการเมือง  หมายถึง การใช้ค าเรียกชื่อกลุ่มองค์กรที่มี

บุคคลทางการเมืองท างานเพ่ือแสดงสถานะได้ชัดเจน ซึ่งจากพาดหัวข่าวแสดงให้เห็นถึงกลุ่มองค์กร

ทางการเมือง 2 ฝ่ายระหว่าง พรรครัฐบาล และพรรคฝ่ายค้าน ดังนี้ 

ตัวอย่างที่ 43  “พรรคฝ่ายค้านรับหนังสือคนสิงห์บุรี หลังโรงไฟฟ้าถ่านหินเตรียม
เดินทางเข้าท าเนียบเจรจา” 

(ประชาไท, 22 สิงหาคม 2562) 
ตัวอย่างที่ 44 “ 'อนาคตใหม่' แจกหน้ากากอนามัย กทม. รณรงค์ตระหนักปัญหา
ฝุ่น PM 2.5” 
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(ประชาไท, 19 มกราคม 2563) 
ตัวอย่างที่ 45  “4 พรรคการเมือง รับฟังปัญหาชาวบ้านความเดือดร้อนจาก
โครงการก่อสร้าง เขื่อนท่าแซะ” 

(ประชาไท, 22 กันยายน 2562) 
ตัวอย่างที่ 46  “ฝ่ายค้านเตรียมเสนอลดงบความม่ันคง-งบกลาง ให้คสช.จ่ายเอง
หากแพ้คดีปิดเหมืองทอง” 

(ประชาไท, 27 พฤศจิกายน 2562) 
ตัวอย่างที่ 47  “กลุ่ม ส.ส อนาคตใหม่ ลงพ้ืนที่ อ.คอนสาร จ.ชัยภูมิ รับฟังปัญหา
ขยะล้นเมือง” 

(ไทยรัฐ, 1 ตุลาคม 2562) 
ตัวอย่างที่ 48  “พรรครัฐบาล สัมมนารีสอร์ตรุกป่า ศรีสุวรรณจ่อร้องยุบพรรคฯ ส.ส 
ดริฟต์จะได้รู้ปัญหาที่ดิน” 

(ประชาไท, 23 กรกฎาคม 2562) 
ตัวอย่างผู้ผลิตหรือผู้เขียนข่าวใช้ค าเรียกชื่อกลุ่มองค์กรทางการเมือง เพ่ือแสดงถึงกลุ่มองค์กร

ที่รวมกันเป็นหมู่หรือเป็นคณะในการท างาน พบค าว่า พรรค หมายถึงหมู่คนที่เข้าร่วมเป็นพวกเป็น
ฝ่าย เช่น พรรคการเมือง พวก (จ านงค์ ทองประเสริฐ. 2516, น 321) และค าว่า ฝ่าย หมายถึง ข้าง 
พวก หรือส่วน (จ านงค์ ทองประเสริฐ. 2516, น 316) การใช้ค าโดยส่วนมากใช้กับกลุ่มอ านาจทาง
การเมือง เช่น พรรคการเมืองหรือฝ่ายค้าน ซึ่งเป็นกลุ่มอ านาจตรงกันข้ามกับคณะรัฐบาล ปรากฏคู่
ค ากริยา รับ ซึ่งหมายถึง ยื่นมือออกถือเอาของที่ผู้อ่ืนส่งให้ (ราชบัณฑิตยสถาน, 2556 น. 98) ในอีก
นัยหนึ่ง รับ ในตัวบทเป็นการแสดงถึงการให้ความช่วยเหลือต่อปัญหาเกี่ยวกับเรื่องร้องเรียนที่เป็นลาย
ลักษณ์อักษร หรือค ากริยา รับฟัง ซึ่งหมายถึงรับไว้พิจารณาแสดงถึงการท างานเพ่ือบรรเทาความทุกข์
ของประชาชนที่ประสบปัญหาอย่างใกล้ชิดที่ดูแลเอาใจใส่ประชาชนอย่างแท้จริง 

การใช้ค าเรียกชื่อกลุ่มองค์กรทางการเมือง สะท้อนให้เห็นถึงการให้ภาพลักษณ์ของกลุ่ม
อ านาจทางการเมืองในฐานะผู้มีอ านาจและมีสิทธิ์ในการจัดการปัญหา การช่วยเหลือต่าง ๆ จึงเป็นสิ่ง
ที่ถูกสร้างให้กลายเป็นความช่วยเหลือที่รัฐหรือผู้มีอ านาจหน้าที่ทางการเมืองมอบให้กับประชาชน ทั้ง
ที่การปฏิบัติงานในลักษณะดังกล่าวเป็นหน้าที่ของรัฐที่ต้องกระท าอยู่แล้ว ท าให้ภาพของประชาชน
กลายเป็นผู้ป่วยที่ต้องรับความช่วยเหลือจากปัญหาที่เกิดขึ้น สถาปนาอ านาจรัฐให้มีสิทธิ์ควบคุมดูแล
การด าเนินชีวิตของประชาชนในฐานะผู้มอบความช่วยเหลือ และเป็นการตอกย้ าถึงปัญหาสิ่งแวดล้อม
ที่เกิดขึ้นมาจากการกระท าของประชาชนทั่วไป 
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1.1.6 การใช้ค าเรียกกลุ่มผู้กระท าผิดกฎหมาย 

        การใช้ค าเรียกกลุ่มผู้กระท าผิดกฎหมาย หมายถึง การใช้ค าเพ่ือเรียกกลุ่มที่กระท า
ความผิดกฎหมายต่อปัญหาสิ่งแวดล้อมในหลายด้าน เช่น การตัดไม้ท าลายป่า การมีส่วนเกี่ยวข้องต่อ
ปัญหามลพิษ หรือมลภาวะต่าง ๆ ท าให้สังคมเดือดร้อน ดังตัวอย่าง   

ตัวอย่างที่ 49 “รวบ 4พรานป่าลอบล่านกเงือก อุทยานฯ เขาแหลม” 
(ไทยพีบีเอส, 31 มกราคม 2562) 

ตัวอย่างที่ 50 “พวกโจรลักลอบเผาป่า เชียงใหม่ พะเยา หวังล่าสัตว์ท าฝุ่นพิษพุ่ง” 
(ไทยพีบีเอส, 14 เมษายน 2563) 

ตัวอย่างที่ 51 “จับพวกแรงงานไร้สัญชาติ 40 คน รับจ้างแยกขยะอิเล็กทรอนิกส์วัง
น้ าเย็น” 

(ไทยพีบีเอส, 7 กรกฎาคม 2562) 
ตัวอย่างที่ 52 “ระทึก! อช.ทับลาน จับกุมพวกลักลอบตัดไม้พะยูงกลางสี่แยก” 

(ไทยพีบีเอส, 25 มิถุนายน 2562) 
  ตัวอย่างที่ 53 “ล้อมจับโจรกะเหรี่ยง KNU ลักลอบล่าหมีขอ-ลิงลมเขตป่าไทรโยค” 

(ไทยพีบีเอส, 24 พฤษภาคม 2562) 
  ตัวอย่างที่ 54 “ตั้งข้อหาหนัก เหล่าไกด์เถื่อนเด็ดดอกไม้ทะเล ล่อปลาการ์ตูน” 

(ไทยพีบีเอส, 30 เมษายน 2562) 
ตัวอย่างที่ 55 “รวบแก๊งคนร้ายลักลอบตัดไม้พะยูง-ล่าสัตว์กลางป่าบุณฑริก” 

(ไทยพีบีเอส, 17 กุมภาพันธ์ 2562) 
  ตัวอย่างที่ 56 “เขาอ่างฤาไน คุมเข้มพ้ืนที่สกัดกลุ่มโจรพรานลักลอบล่า ‘วัวแดง’  

 (ไทยพีบีเอส, 4 เมษายน 2562) 
ตัวอย่างผู้ผลิตหรือผู้เขียนข่าวใช้ค าเรียกกลุ่มผู้กระท าผิดกฎหมาย เพ่ือแสดงให้เห็นถึงความ

เป็นอ่ืนที่สังคมไม่ต้องการพบการใช้ค านามแสดงความเฉพาะบุคคลเพ่ือแยกออกจากสังคมหลักให้
กลายเป็นอ่ืนจากสังคม เช่น ค าว่า กลุ่ม หมายถึง คน,สัตว์, หรือสิ่งของต่าง ๆ ที่รวมกันเป็นหมู่หรือ
เป็นกลุ่มก้อน เช่น กลุ่มคน กลุ่มดาว กลุ่มด้าย หรือค าว่า เหล่า หมายถึง พวก, ก๊ก, เช่น เหล่ามนุษย์ 
เหล่าสัตว์ เหล่าอันธพาล ค าว่า พวก หมายถึง คน สัตว์ หรือสิ่งของต่าง ๆ ที่รวมกันเป็นกลุ่มเป็นหมู่
คณะตามอาชีพหรือชนิด การใช้ค าแสดงกลุ่มบุคคลถูกใช้ร่วมกับค านามอ่ืน ๆ ที่ชี้เฉพาะ เช่น โจร 
แรงงานไร้สัญชาติ หรือแรงงานเถื่อน ปรากฏคู่กับค ากริยาแสดงลักษณะท่าทางที่กระท า พบค าว่า 
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ลักลอบ ซึ่งหมายถึง การลอบกระท าบางอย่าง เช่น ลักลอบได้เสียกัน ลักลอบเข้าเมือง ลักลอบเล่น
การพนัน (ราชบัณฑิตยสถาน, 2556 น. 1048) 

 จากการใช้ภาษาแสดงให้เห็นถึงการระบุกลุ่มบุคคลที่มีลักษณะการกระท าผิดเกี่ยวกับระบบ
นิเวศ จึงกลายเป็นโจรหรือผู้ร้ายที่แตกต่างไปจากบุคคลปกติในสังคมโดยเฉพาะ พวกแรงงานไร้
สัญชาติ  ได้กระท าผิดกฎหมายคือ รับจ้างแยกขยะอิเล็กทรอนิกส์ เป็นขยะที่น าเข้าจากต่างประเทศ 
ท าให้ภาพลักษณ์ของแรงงานกลุ่มนี้ถูกตีตราในเชิงลบ หรือ พวกโจรป่า ที่กระท าผิดฐานลักลอบตัดไม้
ท าลายป่า ตอกย้ าความเป็นอ่ืนเพ่ือให้คนในสังคมรังเกียจและไม่ให้เกียรติ ทั้งยังสะท้อนให้เห็นว่า
ปัญหาสิ่งแวดล้อมมาจากการกระท าของประชาชนที่ไม่ตระหนักถึงปัญหาสิ่งแวดล้อม   

การใช้ค าเรียกกลุ่มบุคคลผู้กระท าผิดกฎหมาย สะท้อนให้ถึงการจัดประเภทกลุ่มคนในสังคม
ที่กระท าผิดกฎหมายให้กลายเป็นอ่ืน จากกลุ่มบุคคลทั่วไปและสังคมไม่ให้การยอมรับเพ่ือตอกย้ าให้
เห็นถึงการได้รับผลของการกระท าความผิดต่อปัญหาให้ผู้อ่านหรือรับสารไม่กล้าปฏิบัติหรือกระท าสิ่ ง
ต่าง ๆ ที่ฝ่าฝืนกฎหมายโดยเฉพาะด้านสิ่งแวดล้อม และสะท้อนให้เห็นว่าปัญหาสิ่งแวดล้อมมาจาก
การกระท าของประชาชนในสังคม 

1.1.7 การใช้ค าเรียกบุคคลที่แก้ไขปัญหา 

        การใช้ค าเรียกบุคคลที่แก้ไขปัญหา หมายถึง การใช้ค าเรียกบุคคลที่แก้ไขปัญหาที่
จะต้องเข้ามาจัดการแก้ไขปัญหา ไม่ว่าจะเป็นการออกค าสั่ง สั่ง แนะน า หรือการเข้าจับกุมต่าง ๆ  ดัง
ตัวอย่าง 
  ตัวอย่างที่ 57 “อัศวิน แนะ คนกรุงใช้รถสาธารณะ-จักรยาน แก้รถติด” 

(ประชาไท, 17 กุมภาพันธ์ 2563) 
ตัวอย่างที่ 58 “ ผู้เชี่ยวชาญแนะรัฐเร่งจัดสรรงบแก้ 'PM2.5-ภัยแล้ง' โดยด่วนผ่าน
มาตรการกึ่งการคลัง” 

(ประชาไท, 12 มกราคม 2563) 
  ตัวอย่างที่ 59 “มนัญญาชี้เลิกสารเคมีเกษตรอันตรายแน่! ปลายปีนี้” 

(ไทยพีบีเอส, 10 กันยายน 2562) 
  ตัวอย่างที่ 60 “ “สุริยะ” ชี้กรณีน าเข้าพลาสติก ยันไม่มีอ านาจก าหนดโควตา ” 

(ไทยพีบีเอส, 10 กันยายน 2562) 
  ตัวอย่างที่ 61 “วราวุธ ชี้ซาฟารีห้วยขาแข้งแค่แนวคิด-ทส.ต้องปกป้องป่า” 

(ไทยพีบีเอส, 5 กันยายน 2562) 
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ตัวอย่างที่ 62 “รมว.อุตฯ สั่งแก้ปัญหาเหมืองกระทบชาวบ้าน-สวล.” 
(ไทยพีบีเอส, 29 สิงหาคม 2562) 

ตัวอย่างที่ 63 “ผู้เชี่ยวชาญด้านสภาพแวดล้อม ชี้เคล็ดวิธี ดูแลลูกน้อยจากปัญหาฝุ่น
ละอองPM 2.5” 

(ไทยพีบีเอส, 22 กันยายน 2562) 
  ตัวอย่างที่ 64 “30 ม.ค.นี้ ‘อัศวิน’ สั่งประกาศคุมมลพิษทางอากาศ กทม.26 เขต” 

(ไทยพีบีเอส, 29 มกราคม 2562) 
ตัวอย่างผู้ผลิตหรือผู้เขียนข่าวใช้ค าเรียกบุคคลที่แก้ไขปัญหา จากการใช้ภาษาพบว่าบุคคลที่

แก้ไขปัญหาเป็นผู้มีหน้าที่รับผิดชอบ เช่น นักการเมือง เจ้าหน้าที่รัฐ และผู้เชี่ ยวชาญด้านต่าง ๆ        
ที่เกี่ยวข้อง โดยการใช้ภาษาเพ่ือแสดงบุคคลที่แก้ไขปัญหาด้วยระบุชื่อผู้มีหน้าที่หลักโดยเฉพาะผู้มี
อ านาจ เช่น ผู้ว่าอัศวิน คือพล.ต.อ อัศวิน ขวัญเมือง ด ารงต าแหน่งผู้ว่าราชการกรุงเทพมหานคร และ
ค าว่า วราวุธ คือนายวราวุธ ศิลปอาชา รัฐมนตรีว่าการกระทรวงทรัพยากรธรรมชาติและสิ่งแวดล้อม 
ซึ่งชื่อบุคคลที่เกี่ยวข้องจะปรากฏคู่กับค ากริยา เช่น ค าว่า แนะ ซึ่งเป็นการแนะน าวิธีการแก้ไขปัญหา 
คือการลดปัญหาฝุ่นที่เกิดจากท่อไอเสียรถยนต์และรถจักรยานยนต์ หรือค าว่า ชี้ ซึ่งเป็นค าชี้แนะ โดย
ผู้เชี่ยวชาญ หรือการปรากฏค ากริยาที่แสดงการแก้ปัญหาระดับปลายเหตุ พบค าว่า จับ สั่ง ซึ่งเป็นการ
แสดงการจัดการปัญหาด้วยการออกค าสั่งและการจับกุม ซึ่งเป็นปัญหาใหญ่ที่รุนแรง  

การใช้ค าเรียกบุคคลที่แก้ไขปัญหา สะท้อนให้เห็นถึงบุคคลโดยเฉพาะเจ้าหน้าที่รัฐมีอ านาจ
เข้ามาจัดการแก้ไขปัญหา และสื่อนัยได้ว่าทั้งจากการให้ค าแนะน าและการเข้ามาจัดการปัญหาท าให้
ภาพขององค์กรรัฐและบุคคลที่มีอ านาจน ากลายเป็นผู้ที่มาขจัดปัญหา เป็นวีรบุรุษนักรบที่เข้ามาช่วย
ปัดเป่าความทุกข์ของประชาชน และเป็นผู้ที่มีความรู้ในการให้ค าแนะน าต่าง ๆ จึงท าให้ภาพของ
ประชาชนกลายเป็นมนุษย์ที่สร้างแต่ปัญหาให้กับตนเองเป็นมนุษย์ที่อ่อนแอ ทั้งในด้านการใช้ชีวิต 
สติปัญญาและต้องการความช่วยเหลือ  

จากการศึกษาการใช้ค าเรียก แสดงให้เห็นถึงจุดมุ่งหมายของผู้ส่งสารที่ต้องการให้ผู้อ่านหรือ
ผู้รับสารเกิดภาพสะท้อน 2 ด้าน คือ ด้านการกระท าผิดเกี่ยวกับสิ่งแวดล้อม ซึ่งครอบคลุมทุก ๆ การ
กระท าตั้งแต่การตัดไม้ท าลายป่าไปจนถึงการทิ้งขยะไม่ถูกที่ เป็นการกระท าที่ไม่ต่างจากโจร นักเลง 
หรือผู้ร้ายที่กระท าการฝ่าฝืนกฎหมาย และเป็นที่น่ารังเกียจของสังคม ส่วนด้านการกระท าที่แสดงถึง
การตระหนักต่อปัญหาสิ่งแวดล้อม ตั้งแต่ให้ความช่วยเหลือต่อการแก้ไขปัญหา ฟ้ืนฟู จนถึงการทิ้งขยะ
ลงถัง ถือว่าเป็นวีรบุรุษ ผู้ เสียสละ และได้รับการยกย่องจากสัง คม เพราะถือเป็นการสร้าง
คุณประโยชน์ให้แก่สังคม จากการตีความภาพสะท้อนทั้ง 2 ด้าน ท าให้ผู้อ่านหรือผู้รับสารพิจารณาถึง
การกระท าของตนว่าอยู่ในกลุ่มใด เพ่ือไม่ให้เป็นที่รังเกียจของคนในสังคม 
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1.2 การใช้ค าแสดงความเป็นเครือญาติ 

การใช้ค าแสดงความเป็นเครือญาติ หมายถึง การใช้ค าแสดงถึงความสัมพันธ์ในลักษณะพิเศษ 
ซึ่งพบค าว่า พ่ี น้อง พ่อ แม่ หรือค าว่า เจ้า แสดงความเป็นเด็ก ดังตัวอย่าง 

ตัวอย่างที่ 65 “ฝึกน้องชะนี โหนราวเหล็ก ก่อนปล่อยคืนป่า” 
(ไทยพีบีเอส, 19 ธันวาคม 2562) 

ตัวอย่างที่ 66 “ทช.ช่วยเหลือน้องโลมาหลงฝูง ในอ่าวเพ จ.ระยอง” 
(ไทยพีบีเอส, 10 พฤศจิกายน 2562) 

ตัวอย่างที่ 67 “ สัตวแพทย์ ระบุ "พี่ดื้อเขาใหญ่" ไม่ดื้อ แต่ชอบเล่นรถ” 
(ไทยพีบีเอส, 31 ตุลาคม 2562) 

ตัวอย่างที่ 68 “ ข่าวดี! วาฬบรูด้า "แม่วันดี" ออกลูกเพ่ิมอีก 1 ตัว” 
(ไทยพีบีเอส, 24 ตุลาคม 2562) 

ตัวอย่างที่ 69 “ แจงปม "น้องเหมียว" ตามนักท่องเที่ยวขึ้นดอยผ้าห่มปก ” 
(ไทยพีบีเอส, 17 กันยายน 2562) 

ตัวอย่างที่ 70 “ สวนสัตว์เชียงใหม่ รอทีมจีนผ่าชันสูตรพ่อแพนด้า "ช่วงช่วง" ตาย ” 
(ไทยพีบีเอส, 17 กันยายน 2562) 

ตัวอย่างที่ 71 “ เปิดตัวแสตมป์น้อง ๆ  4 สัตว์ป่าสงวนชนิดใหม่ ” 
(ไทยพีบีเอส, 10 กันยายน 2562) 

ตัวอย่างที่ 72 “ เร่งช่วย "น้องแมลงภู่" ช้างป่าเขาอ่างฤาไน ถูกรถชนบาดเจ็บหนัก ” 
   (ไทยพีบีเอส, 15 สิงหาคม 2562) 

ตัวอย่างที่ 73 “ เศร้า "เจ้าโฮป" ลูกวาฬหัวทุยแคระ ช็อก-ติดเชื้อตาย ” 
(ไทยพีบีเอส, 4 กรกฎาคม 2562) 

ตัวอย่างที่ 74 “ "น้องพะยูน" เกยตื้นที่กระบี่ ถึงมือทีมสัตวแพทย์ ทช. ” 
(ไทยพีบีเอส, 2 กรกฎาคม 2562) 

ตัวอย่างที่ 75 “ โซเชียลดีใจ ลูกช้างป่า "น้องใบตอง" อาการดีขึ้นอาจไม่ต้องผ่าตัด
ขาแล้ว ” 

(ไทยพีบีเอส, 8 มกราคม 2562) 
 
ตัวอย่างที่ 76 “ "น้องจูปู้" กระต่ายป่วยหลังสูดฝุ่นPM2.5 ขณะที่เจ้าของจามเป็น
เลือด ” 
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(ไทยรัฐ, 17 ธันวาคม 2562) 
ตัวอย่างที่ 77 “ดูแลใกล้ชิด "น้องเสือดาวเผือก" ถูกวางยาสลบรอดถูกส่งไปอินเดีย  

(ไทยพีบีเอส, 21 มีนาคม 2562) 
ตัวอย่างที่ 78 “ แห่จองกิจกรรมชมน้องพะยูนมาเรียมล้นวันแม่ นักท่องเที่ยวลุ้น
คลื่นลมเกาะลิบงสงบ ” 

(มติชน, 7 สิงหาคม 2562) 
ตัวอย่างที่ 79 “ น้องมาเรียม เจอพ่ีพะยูนนอกอ่าวคุกคาม ว่ายน้ าหนีหน้าตั้ง แม่ๆ
ต้องโอ๋หนักหลังเครียดไม่ยอมกินอะไร ” 

(มติชน, 15 สิงหาคม 2562) 
  ตัวอย่างที่ 80 “ หาดูยาก "ลุงเดี่ยว" ช้างป่าเขาใหญ่หลับคาสระน้ า ” 

(ไทยพีบีเอส, 25 สิงหาคม 2562) 
ตัวอย่างที่ 81 “พบซาก ‘เจ้าพะยูน’ ลอยระหว่างเกาะยา-เกาะไหง คาดตายแล้ว 5-
7 วัน” 

(ไทยพีบีเอส, 15 กันยายน 2562) 
ตัวอย่างที่ 82 “ ‘เจ้าพะยูน’ เกยตื้นที่กระบี่ ถึงมือหมอทีมสัตวแพทย์แล้ว” 

(ไทยพีบีเอส, 15 มิถุนายน 2562) 
ตัวอย่างที่ 83 “ขาดน้ า! ‘เจ้าเลียงผา’ พลัดหลง นาชาวบ้านตัวที่ 2” 

(ไทยพีบีเอส, 7 พฤษภาคม 2562) 
ตัวอย่างที่ 84 “ ‘เจ้าทองด’ี กระทิงเขาแผงม้าหนีเที่ยวสวนลุงโชค” 

 (ไทยพีบีเอส, 28 มีนาคม 2562) 
ตัวอย่างที่ 85 “เจ้าวาฬ 2 ตัวโผล่กินดินเนอร์ฝูงปลาในทะเลสามร้อยยอด”  

(ไทยพีบีเอส, 28 กุมภาพันธ์ 2562) 
  ตัวอย่างที่ 86 “ส่งลูกช้างป่า ‘เจ้าชบาแก้ว’ รักษาอาการบาดเจ็บที่สุรินทร์” 

(ไทยพีบีเอส, 11 เมษายน 2562) 
  ตัวอย่างที่ 87 “เศร้า! เจ้าโฮป ลูกวาฬหัวทุยแคระ ช็อกติดเชื้อตาย” 

   (มติชน, 17 สิงหาคม 2562) 
ตัวอย่างที่ 88 “สัตวแพทย์ให้ยาพยุงอาการกระทิง ‘เจ้าภูผา’ ชักหมดแรง” 

(ไทยพีบีเอส, 21 กรกฎาคม 2562) 
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ตัวอย่างที่ 89 “ ปรับพฤติกรรม ‘เจ้าจ้อน’ ลิงสวนสัตว์สงขลาปาหินใส่
นักท่องเที่ยว” 

(ไทยพีบีเอส, 26 กันยายน 2562) 
ตัวอย่างที่ 90 “ จองเที่ยว "เขาเขียว" ถึง 30 มิ.ย.นี้ ชวนดู "เจ้าโควิด"ลูกเลียงผา ” 

(ไทยรัฐ, 25 สิงหาคม 2562) 
ผู้ผลิตหรือผู้เขียนข่าวใช้ค าแสดงความเป็นเครือญาติ ซึ่งแสดงให้เห็นถึงความสัมพันธ์พิเศษ

ระหว่างผู้รับสารกับสิ่งที่ถูกกล่าวถึง ดังที่ จันทิมา อังคพณิชกิจ (2562, น. 188) อธิบายไว้ว่า ในแต่ละ
สังคมวัฒนธรรม อาจมีระบบการเรียกขานที่ไม่เหมือนกัน หรือแม้แต่ในบางสถานการณ์การสื่อสารก็
อาจใช้การเรียกขานที่แตกต่างกันได้ขึ้นอยู่กับว่าผู้พูดมีความสัมพันธ์กับผู้ฟังในลักษณะใด มีความ
ใกล้ชิดหรือสนิทสนมมากน้อยเพียงใด ซึ่งการเรียกขานมีค าน าหน้าชื่อ เช่น ค าว่า นาย แสดงลักษณะ
ความสัมพันธ์ที่อยู่ในระดับเดียวกัน ค าว่า คุณ แสดงความสัมพันธ์ที่ผู้พูดกับผู้ฟังรู้จักกันแต่ไม่สนิท
สนม และ ค าว่า ท่าน แสดงถึงความสัมพันธ์ในระดับผู้ที่เหนือกว่าผู้พูด  

จากตัวอย่างยังพบการใช้ค าแสดงความเป็นเด็ก คือค าว่า เจ้า ซึ่งมี 2 ความหมายเป็น     
สรรพนามบุรุษที่ 2 ใช้แทนผู้ที่พูดส าหรับผู้ใหญ่พูดกับผู้น้อยอย่างสุภาพและเอ็นดู เช่น เจ้ามานี่ หรือ
เป็นสรรพนามบุรุษที่ 3 มักใช้เข้าคู่กับค า นั่น, เป็น, เจ้านั่น เช่น เจ้านั่นไปด้วยหรือเปล่า และในอีก
ความหมาย เป็นค านาม ค าน าหน้าที่ผู้ ใหญ่เรียกเด็กหรือผู้น้อย เช่น เจ้าหนู เจ้าแดง เจ้านี่  
(ราชบัณฑิตยสถาน, 2556 น. 334) แสดงให้เห็นถึงการสร้างความสัมพันธ์ในรูปแบบทั่วไปที่ไม่ใช่
ลักษณะพิเศษ ซึ่งสิ่งที่ถูกกล่าวถึงยังถูกตอกย้ ามโนภาพเดิม คือ สิ่งมีชีวิตที่มีลักษณะเป็นมนุษย์ที่อยู่ใน
วัยเด็ก  

ผู้ส่งสารเลือกใช้ค าเรียกสิ่งที่ถูกกล่าวถึงด้วยค าเรียกญาติ แสดงให้เห็นถึงการสร้าง
ความสัมพันธ์บางอย่างในลักษณะพิเศษ โดยพบค าว่า น้อง มากถึง 14 ตัวอย่างจากจ านวน 19 
ตัวอย่าง และพบการใช้ค าว่า พ่ี พ่อ แสดงให้เห็นถึงการสร้างทัศนคติในการมองสิ่งมีชีวิตเหล่านี้ เพ่ือ
เปลี่ยนมุมมองจากสัตว์ให้เป็นมนุษย์ และการสร้างมโนภาพให้สัตว์เป็นหนึ่งในสมาชิกของครอบครัว  

การใช้ค าแสดงความเป็นเครือญาติ สะท้อนให้เห็นการตั้งใจสร้างภาษาเพ่ือเปลี่ยนแปลง
มุมมองของผู้ฟังหรือผู้รับสารที่มีต่อสัตว์ให้มีลักษณะเป็นมนุษย์ และก าหนดขอบเขตช่วงวัยของ
สิ่งมีชีวิตที่นอกจากมีลักษณะเหมือนมนุษย์ให้เป็นเด็กที่ต้องการความเอาใจใส่ดูแลจากประชาชนใน
สังคม และสร้างความสัมพันธ์ให้กลายเป็นสมาชิกหนึ่งในครอบครัวของผู้อ่านหรือผู้รับสาร เพ่ือสร้าง
ความรู้สึกร่วมต่อปัญหาที่เกิดขึ้นกับสิ่งที่ถูกกล่าวถึง เพ่ือแสดงการกระท าบางอย่างเป็นการช่วยเหลือ
ในฐานะมนุษย์ที่เป็นสมาชิกของครอบครัวเพ่ือสร้างความรู้สึกต่าง ๆ ต่อเหตุการณ์น าไปสู่การแสดง
การกระท าบางอย่างเพ่ือเป็นการปกป้องเด็กที่ตกอยู่ในอันตราย 
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1.3 การใช้ค าเรียกสัตว์  

การใช้ค าเรียกสัตว์  หมายถึง การใช้ค าเรียกสัตว์หรือสิ่งมีชีวิต แสดงให้เห็นถึงการก าหนดเพศ
และวัยของสิ่งที่ถูกกล่าวถึง ดังตัวอย่าง 

ตัวอย่างที่ 91 “อัปเดตอาการสาวน้อยมาเรียม เริ่มว่ายน้ าเยอะขึ้นอยู่ข้าง ๆ แม่ส้ม” 
(ไทยรัฐ, 11 สิงหาคม 2562) 

ตัวอย่างที่ 92 “ รับเลี้ยงพะยูนน้อยมาเรียม 1 ปีจนกว่าจะโตลังพลัดหลงแม่ ” 
(มติชน, 19 พฤษภาคม 2562) 

ตัวอย่างที่ 93 สัตวแพทย์ดูแลใกล้ชิด มาเรียมพะยูนน้อยชี้ 6 เดือนปล่อยคืนทะเล” 
(ไทยรัฐ, 21 มิถุนายน 252) 

ตัวอย่างที่ 94 “ททท.ตรังชวนเดินสายท าบุญไหว้พระวันอาสาฬหบูชาเยี่ยมชมสาว
น้อยมาเรียม” 

(มติชน, 13 กรกฎาคม 2562) 
ตัวอย่างที่ 95 “ผู้ตรวจราชการกระทรวง ทส.ลงพื้นที่ให้ก าลังใจ จนท.อนุบาลมา
เรียม ดีเดย์ไลฟ์สด 2 พะยูนน้อยพรุ่งนี้” 

(มติชน, 18 กรกฎาคม 2562) 
ตัวอย่างที่ 96 “#RIPมาเรียม ทช.แจ้งข่าวร้าย ‘พะยูนน้อย’ จากไปอย่างสงบแล้ว” 

(มติชน, 17 สิงหาคม 2562) 
ตัวอย่างที่ 97 “นทท.แห่ให้ก าลังใจ มาเรียมตัวน้อยรับวันแม่ พบน้ าหนักเพ่ิมขึ้น
เกือบ10 กิโลฯ” 

(มติชน, 7 สิงหาคม 2562) 
ตัวอย่างผู้ผลิตหรือผู้เขียนข่าวใช้ค าเรียกสัตว์ แสดงถึงเพศและวัยของสิ่งที่ถูกกล่าวถึงโดย

ตัวอย่างที่พบส่วนใหญ่ใช้ในกรณีของพะยูน โดยค าที่ปรากฏท าให้สถานภาพของสิ่งที่กล่าวถึงทั้งหมดมี
ความเป็นมนุษย์มากยิ่งขึ้น พบการใช้ค าเรียกสัตว์ ค าว่า สาวน้อย ซึ่งแสดงให้เห็นถึงสถานภาพทาง
เพศที่ระบุสิ่งที่ถูกกล่าวถึงเป็น เพศหญิง หรือค าว่า ตัวน้อย ถึงแม้ว่าลักษณะทางกายภาพของพะยูน
จะตัวใหญ่กว่าสัตว์ชนิดอ่ืน ๆ ในระดับอายุที่เจริญเติบโตในคราวเดียวกันก็ตาม แต่การใช้ค าใน
ลักษณะดังกล่าวเป็นการใช้เพ่ือต้องการให้สัตว์ที่ถูกกล่าวถึงมีลักษณะหรือภาพที่น่าเอ็นดู ไร้เดียงสา 
และจ าเป็นต้องได้รับการช่วยเหลือจากมนุษย์ หรือค าว่า พะยูนน้อยมาเรียม เป็นการใช้ค าในลักษณะ
เดียวกันกับชนิดค าอ่ืน ๆ ที่ค้นพบ เพ่ือต้องการให้มนุษย์เกิดความเห็นอกเห็นใจ 
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อย่างไรก็ตามจากการเก็บรวบรวมข้อมูลพบการใช้ค าว่า พะยูนน้อย ปรากฏในตัวอย่างมาก
ถึง 21 ตัวอย่างจากจ านวน 23 ตัวอย่าง ซึ่งเป็นค าที่แสดงถึงความเป็นเพศหญิงและเป็นการใช้เพ่ือชี้
เฉพาะให้เห็นถึงสถานภาพของสิ่งมีชีวิตที่ถูกกล่าวถึงให้มีลักษณะที่ชัดเจนมากยิ่งขึ้น  การใช้ค าเรียก
สัตว์ สะท้อนให้เห็นถึงการใช้ค าที่บ่งบอกสถานภาพเพ่ือประกอบสิ่งมีชีวิตให้มีความเป็นมนุษย์อย่าง
ครบถ้วนสมบูรณ์และสร้างมโนภาพของสิ่งที่ถูกกล่าวถึงให้เป็นสิ่งมีชีวิตที่เป็นมนุษย์ ซึ่งเป็นเด็กเพศ
หญิงที่น่ารัก น่าเอ็นดู ท าให้การสร้างความรู้สึกต่อเหตุการณ์สามารถท าได้โดยง่าย เพ่ือให้ผู้อ่านหรือ
ผู้รับสารเกิดความตระหนักต่อสิ่งที่เกิดข้ึน  

                    
1.4 การใช้ค ากริยา 

      ค ากริยาเป็นกลวิธีหนึ่งที่ใช้ศึกษากลวิธีภาษา การศึกษาการใช้ค ากริยาแสดงให้เห็นถึง
ภาพรวมของการใช้ภาษาว่ามีจุดมุ่งหมายเพ่ือต้องการสะท้อนสิ่งใด เช่น การกระท า ความคิด 
ความรู้สึก ดังที่ จันทิมา อังคพณิชกิจ (2562, น. 191) อธิบายว่า โดยปกติค ากริยาเป็นค าที่ใช้แสดง
เหตุการณ์ การกระท า ความคิด ความรู้สึก หรือแสดงสภาพของบุคคล สัตว์ หรือบางสิ่งบางอย่าง โดย
สาระส าคัญของประโยคมักแสดงที่ค ากริยา 

การวิเคราะห์การใช้ค ากริยา (Verb Forms) หมายถึง การวิเคราะห์การปรากฏค ากริยาใน
ประโยค ที่ไม่เพียงพิจารณาที่รูปค ากริยาเท่านั้น แต่จะต้องหมายรวมถึงค าที่สัมพันธ์กับค ากริยาด้วย 
เช่น ค านาม ค าขยาย โดยผู้วิจัยใช้ทฤษฎีการก (Case Theory) ของชาร์ล ฟิลล์มอร์ (Charles 
Fillmire) ได้อธิบายบทบาทหน้าที่ของโครงสร้างส่วนลึกโดยเฉพาะความสัมพันธ์ระหว่างค ากริยากับ
ค านามในประโยคที่สัมพันธ์กับภาคประธานในฐานะเป็นผู้กระท าหรือผู้ถูกกระท า (วรวรรธน์ ศรียาภัย
, 2556 น. 51) ซึ่งในงานวิจัยพบการใช้ค ากริยาในรูปแบบต่าง ๆ ตามบริบทหรือสถานการณ์ โดยจับ
ประเด็นหลักที่ปัญหาสิ่งแวดล้อมโดยวิเคราะห์ 3 ด้าน ได้แก่ สาเหตุของปัญหา กระบวนการจัดการ
ปัญหา การจัดการและแก้ไขปัญหา สามารถอธิบายได้ดังนี ้

1.4.1 การใช้ค ากริยาแสดงสาเหตุของปัญหา 

        ผู้วิจัยวิเคราะห์พาดหัวข่าวออนไลน์พบตัวบทที่แสดงให้เห็นถึงสาเหตุของปัญหา
สิ่งแวดล้อมที่เกิดขึ้นจากปัจจัยหลายด้าน ซึ่งผู้วิจัยได้จ าแนกสาเหตุของปัญหาสิ่งแวดล้อมไว้ ได้แก่ 
การใช้ค ากริยาแสดงสาเหตุการเสียชีวิตของสัตว์ การบุกรุกพ้ืนที่ป่า การใช้นโยบายของรั ฐ และจาก
การกระท าที่ผิดกฎหมายและศีลธรรม โดยสามารถอธิบายได้ดังนี้  
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1) การใช้ค ากริยาแสดงสาเหตุการเสียชีวิตของสัตว์ 

              การใช้ค ากริยาแสดงสาเหตุการเสียชีวิตของสัตว์ หมายถึง การใช้ค ากริยาให้เห็น
ถึงสาเหตุของการเสียชีวิตของสัตว์ ทั้งท่ีเสียชีวิตด้วยปัญหาสุขภาพ และจากการกระท าของมนุษย์ ดัง
ตัวอย่าง 

ตัวอย่างที่ 98 “ เชือกรัดจนช็อกตาย! ทช.สรุปผลชันสูตร "ฉลามวาฬ" เกาะลิบง ” 
(ไทยพีบีเอส, 17 พฤศจิกายน 2562) 

ตัวอย่างที่ 99 “ หัวใจล้มเหลว สาเหตุตายแพนด้า "ช่วง ช่วง" ” 
(ไทยพีบีเอส, 8 ตุลาคม 2562) 

ตัวอย่างที่ 100 “ยิงทะลุกะโหลก! ผลชันสูตรช้างแม่ลูกอ่อนตายคาสวนปาล์ม ” 
(ไทยพีบีเอส, 8 ตุลาคม 2562) 

ตัวอย่างที่ 101 “ ปลดพ้นราชการ! ทหารฆ่าแมวดาวถลกหนัง-เจอ 4 ข้อหาคดีสัตว์
ป่า” 

(ไทยพีบีเอส, 11 กรกฎาคม 2562) 
ตัวอย่างที่ 102 “ ห่วง!’น้องมาเรียม’ซ้ ารอย’เจ้าโทน’พะยูนน้อยติดเครื่องมือประมง
ตาย ” 

(ไทยพีบีเอส, 31 กรกฎาคม 2562) 
ตัวอย่างที่ 103 “ สลด! ลูกลิงติดถุงพลาสติกตาย ” 

(ไทยพีบีเอส, 17 พฤศจิกายน 2562) 
ตัวอย่างที่ 104 “ สลดสูญเสีย "วาฬหัวทุย" สัตว์คุ้มครองเกยตื้นตายอีก 1 ตัวถูกตัด
กราม” 

(ไทยพีบีเอส, 21 กันยายน 2562) 
 ตัวอย่างที่ 105 “ มาเรียมตายสลด ผ่าเจอพลาสติก อุดตันล าไส้ ” 

(ไทยรัฐ, 18 สิงหาคม 2562) 
ตัวอย่างที่ 106 “ สลดพะยูนมาเรียม เจอขยะพลาสติกทางเดินอาหาร ลุกลามไปจน
ช็อก!” 

(มติชน, 17 สิงหาคม 2562) 
ตัวอย่างที่ 107 “ สะเทือนใจช่วยชีวิต "วาฬน าร่อง" ที่สเปนถูกเรือตัดหางขาด”  

(ไทยพีบีเอส, 18 มิถุนายน 2562) 
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ตัวอย่างผู้ผลิตหรือผู้เขียนข่าวใช้ค ากริยาแสดงถึงสาเหตุการเสียชีวิตของสัตว์ได้รับผลกระทบ
จากการปฏิบัติและการด ารงชีพของมนุษย์ในสังคม โดยเฉพาะการท าประมงที่สะท้อนให้เห็นว่ าเป็น
อาชีพที่สร้างผลกระทบต่อการด าเนินชีวิตของสิ่งมีชีวิตใต้ท้องทะเล จากตัวอย่างพบการใช้ค ากริยาค า
ว่า ถูกตัด เชือกรัด ตัดหาง ค ากริยาดังกล่าวแสดงให้เห็นถึงผลกระทบที่สัตว์หรือสิ่งมีชีวิตในท้องทะเล
ได้รับ นอกจากการท าประมงของประชาชนแล้วยังพบสาเหตุที่สัตว์หรือสิ่ งมีชีวิตได้รับผลกระทบจาก
การด าเนินชีวิตของมนุษย์ เช่น ขยะพลาสติกต่าง ๆ ที่ตกค้างอยู่ในทะเลเป็นภัยต่อสัตว์ใต้ท้องทะเล 
โดยพบค ากริยา ค าว่า เจอขยะ ติดถุง แสดงให้เห็นถึงผลกระทบที่สัตว์น้ าใต้ทะเลได้รับ ขณะที่สัตว์ที่
ด ารงชีพในป่ากลับได้รับผลกระทบจากการด ารงชีพของมนุษย์โดยตรงเช่นกัน พบค าว่า ยิงทะลุ ฆ่า…
ถลกหนัง จากตัวอย่างสะท้อนให้เห็นว่าสาเหตุการเสียชีวิตของสัตว์มาจากการกระท าและความ
ต้องการของมนุษย์ที่ผลิตและสร้างขึ้น เช่น ถุงพลาสติก การนิยมบริโภคเนื้อสัตว์หายาก 

        2) การใช้ค ากริยาแสดงสาเหตุการหายไปของพ้ืนที่ป่า 

               การใช้ค ากริยาแสดงสาเหตุมาจากการบุกรุกพ้ืนที่ป่า หมายถึง การใช้ค ากริยา
แสดงสาเหตุของปัญหาพ้ืนที่ป่าที่หายไปจากการด าเนินกิจการหรือการใช้นโยบายของรัฐ เป็นปัจจัย
ส าคัญที่ส่งผลให้ปัญหาเกิดขึ้น ดังตัวอย่าง 

ตัวอย่างที่ 108 “ พรรครัฐบาลสัมมนารีสอร์ตรุกป่า ศรีสุวรรณจ่อร้องยุบพรรคฯ 
ส.ส ดริฟต์จะได้รู้ปัญหาที่ดิน ” 

(ไทยพีบีเอส, 24 มกราคม 2563) 
ตัวอย่างที่ 109 “ ศาลฎีกาสั่งชาวชุมชนบ่อแก้วออกจากพ้ืนที่ภายใน 30 วัน เหตุรุก
ป่าสงวน ด้านชาวชุมชนยันอยู่สู้ต่อ ” 

(ประชาไท, 29 มกราคม 2562) 
ตัวอย่างที่ 110 “ โขงแล้ง-ผันผวนหนัก เหตุสร้างเขื่อนไซยะบุรีทดลองผลิตไฟฟ้า 
กก.แม่น้ าโขงชี้เดือดร้อนทั้งภูมิภาค ” 

(ประชาไท, 18 กรกฎาคม 2562) 
ตัวอย่างที่ 111 “ ศรีสุวรรณ’ชี้น้ าท่วมกรุงเหตุรัฐชุ่ยปล่อยผู้รับเหมาสร้างเขื่อนริม
คลอง บ้านมั่นคงโกยดินถมคลอง ” 

(ประชาไท, 9 มิถุนายน 2562) 
ตัวอย่างที่ 112 “ ฟังค าพิพากษาฎีกา 29 ม.ค. กรณี อ.อ.ป. ฟ้องชาวบ้าน‘ชุมชนบ่อ
แก้ว’ เหตุบุกรุกป่าสงวน ” 

(ประชาไท, 29 มกราคม 2562) 
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ตัวอย่างที่ 113 “ เพราะทิ้งผิดถัง! ปลัด ทส.ส ารวจพฤติกรรมคนทิ้งขยะใน
สนามบิน”  

(ไทยพีบีเอส, 28 เมษายน 2562) 
ตัวอย่างที่ 114 “เตรียมร้อง ป.ป.ช.สอบ กทม.เอ้ือประโยชน์เอกชนสร้างสะพาน
ขวางทางน้ าท าให้ลอยกระทงไม่ได้ ” 

(ประชาไท, 10 พฤศจิกายน 2562)  
ตัวอย่างผู้ผลิตหรือผู้เขียนข่าวใช้ค ากริยาแสดงสาเหตุของปัญหาอันเกิดจากการกระท าของ

มนุษย์ที่ไร้การควบคุม หรือจากการพัฒนาเมืองอันเป็นสาเหตุของปัญหาต่าง ๆ จากตัวอย่างพบ
ค ากริยาที่ใช้ประกอบกับชนิดค าอ่ืน ๆ เช่น ค านาม หรือค าวิเศษณ์ กลายเป็นกลุ่มค า เช่น ค าว่า เหตุ
รุก เหตุบุกรุก ซึ่งค าว่า เหตุ เป็นค านาม หมายถึง สิ่งหรือเรื่องที่ท าให้เกิดผล (ราชบัณฑิตยสถาน, 
2556 น. 1340) บุกรุก หมายถึง การล่วงล้ าเข้าไปในเขตแดนของผู้อ่ืน (ราชบัณฑิตยสถาน, 2556 น. 
645) 

 ผู้วิจัยจึงนิยามความหมายของค าว่า เหตุรุก และเหตุบุกรุก หมายถึงการล่วงล้ าเขตแดน
สงวนอันเป็นเรื่องที่ท าให้เกิดผลต่อสิ่งอ่ืน ซึ่งสอดคล้องกับตัวอย่างที่แสดงให้เห็นว่า การบุกรุกของ      
รีสอร์ตหรือพ้ืนที่อาศัยเป็นเหตุที่ท าให้เกิดปัญหาสิ่งแวดล้อม คือ การตัดไม้ท าลาย ซึ่งมีความหมายไม่
ต่างกันจากการใช้ค าว่า เหตุสร้าง ที่หมายถึงการก่อสร้างที่ท าให้เกิดผลกระทบต่อสิ่งแวดล้อม คือ การ
สร้างเข่ือน ท าลายพื้นที่สิ่งแวดล้อมและการสูญเสียหน้าดิน  

การใช้ค ากริยาแสดงสาเหตุของปัญหา สะท้อนให้เห็นถึงสาเหตุของปัญหาที่สร้างผลกระทบ
ต่อระบบสิ่งแวดล้อม ซึ่งสาเหตุมาจากความต้องการของมนุษย์ในเรื่องการพัฒนาพ้ืนที่ต่าง ๆ เพ่ือให้
ระบบเศรษฐกิจดีขึ้น จากตัวอย่างต้องการแสดงให้เห็นว่าปัญหาสิ่งแวดล้อมมาจากการสร้างหรือการ
บุกรุกพ้ืนที่ ท าให้เกิดปัญหาด้านสิ่งแวดล้อมต่าง ๆ ไม่ว่าจะเป็นปัญหาอุทกภัย ปัญหาภัยแล้ ง ท าให้
ประชาชนเกิดความตระหนักต่อปัญหาสิ่งแวดล้อมมากยิ่งขึ้น เพราะปัญหาได้สร้างผลกระทบโดยตรง
ต่อมนุษย์ ในอีกทางหนึ่งแสดงให้เห็นถึงประสิทธิภาพในการควบคุมของรัฐที่ล้มเหลวและไม่สามารถ
จัดการปัญหาที่เกิดขึ้นได้ เพราะการบริหารจัดการและการควบคุมของรัฐถือเป็นปัจจัยส าคัญในที่ท า
ให้ปัญหาสามารถลดลงได้ 

3) การใช้ค ากริยาแสดงสาเหตุปัญหาจากนโยบายของรัฐ 

              การใช้ค ากริยาแสดงสาเหตุปัญหาจากการใช้นโยบายของรัฐ หมายถึง การใช้
ค ากริยาเพ่ือต้องการให้การกระท าหรือนโยบายบางประการต้องหยุดหรือปิดตัวลง เพราะเนื่องจาก
เป็นปัญหาส่งผลกระทบต่อระบบสิ่งแวดล้อม ดังตัวอย่าง 
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ตัวอย่างที่ 115 “ ซาเล้ง” ประท้วงรัฐบาลน าเข้าขยะพิษ ” 
(ไทยพีบีเอส, 24 ธันวาคม 2562) 

ตัวอย่างที่ 116 “ ประชาชนค้านหยุด! สร้างคลังเก็บแก๊สบนเกาะสีชัง หวั่นกระทบ
การท่องเที่ยวกทม.” 

(ไทยพีบีเอส, 21 พฤศจิกายน 2562) 
ตัวอย่างที่ 117 “ หยุดทิ้งขยะ! หลังพบซากโลมานอนเกยตื้นชายหาดสงขลา” 

(ไทยพีบีเอส, 29 ธันวาคม 2562) 
ตัวอย่างที่ 118 “ ระงับสร้างทางด่วนพิเศษบางนา-อาจณรงค์ (S1) สร้างมลภาวะ
ฝุ่น ” 

(ไทยพีบีเอส, 24 ธันวาคม 2562) 
ตัวอย่างที่ 119 “ ชี้หยุด "ก าแพงกันคลื่น" ตัวเร่งกัดเซาะชายฝั่งแบบโดมิโน” 

(ไทยพีบีเอส, 24 ตุลาคม 2562) 
ตัวอย่างผู้ผลิตหรือผู้เขียนข่าวใช้ค ากริยาแสดงถึงสาเหตุปัญหาจากการใช้นโยบายของรัฐ ซึ่ง

ต้องการหยุดยั้งปัญหาดังกล่าวเกี่ยวกับการก่อสร้างสิ่งต่าง ๆ ที่เป็นนโยบายจากทางรัฐต่อการก่อสร้าง
แหล่งวัตถุพลังงานต่าง ๆ หรือการน าเข้าขยะจากต่างประเทศเข้ามา โดยพบการใช้ค ากริยาค าว่า หยุด 
ประกอบด้วยกัน 2 ความหมาย โดยความหมายที่ 1 หมายถึง การชะงัก เช่น งูเลื้อยตัดหน้าเขาจึงหยุด 
หรืออยู่นิ่ง หรือในอีกความหมายคือ การพัก เช่น หยุดงานตอนเที่ยง (ราชบัณฑิตยสถาน, 2556 น. 
1309) 

 อย่างไรก็ตาม จากตัวบทพบว่าความหมายแรกมีความสอดคล้องมากที่สุด เพราะเนื่องจาก
เป็นคัดค้านหรือเรียกร้องให้หยุดหรือให้โครงการดังกล่าวหยุดชะงักไป และการใช้ค าว่า ระงับ ซึ่ง
หมายถึง การยับยั้งไว้ให้เกิดความสงบ (ราชบัณฑิตยสถาน, 2556 น. 977) แสดงให้เห็นถึงการ
เรียกร้องให้หยุดหรือระงับเพ่ือยับยั้งโครงการต่าง ๆ ของรัฐที่ก าลังด าเนินการให้หยุดชะงักลง เพราะ
โครงการดังกล่าวเป็นสาเหตุที่ท าให้เกิดผลกระทบต่อสิ่งแวดล้อมในอนาคต และผลกระทบดังกล่าว
อาจส่งผลมาถึงประชาชนอีกด้วย 

การใช้ค ากริยาแสดงถึงสาเหตุปัญหาจากการใช้นโยบายของรัฐ สะท้อนให้เห็นถึงผลกระทบ
ของปัญหา สร้างความวิตกกังวลให้กับประชาชนเชื่อว่าอาจส่งผลกระทบต่อตนเองในอนาคต และเป็น
การตอกย้ าชุดข้อมูลเดิมที่มองว่าโครงการพัฒนาสิ่งก่อสร้างต่าง ๆ ที่รัฐเป็นผู้ด าเนินการร่วมกับ
ภาคเอกชนอาจสร้างผลเสียมากกว่าประโยชน์ที่ประชาชนควรจะได้รับอย่างแท้จริง 
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1.4.2 การใช้ค ากริยาแสดงการกระท าที่ผิดกฎหมาย 

             ผู้วิจัยวิเคราะห์พาดหัวข่าวพบการใช้ค ากริยาแสดงถึงสาเหตุของปัญหามาจากการ

กระท าผิดต่อกฎหมายและศีลธรรมของสังคมการใช้ค ากริยาแสดงการกระท าที่ผิดกฎหมายเป็นเหตุ 

ให้ทรัพยากรป่าไม้ลดจ านวนลงจนกลายเป็นวิกฤติปัญหาสิ่งแวดล้อม ดังตัวอย่าง 
ตัวอย่างที่ 120 “ “วราวุธ" ยันกรมป่าไม้เอาจริง ฟ้อง "ปารีณา" รุกป่า ” 

(ไทยพีบีเอส, 10 ธันวาคม 2562) 
ตัวอย่างที่ 121 “ จับ 3 รีสอร์ตรุก "ม่อนแจ่ม" ขยายผลนายทุนจีน” 

(ไทยพีบีเอส, 29 ธันวาคม 2562) 
 ตัวอย่างที่ 122 “ จัดระเบียบโฮมสเตย์รุกป่า "ดอยม่อนแจ่ม" ” 

(ไทยพีบีเอส, 24 ธันวาคม 2562) 
ตัวอย่างที่ 123 “ อธิบดี ทช.ลุยตรวจยึดบ่อกุ้งนายทุน รุกป่าชายเลน 327 ไร ่” 

(ไทยพีบีเอส, 5 ธันวาคม 2562) 
ตัวอย่างที่ 124 “ อช.หาดเจ้าไหม ตรวจความคืบหน้ารื้อถอนโรงแรมรุกพ้ืนที ่” 

(ไทยพีบีเอส, 29 ตุลาคม 2562) 
ตัวอย่างที่ 125 “ โผล่อีกร้านอาหารรุก "แก่งน้ าหูแร่" พัทลุง ” 

(ไทยพีบีเอส, 17 ตุลาคม 2562) 
ตัวอย่างที่ 126 “ เปิดหลักฐาน "88 การ์มองเต้ รีสอร์ต" รุกป่าทับลาน ” 

(ไทยพีบีเอส, 23 กรกฎาคม 2562) 
ตัวอย่างที่ 127 “ 9 ปี 44 คดี รีสอร์ต รุกเขาแผงม้าเพ่ิงรื้อได้แค่ 2 แห่ง ” 

(ไทยพีบีเอส, 16 มกราคม 2563) 
ตัวอย่างที่ 168 “ ก านันฟ้องบุกรุก หลังกลุ่มค้านโรงน้ าตาลค้างคืนในหอประชุม    
อ.ปทุมรัตต์ ” 

(ประชาไท, 29 ตุลาคม 2562) 
ตัวอย่างที่ 129 “ กรมป่าไม้ปักป้ายยึดฟาร์มไก่ เขาสน 2 “ปารีณา” รุก
สิ่งแวดล้อม” 

(ไทยพีบีเอส, 5 ธันวาคม 2562) 
ตัวอย่างที่ 130 “ จนท.ตรวจยึด ‘งาช้าง’ ซุกรถทัวร์คาด่านช่องเม็ก มูลค่านับ 10
ล้านบาท ” 

(ไทยพีบีเอส, 9 มิถุนายน 2562) 
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ตัวอย่างที่ 131 “ สอบที่มา ‘สารเคมี’ ซุก 13 ตู้คอนเทนเนอร์ท่าเรือแหลมฉบัง” 
(ไทยพีบีเอส, 26 พฤษภาคม 2562) 

ตัวอย่างที่ 132 “ ออกหมายเรียก ‘บริษัทรถบรรทุก’ ลักลอบทิ้งกากอุตสาหกรรม ” 
(ไทยพีบีเอส, 31 ตุลาคม 2562) 

ตัวอย่างที่ 133 “ ‘บูรณะนิเวศ’ เปิดผลศึกษา พบ ช่องโหว่ลักลอบน าเข้ากาก
อุตสาหกรรม” 

(ไทยพีบีเอส, 29 ตุลาคม 2562) 
  ตัวอย่างที่ 134  “ภารกิจจับพวกลักลอบล่าสัตว์ป่าบนดอยพระบาท จ.ล าปาง” 

(ไทยพีบีเอส, 6 พฤษภาคม 2562) 
ตัวอย่างที่ 135 “ 'ศรีสุวรรณ' ระบุโรงงานในนิคมอุตสาหกรรมมาบตาพุด แอบทิ้ง
น้ าเสียลงคลองสู่ทะเล” 

(ไทยพีบีเอส, 14 กันยายน 2562) 
ตัวอย่างผู้ผลิตหรือผู้เขียนข่าวใช้ค ากริยาแสดงการกระท าที่ผิดกฎหมาย ซึ่งเป็นเหตุให้

ทรัพยากรหายไป จากตัวอย่างพบว่าเป็นทรัพยากรป่าไม้ที่ก าลังลดลงอย่างมาก โดยพบการใช้ค ากริยา
ค าว่า รุก หมายถึง การล่วงล้ าเข้าไปในเขตแดนของผู้อ่ืน เช่น รุกที่ดิน ท าไร่รุกเข้าไปในเขตหวงห้าม 
บุกเข้าไปในเขตของฝ่ายตรงข้ามเพ่ือให้ได้ชัยชนะ (ราชบัณฑิตยสถาน, 2556  น.1006) หรือค าว่า บุก
รุก หมายถึง การล่วงล้ าเข้าไปในเขตพ้ืนที่หวงห้าม เช่น บุกรุกเข้าไปในเขตพระราชฐาน ล่วงล้ าเข้าไป
ในบริเวณท่ีหวงห้ามเพ่ือยึดครอง เช่น บุกรุกป่าสงวน (ราชบัณฑิตยสถาน, 2556 น. 645) 

 จากการศึกษาความหมายของค าว่า รุก และบุกรุก ซึ่งมีความหมายที่ต่างกันค าว่า รุก 
หมายถึง เป็นการล่วงล้ าเข้าไปในเขตด้านที่เป็นพ้ืนที่ส่วนบุคคล แต่ค าว่า บุกรุก เป็นการล่วงล้ าเข้าไป
ในเขตพ้ืนที่หวงห้ามเฉพาะ โดยใจความส าคัญยังคงเป็นการล่วงล้ าเข้าไปที่ไม่ถูกต้อง ซึ่งเป็นการ
กระท าท่ีขัดต่อหลักกฎหมาย  

จากตัวอย่างยังพบค าว่า ซุก หมายถึง หมกซ่อนหรือยัดแทรกไว้ในที่มิดชิด เช่น ตามซอกตาม
มุม (ราชบัณฑิตยสถาน, 2556 น. 403) ซึ่งปรากฏคู่กับค านามแสดงสิ่งของที่ผิดกฎหมายหรือสิ่งของ
ต้องห้าม เช่น งาช้าง หรือ สารเคมี แสดงให้เห็นการน าเสนอภาพเชิงลบต่อการกระท าที่เกิดข้ึน เพราะ
เป็นการหมกซ่อนสิ่งต่าง ๆ ไว้ไม่ให้ผู้ใดพบเห็น ซึ่งเป็นสิ่งที่ไม่ถูกต้องต่อกฎระเบียบของสังคม และพบ
ค าว่า ลักลอบ หมายถึง ลอบกระท าการบางอย่าง เช่น ลักลอบได้เสียกัน ลักลอบเข้าเมือง ลักลอบเล่น
การพนัน (ราชบัณฑิตยสถาน,  2556 น. 1012) ซึ่งแสดงให้เห็นถึงการกระท าของผู้กระท าผิดกฎหมาย 
ที่น าเสนอภาพในเชิงลบอย่างชัดเจน เพราะ ลักลอบ เป็นการให้ค านิยามที่แสดงผลด้านไม่ดีมากกว่า
ด้านที่ด ี
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การใช้ค ากริยาแสดงการกระท าที่ผิดกฎหมายสะท้อนให้เห็นถึงการสร้างชุดข้อมูลเพ่ือแสดง
ให้เห็นการกระท าดังกล่าวเป็นสิ่งที่ขัดต่อหลักข้อกฎหมาย ซึ่งเป็นการกระท าที่ผิดและสื่อได้ถึง
เป้าหมายของพาดหัวข่าวที่ต้องการให้ผู้รับสารรับรู้ถึงปัญหาทรัพยากรที่ลดลงอันเกิดจากความ
ต้องการของมนุษย์ต่อการใช้พ้ืนที่ป่าเพ่ือสร้าง ฟาร์ม โรงแรม หรือที่พักอาศัย ต่างต้องท าลายป่าตัด
ต้นไม้เป็นจ านวนมาก เป็นเหตุให้พ้ืนที่ป่าลดจ านวนลงอย่างรวดเร็ว แสดงให้เห็นว่าผู้กระท าผิดของ
ประชาชนไม่สมควรได้รับการให้อภัย เนื่องจากเป็นการกระท าที่ไม่เห็นต่อส่วนรวมและไม่ค านึงถึง
ผลกระทบที่เกิดขึ้นเป็นการกระท าผิดที่ร้ายแรงที่เชื่อมโยงกับความหมายทางศีลธรรม เป็นการกระท า
ในทีล่ับไม่มีใครพบเห็นห่างไกลจากสายตาผู้คน  

การใช้ค าดังกล่าวท าให้ภาพลักษณ์ของผู้กระท าความผิดที่เป็นประชาชน เป็นผู้กระท า
ความผิดกฎหมายและผิดศีลธรรมจากสังคมด้วย  จึงเป็นการน าเสนอภาพในด้านลบเพ่ือต้องการให้
ประชาชนไม่ประพฤติตนตามแบบอย่าง เพราะหากกระท าจะเกิดความวิตกความหวาดระแวงต่อ
สภาพแวดล้อมรอบด้านน าไปสู่การขจัดออกจากสังคมของคนปกติทั่วไปให้กลายเป็นบุคคลที่ตกอยู่ใน
สภาวะความเป็นอื่นของสังคม 

การวิเคราะห์การใช้ค ากริยาแสดงสาเหตุของปัญหาสิ่งแวดล้อมทั้ง 3 ประเภทพบว่าปัญหา
สิ่งแวดล้อมเกิดจากปัจจัยที่ส าคัญ 2 ประการ ได้แก่ ประการแรกเกิดจากความต้องการของมนุษย์ 
โดยเฉพาะการจัดสรรและหาทรัพยากรจากสิ่งแวดล้อมไปใช้ เพ่ือตอบสนองต่อความต้องการของ
ตนเอง ไม่ว่าจะเป็นการบุกรุกพ้ืนที่ป่าเพ่ือท าเกษตรกรรม ธุรกิจท่องเที่ยว หรือการกระท าที่ผิด
กฎหมาย เพ่ือหวังผลประโยชน์ทางอ้อมจากการค้าของป่า น าไปสู่การกระท าผิดต่าง ๆ จากประชาชน
ที่ไม่ตระหนักถึงปัญหาสิ่งแวดล้อม โดยมองความสะดวกในการใช้ชีวิตเป็นปัจจัยหลักรวมไปถึง      
กลุ่มองค์กร ข้าราชการ หรือนักการเมืองมีพฤติกรรมที่กระท าผิดกฎหมายด้วย เช่น การบุกรุกพ้ืนที่ป่า
เพ่ือสร้างธุรกิจของตนเอง ท าให้การน าเสนอภาพลักษณ์ผู้กระท าผิดระหว่างรัฐกับประชาชนออกมาใน
ลักษณะที่ต่างกัน  

ประการที่สองเกิดจากการบริหารและจัดการนโยบายของรัฐที่ขาดประสิทธิภาพ เพราะ
เนื่องจากนโยบายของรัฐในบางกรณีไม่ได้เป็นการสร้างประโยชน์ แต่กลับเป็นการสร้างภัยร้ายแรง
ให้กับระบบสิ่งแวดล้อม เช่น การน าเข้าขยะพลาสติก การสร้างธุรกิจอุตสาหกรรม การท่องเที่ยว 
เพราะอุตสาหกรรมโรงงาน และการท่องเที่ยว จากความต้องการมนุษย์และการบริหารจัดการ
นโยบายของรัฐที่ขาดประสิทธิภาพ จึงเป็นสาเหตุให้เกิดปัญหาด้านสิ่งแวดล้อมมากมาย เช่น ปัญหา
ขยะพลาสติก และมลพิษต่าง ๆ ที่ส่งผลกระทบต่อสังคม 
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1.4.3 การใช้ค ากริยาแสดงสภาพปัญหาที่เกิดขึ้น 

        จากตัวบทพาดหัวข่าวที่น ามาใช้ในการวิเคราะห์ มีการใช้ค าที่แสดงถึงสภาพปัญหาที่
เกิดขึ้น แบ่งออกเป็น 2 ระดับ ได้แก่ การใช้ค าบอกสภาพปัญหาที่รุนแรง และการใช้ค าบอกสภาพ
ปัญหาที่ดีสามารถอธิบายรายละเอียดดังนี้ 

 
      1)  การใช้ค ากริยาแสดงสภาพปัญหาที่รุนแรงถึงข้ันวิกฤติ 
 

           การใช้ค ากริยาแสดงสภาพปัญหาที่รุนแรงถึงขั้นวิกฤติ หมายถึง การใช้ค ากริยา
แสดงสภาพของปัญหาที่รุนแรงมากข้ึนถึงข้ันวิกฤติท่ีจะต้องรับมือเพ่ือแก้ไขปัญหา ดังตัวอย่าง 

ตัวอย่างที่ 137 “ ฝุ่น PM2.5 กทม.-ปริมณฑล พุ่งเกินมาตรฐานมากถึง 13 พื้นที่” 
(ไทยพีบีเอส, 10 ธันวาคม 2562) 

ตัวอย่างที่ 138 “ ฝุ่นเมืองกรุงฯ แนวโน้มพุ่ง เกินเกณฑ์ 10 พื้นที”่ 
(ไทยพีบีเอส, 10 ธันวาคม 2562) 

ตัวอย่างที่ 139 “ ฝุ่น PM 2.5 พุ่งเกินมาตรฐาน 20 จุดทั่ว กรุงเทพฯ-ปริมณฑล” 
(ไทยพีบีเอส, 5 พฤศจิกายน 2562) 

ตัวอย่างที่ 140 “ เช็ก 15 พ้ืนที่ กทม. - ปริมณฑล ค่าฝุ่น PM2.5 พุ่งเกินมาตรฐาน” 
(ไทยพีบีเอส, 29 กันยายน 2562) 

ตัวอย่างที่ 141 “ วิกฤติควันฟุ้งไฟป่า 8 จังหวัดใต้ ฝุ่น PM 2.5 เริ่มฆ่าสุขภาพ ” 
(ไทยพีบีเอส, 24 มีนาคม 2563) 

ตัวอย่างที่ 142 “ เชียงใหม่ควันยังพุ่งวิกฤต! อากาศแย่อันดับ 1 ของโลก ” 
(ไทยพีบีเอส, 24 มีนาคม 2563) 

ตัวอย่างที่ 143 “ หมอกควันเหนือยังทะยานวิกฤต "เชียงราย" ค่าฝุ่นพิษสูง 4 เท่า ” 
(ไทยพีบีเอส, 14 มีนาคม 2563) 

ตัวอย่างที่ 144 “ เผาไม่หยุด! ค่าฝุ่น "จ.เลย" พุ่ง ส่งผลกระทบต่อสุขภาพ ” 
(ไทยพีบีเอส, 14 มีนาคม 2563) 

ตัวอย่างที่ 145 “ วันเดียว "เผาป่าวอด" 500 ไร่ ต้นตอฝุ่นพิษเหนือพุ่ง ” 
(ไทยพีบีเอส, 12 มีนาคม 2563) 

ตัวอย่างที่ 146 “ ม่านฝุ่นพิษพุ่ง ! ไฟป่าลาวลามขึ้นภูชี้ฟ้า จ.เชียงราย ” 
(ไทยพีบีเอส, 12 มีนาคม 2563) 
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ตัวอย่างที่ 147 “ ฝุ่นพุ่งวิกฤต! "ล าปาง" สั่งปิดป่า 60 วันห้ามเก็บของป่าฝ่าฝืนโทษ
หนัก ” 

(ไทยพีบีเอส, 12 กุมภาพันธ์ 2563) 
ตัวอย่างที่ 148 “ ริมถนนพระราม 2 ค่าฝุ่นพุ่งสูง ยังไม่ประกาศเขตควบคุม ” 

(ไทยพีบีเอส, 31 มกราคม 2562) 
ตัวอย่างที่ 149 “สมุทรสาครฝุ่นพิษพุ่งสูง 123 เข้าข้ันวิกฤตสีแดง” 

(ไทยพีบีเอส, 29 มกราคม 2562) 
 ตัวอย่างที่ 150 “ ปรับเกณฑ์ฝุ่นพิษพรวด 75 ให้ผู้ว่าฯ กทม.ใช้กฎหมายรายเขต ” 

(ไทยพีบีเอส, 24 มกราคม 2562) 
ตัวอย่างที่ 151 “ฝุ่นพิษ" พุ่งสีแดง 7 พื้นที-่ชงเสนอห้าม ขรก.ขับรถมาท างาน ” 

(ไทยพีบีเอส, 22 มกราคม 2562) 
ตัวอย่างที่ 152 “ อ่วม 7 วันติด ฝุ่นพิษหน้าพระลานพุ่งสูง หวั่นกระทบสุขภาพ ” 

(ไทยพีบีเอส, 15 มกราคม 2562) 
ตัวอย่างที่ 153 “  เช้านี้ กทม.-ปริมณฑล พบฝุ่นพุ่ง PM 2.5 เกินมาตรฐานหลาย
พ้ืนที่ ” 

(ไทยพีบีเอส, 13 มกราคม 2562) 
ตัวอย่างที่ 154 “ ฝุ่นตลบ! ผลกระทบจากการก่อสร้างรถไฟทางคู่ อ.บ้านหมี  
จ.ลพบุรี ” 

(ไทยพีบีเอส, 28 มกราคม 2563) 
ตัวอย่างที่ 155 “ ขยะเดลิเวอรีช่วง WFH พุ่ง 15% ” 

(ไทยพีบีเอส, 11 มิถุนายน 2562) 
ตัวอย่างที่ 156 “ 26 จุดใน กทม.ฝุ่นพิษยังหนัก หน้า ม.เกษตรศาสตร์วัดค่าพุ่ง
สูงสุด ” 

(ไทยรัฐ, 15 ธันวาคม 2562) 
ตัวอย่างที่ 157 “ ค่าฝุ่น PM2.5 เกินมาตรฐานพุ่ง- 23 สถานี พรุ่งนี้ลมพัดแรงขึ้น
อาจท าให้เจือจางลง ” 

(ไทยรัฐ, 22 ธันวาคม 2562) 
ตัวอย่างที่ 159 “ ไม่ใช่แค่กรุงเทพฯ พบค่าฝุ่น PM 2.5 พุ่งสูงในหลายจังหวัด ” 

(ไทยรัฐ, 26 กุมภาพันธ์ 2562) 
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ตัวอย่างที่ 160 “ ฝุ่นพิษพุ่งเกิน 100 พระราม 2 อ่วม กรีนพีซร้องขอ ยกร่าง
กฎหมาย เตือนประชาชน ” 

(ไทยรัฐ, 27 กุมภาพันธ์ 2562) 
ตัวอย่างที่ 161 “ เทียบค่าฝุ่นพิษ PM 2.5 วันท างาน VS วันหยุดใช้รถน้อยลงแต่ค่า
ยังพุ่ง ” 

(ไทยรัฐ, 27 กุมภาพันธ์ 2562) 
ตัวอย่างที่ 162 “ คนใช้รถหนาแน่นในกรุง ท าค่าฝุ่น PM2.5 พุ่งสูงเกินค่ามาตรฐาน 
20 สถานี ” 

(ไทยพีบีเอส, 24 มีนาคม 2562) 
ตัวอย่างที่ 163 “ “ท็อป” รมว.ทส.ฟิต! ลุยแก้พะยูน-โลมา ให้เป็นวาระเร่งด่วน พบ
ยอดสูญเสียพุ่ง ” 

(ไทยรัฐ, 18 กรกฎาคม 2562) 
ตัวอย่างที่ 164 “ วิกฤติหมอกควัน "สงขลา" ค่าฝุ่น PM2.5 พุ่งเกิน 200 หนักสุดใน
รอบ 3 ปี ” 

(ไทยรัฐ, 19 กันยายน 2562) 
ตัวอย่างที่ 165 “ ฝุ่นควันกรุงเทพฯ พุ่งสูง 151 ติดอันดับ 1 ใน 15 เมืองคุณภาพ
อากาศแย่ ” 

(ไทยรัฐ, 24 ตุลาคม 2562) 
ตัวอย่างที่ 166 “ ฝุ่น PM2.5 ยังปกคลุมกรุงเทพฯ พบเกินเกณฑ์ 15 จุดเริ่มกระทบ
สุขภาพ ” 

(ไทยรัฐ, 22 ตุลาคม 2562) 
ตัวอย่างที่ 167 “ เช้านี้ กรุงเทพฯ-ปริมณฑล พบค่าฝุ่น PM2.5 พุ่งเกินมาตรฐาน 16 
จุด ” 

(ไทยรัฐ, 7 พฤศจิกายน 2562) 
ตัวอย่างที่ 168 “ มาพร้อมความหนาว เตือนคนกรุงระวัง "ฝุ่นควัน" เช้านี้พุ่งสูง 183  

(ไทยรัฐ, 12 พฤศจิกาคม 2562 
ตัวอย่างที่ 169 “ มลพิษหมอกควันเชียงใหม่เข้าขั้นวิกฤต มช.แนะมาตรการฉุกเฉิน 
งดกิจกรรมนอกอาคารทุกชนิด” 

(ประชาไท, 31 มีนาคม 2562) 
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ตัวอย่างที่ 170 “ เช้านี้ (29 มี.ค.) สภาพอากาศท่ีเชียงใหม่ยังแยห่ลังวิกฤตไฟป่า
ตลอดทั้งสัปดาห์ ” 

(ประชาไท, 29 มีนาคม 2563) 
ตัวอย่างที่ 171 “ วิกฤติต่อ'ฝุ่นพิษ'พุ่งเกิน9เขต กทม.ผุดระบบแจ้งเรียลไทม์ ” 

(เดลินิวส์, 16 มกราคม 2563) 
ตัวอย่างที่ 172 “ ครึ่งวันฝุ่นพิษพุ่งเกิน 10 เขต กทม.เร่งพ่นละอองน้ า-ล้างถนน ” 

(เดลินิวส์, 23 มกราคม 2563) 
ตัวอย่างที่ 173 “ "ฝุ่นพิษ"ฟุ้งรับก.พ. เกิน29เขต กทม.เร่งลดฝุ่นต่อเนื่อง ” 

(เดลินิวส์, 2 กุมภาพันธ์ 2563) 
ตัวอย่างที่ 175 “ พบ"ฝุ่นพิษ"เกินมาตรฐาน23 สถานีภาคเหนือยังอ่วม ” 

(เดลินิวส์, 10 กุมภาพันธ์ 2563) 
ตัวอย่างที่ 176 “ ภาคเหนือวิกฤติความร้อน 679 จุด มากสุดแม่ฮ่องสอน378 จุด 
เชียงใหม่เพ่ิมสูง 120 จุด ” 

(ประชาไท, 7 เมษายน 2562) 
ตัวอย่างที่ 177 “ หนฝีุ่นพิษ!รร.ดังประกาศหยุดเรียน3วัน หวั่นสุขภาพนร.” 

(เดลินิวส์, 21 มกราคม 2563) 
ตัวอย่างผู้ผลิตหรือผู้เขียนข่าวใช้ค ากริยาแสดงสภาพปัญหาที่รุนแรงถึงขั้นวิกฤติ เพ่ือให้เห็น

ว่าสภาพปัญหาที่เกิดขึ้นมีความรุนแรงถึงขั้นวิกฤติที่ส่งผลกระทบต่อมนุษย์และสิ่งแวดล้อมรอบด้ าน 
จากตัวอย่างพบการใช้ค ากริยาแสดงให้เห็นถึงความรุนแรงที่เพ่ิมข้ึน ได้แก่ ค าว่า พุ่ง ซึ่งปรากฏมากถึง 
28 ตัวอย่าง จากจ านวนทั้งหมด 39 ตัวอย่าง ซึ่งค าว่า พุ่ง เป็นค ากริยา หมายถึง ท าให้เคลื่อนตรงไป
โดยแรงและเร็ว เช่น พุ่งตัว พุ่งหอก พุ่งกระสวย หรือการเคลื่อนไหวที่มุ่งตรงไป เช่น พุ่งความสนใจ 
หรืออาการที่น้ าหรือไฟพวยพุ่งออกไป เช่น น้ าพุ่ง แสงไฟฉายพุ่งเป็นล าออกไป (ราชบัณฑิตยสถาน, 
2556 น. 841) แสดงให้เห็นถึงความรุนแรงของปัญหาที่เพ่ิมมากขึ้นจนไม่สามารถควบคุมได้ จนอาจ
เป็นความรุนแรงที่พัฒนาไปสู่ปัญหาที่วิกฤติ  

อย่างไรก็ตาม ตัวอย่างพบการใช้ค ากริยาอ่ืน ๆ เช่น ค าว่า ฟุ้ง หมายถึง ตลบไป เช่น หอมฟุ้ง 
กลิ่นฟุ้ง ปลิวไป กระจายไป เช่น ฝุ่นฟุ้ง (ราชบัณฑิตยสถาน, 2556 น. 860) แสดงให้เห็นถึงสภาพฝุ่น
ละอองที่ลอยทั่วทุกพ้ืนที่ ไม่ว่าประชาชนจะอยู่ตรงสถานที่ใดก็จะประสบปัญหาได้ เพราะปัญหาที่
เกิดขึ้น คือ ฝุ่น ได้กระจายไปทั่วทุกพ้ืนที่ พบการใช้ค ากริยาค าว่า ปกคลุม หมายถึง แผ่หรือกระจาย
อยู่เบื้องบน (ราชบัณฑิตยสถาน, 2556 น. 716) แสดงให้เห็นถึงว่าฝุ่นมีสภาพกระจัดกระจายและ
ครอบคลุมประชาชนอยู่ในทุกพ้ืนที่  
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การใช้ค ากริยาแสดงสภาพปัญหาที่รุนแรงถึงขั้นวิกฤติสะท้อนให้เห็นถึงการใช้ภาษาที่ผู้ส่งสาร
ถ่ายทอดให้ผู้อ่านหรือผู้รับสารเกิดความรู้สึกคล้อยตามต่อปัญหาที่เกิดขึ้น ซึ่งเพ่ิมความรุนแรงจนไม่
สามารถยับยั้งหรือแก้ไขได้ และเป็นปัญหาที่อาจสร้างผลกระทบต่อชีวิตของประชาชนทั้งการด าเนิน
ชีวิตและสุขภาพที่อาจเป็นอันตรายได้ โดยตีความและสื่อนัยได้ว่า พาดหัวข่าวต้องการให้ผู้อ่านหรือ
ผู้รับสารเกิดความรู้สึกกลัวและวิตกกังวลต่อปัญหา เพราะจากตัวอย่างมีการใช้ค าท่ีแสดงให้เห็นถึงการ
แพร่กระจายของมลภาวะที่เป็นพิษปกคลุมไปทั่วทุกพ้ืนที่และเพ่ิมความรุนแรงถึงขั้นวิกฤติได้ เพ่ือ
ต้องการให้ผู้อ่านหรือผู้รับสารตระหนักถึงปัญหาสิ่งแวดล้อมและผลกระทบที่ก าลังจะเกิดขึ้น เช่น ไม่
เผาป่า ลดการใช้ยานพาหนะ และอ่ืน ๆ ที่สามารถช่วยลดการเกิดปัญหาสิ่งแวดล้อมโดยเฉพาะมลพิษ
ทางอากาศ และยังเป็นการตอกย้ าถึงสาเหตุปัญหาสิ่งแวดล้อมมาจากการกระท าของประชาชน 
 

           2) การใช้ค ากริยาแสดงสภาพปัญหาที่ดีขึ้น 

 

         การใช้ค ากริยาแสดงสภาพปัญหาที่ดีขึ้น หมายถึง การใช้ค ากริยาที่แสดงให้เห็นถึงการ
คลี่คลายของสภาพปัญหาให้ดูเบาลงและไม่เป็นกังวลต่อผู้อ่านหรือผู้รับสาร ดังตัวอย่าง 

ตัวอย่างที่ 178 “ เช้านี้ กทม.ฝุ่น PM 2.5 ดิ่งลงเกือบทุกพ้ืนที่ ” 
(ไทยพีบีเอส, 22 ธันวาคม 2562) 

ตัวอย่างที่ 179 “ ข่าวดี! ครบ 7 วันฝุ่นเหนือแนวโน้มลดลงดีขึ้น ” 
(ไทยพีบีเอส, 9 เมษายน 2562) 

ตัวอย่างที่ 180 “ ดีขึ้น! "ฝุ่นเชียงใหม่" ลดลงมากสุดในรอบสัปดาห์ ” 
(ไทยพีบีเอส, 7 เมษายน 2562) 

ตัวอย่างที่ 181 “ สดใส จ.เชียงใหม่ อากาศดีขึ้น ฝุ่นลดลง ” 
(ไทยพีบีเอส, 17 กุมภาพันธ์ 2562) 

ตัวอย่างที่ 182 “ สมุทรสาคร" ฝุ่น PM 2.5 ลดจากสีแดงเหลือ 85 มคก.ต่อลบ.ม.  
(ไทยพีบีเอส, 27 มกราคม 2562) 

ตัวอย่างที่ 183 “ คนกรุงโล่งจมูก " ฝุ่นละออง PM 2.5" เข้าเกณฑ์มาตรฐาน ”      
(ไทยพีบีเอส, 13 มกราคม 2562) 

ตัวอย่างที่ 184 “ เช้านี้ ฝุ่นเมืองกรุงฯแนวโน้มลดลง แต่ยังเกินค่ามาตรฐาน 11 
พ้ืนที่ ” 

(ไทยพีบีเอส, 23 มกราคม 2563) 
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ตัวอย่างที่ 185 “ กทม.ลอยกระทงครอบครัวละใบ ลดขยะฮวบ!!! ในแม่น้ า
เจ้าพระยา” 

(ไทยพีบีเอส, 10 พฤศจิกายน 2562) 
ตัวอย่างผู้ผลิตหรือผู้เขียนข่าวใช้ค ากริยาแสดงสภาพปัญหาที่คลี่คลายหรือดีขึ้น เพ่ือบอก

กล่าวข้อมูลให้ผู้อ่านหรือผู้รับสารได้ทราบถึงสภาพปัญหาที่เกิดขึ้น และเป็นสภาพปัญหาที่เป็นไปใน
ลักษณะที่ดีข้ึน จากตัวอย่างพบการใช้ค ากริยา ได้แก่ ค าว่า ดิ่งลง ค าว่า ด่ิง นิยามได้หลายความหมาย
ในตัวบทงานวิจัยนี้ ให้นิยามของค าว่า ดิ่ง เป็นค ากริยา หมายถึง ไปโดยไม่แวะเวียนที่ไหน เช่น เด็กดี
พอเลิกเรียนก็ดิ่งกลับบ้าน (ราชบัณฑิตยสถาน, 2556 น. 435) ซึ่งปรากฏคู่กับค าว่า ลง เป็นค ากริยา
หมายถึง ไปสู่ เบื้องต่ าหรือไปสู่ เบื้องต่ าที่ถือว่าตรงกันข้ามกับขึ้น เช่น น้ าลง เครื่องบินลง
(ราชบัณฑิตยสถาน, 2556 น. 1030) 

  ผู้วิจัยจึงนิยามค าว่า ดิ่งลง หมายถึง การเคลื่อนที่ไปสู่เบื้องต่ าโดยไม่หยุดนิ่ง เช่น ค่าสถิติ 
หรืออันดับที่ลดลง ใช้ในความหมายด้านบวกของปัญหาที่เป็นเชิงลบ เช่น  ความรุนแรงของพายุดิ่งลง
อย่างต่อเนื่อง หมายถึงความรุนแรงของพายุที่อ่อนก าลังลงโดยความหมายดังกล่าวสอดคล้องกับ     
ตัวบทที่ปรากฏในตัวอย่าง แสดงให้เห็นถึงความรุนแรงของปัญหาที่ลดลง พบการใช้ค ากริยา คือค าว่า 
ลดลง หมายถึง น้อยลงต่ าลง หรือท าให้น้องลงต่ าลงกว่าที่มีอยู่ เป็นอยู่แต่เดิม เช่น น้ าลด ลดโทษ ลด
ราคา ลดน้ าหนัก (ราชบัณฑิตยสถาน,  2556 น. 1033) ค าว่า ลดลง ในตัวอย่างปรากฏคู่กับชนิด     
ค าอ่ืน เช่น ค าว่า แนวโน้ม ซึ่งเป็นค านาม หมายถึง แนวทางที่น่าจะเป็นไปในทางใดทางหนึ่ง หรือ   
ค าว่า ฮวบ เป็นค าวิเศษณ ์หมายถึง อย่างรวดเร็ว (มักใช้กับค ากริยา ‘ลง’ หรือ ‘ทรุด’) ค าว่า แนวโน้ม
ลดลง หมายถึง สภาพปัญหาที่ส่อแนวทางที่ดีขึ้น เพราะปัญหาฝุ่นเริ่มลดลง หรือค าว่า ลดฮวบ 
หมายถึง การแก้ไขปัญหาดังกล่าวท าให้ขยะในแม่น้ าลดลงอย่างรวดเร็ว และพบค าว่า ลดลง แสดงให้
เห็นว่าปัญหาสิ่งแวดล้อมดังกล่าวก าลังลดลงเข้าสู่สภาวะปกติ  
 การใช้ค ากริยาแสดงสภาพปัญหาที่ดีขึ้น แสดงให้เห็นว่าปัญหาสิ่งแวดล้อมที่เกิดขึ้นสามารถ
แก้ไขได้หากได้รับความร่วมมือและการแก้ไขปัญหาอย่างมีประสิทธิภาพ โดยเฉพาะจากประชาชนใน
สังคมที่ตระหนักถึงผลกระทบที่เกิดขึ้น น าไปสู่การปฏิบัติเพ่ือแก้ไขปัญหาอย่างจริงจังและมี
ประสิทธิภาพ เช่น ลดการใช้ขยะ ลดการตัดไม้ท าลายป่า ตามค าแนะน าของผู้เชี่ยวชาญและจากรัฐ 
ท าให้ปัญหาสิ่งแวดล้อมในบางส่วนลดลง ขณะเดียวกันก็แสดงให้เห็นว่าสาเหตุของปัญหาที่เกิดขึ้น
ย่อมมาจากการกระท า ความต้องการ เพ่ือความสะดวกสบายของประชาชนในสังคม 
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1.4.4 การใช้ค ากริยาแสดงกระบวนการจัดการและแก้ไขปัญหา 

        ตัวบทพาดหัวข่าวออนไลน์มีการใช้ค ากริยาแสดงกระบวนการและการแก้ไขปัญหา ซึ่ง
ผู้วิจัยได้จ าแนกออกเป็น 2 กลุ่ม ได้แก่ การใช้ค ากริยาแสดงการกระท าต่อการแก้ไขปัญหา 
ประกอบด้วย ค ากริยาแสดงความพร้อมในการจัดการปัญหา ค ากริยาแสดงการกระท าต่อการแก้ไข
ปัญหา และการใช้ค ากริยาแสดงกระบวนการจัดการปัญหา ประกอบด้วย การใช้ค ากริยาแสดง
กระบวนการเปิดเผยข้อมูลและให้ความรู้ การใช้ค ากริยาแสดงกระบวนการเรียกร้องของประชาชน 
การใช้ค ากริยาแสดงกระบวนการต่อต้านนโยบายและการตัดสินใจของรัฐ และการใช้ค ากริยาแสดง
กระบวนการติดตามปัญหา สามารถอธิบายได้ดงันี้ 

  1) การใช้ค ากริยาแสดงกระบวนการเปิดเผยข้อมูลและให้ความรู้ 

              การใช้ค ากริยาแสดงกระบวนการเปิดเผยข้อมูลและให้ความรู้ หมายถึง การใช้
ค ากริยาแสดงกระบวนการเปิดเผยข้อมูลและให้ความรู้เกี่ยวกับปัญหาที่เกิดขึ้นในรูปแบบการกระท า 
และเป็นการบอกกล่าวเพ่ือเป็นความรู้ให้กับผู้อ่านหรือผู้รับสารได้ทราบถึงความรู้เกี่ยวกับปัญหาที่
เกิดข้ึน ดังตัวอย่าง 

ตัวอย่างที่ 186 “ " เผยมีวิธีก าจัดวัชพืชถูกกว่าใช้สารเคมีเกษตร” 
(ไทยพีบีเอส, 22 ตุลาคม 2562) 

ตัวอย่างที่ 187 “ กทม.เผยคนกรุงฯต้อง ใช้รถสาธารณะ-จักรยาน แก้รถ ติด ” 
(ไทยพีบีเอส, 22 ตุลาคม 2562) 

ตัวอย่างที่ 188 “ "ไทยแพน" เผยมีกลุ่มทุนเสนอจ่ายเงิน 9 หลักเลิกแบนพาราควอต  
(ไทยพีบีเอส, 19 กันยายน 2562) 

ตัวอย่างที่ 189 “ หนุ่มโพสต์หลังเผชิญฝุ่น แสบจมูก-คอ จามตลอด 8ชั่วโมงสุดท้าย 
ออกมาเป็นเลือด ”  

(ไทยรัฐ, 15 ธันวาคม 2562) 
ตัวอย่างที่ 200 “ อ.ธรณ์ ยกพะยูน “มาเรียม” โพสต์ 5 ประเด็นเตือนสติ ลอย
กระทง อย่างรับผิดชอบ” 

(มติชน, 10 พฤศจิกายน 2563) 
ตัวอย่างที่ 201 “ผู้เชี่ยวชาญด้านสภาพแวดล้อม” ชี้เคล็ดวิธี  “ดูแลลูกน้อยจาก
ปัญหาฝุ่นละออง PM2.5” 

(มติชน, 16 มกราคม 2562) 
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ตัวอย่างที่ 202 “  กลุ่มคนรักบ้านเกิด ชี้การฟ้ืนฟเูหมืองคือการ ฟื้นฟู ศักดิ์ศรีความ
เป็นมนุษย์ ” 

(ประชาไท, 19 มกราคม 2563) 
ตัวอย่างที่ 203 “ โพลชี้ คนส่วนใหญ่มองความปลอดภัยในชีวิตแย่ลง-รัฐจัดการ
ปัญหาฝุ่นไม่มีประสิทธิภาพ” 

(ประชาไท, 19 มกราคม 2563) 
ตัวอย่างที่ 204 “นักวิชาการสิ่งแวดล้อมโพสต์ รัฐบาลลดใช้ถุงพลาสติก แต่อนุมัติ
น าเข้าขยะพลาสติกจากต่างประเทศ” 

(มติชน, 2 มกราคม 2563) 
ตัวอย่างที่ 205 “นักวิชาการ ด้านสิ่งแวดล้อม แฉเส้นทาง ขยะพลาสติกตปท. 
น าเข้าไทย จ านวนมหาศาล” 

(มติชน, 5 มกราคม 2563) 
ตัวอย่างที่ 206 “นักวิชาการสิ่งแวดล้อมโพสต์ 5 จุดอ่อนรัฐแก้ปัญหาฝุ่นPM 2.5 
ตามแผนวาระแห่งชาติ ” 

(มติชน, 16 มกราคม 2563) 
ตัวอย่างที่ 207 “  นักวิชาการสิ่งแวดล้อมโพสต์ 6 ปัจจัยเสี่ยงเจอสารก่อมะเร็ง สูด
ควันด าจากท่อไอเสียรถดีเซล ” 

(มติชน, 16 มกราคม 2563) 
ตัวอย่างที่ 208 “  นักวิชาการสิ่งแวดล้อมโพสต์ ปัญหาเผาไร่อ้อยสร้างปรากฏการณ์
หิมะด า ต้นเหตุ PM2.5 ฟุ้งกระจาย 57 จังหวัด ” 

(มติชน, 21 มกราคม 2563) 
ตัวอย่างที่ 209 “ นักวิชาการสิ่งแวดล้อม โพสต์ กระทุ้งมาตรการแก้ฝุ่นPM2.5 
ท าไมรัฐถึงท าไม่ส าเร็จ” 

(มติชน, 4 กุมภาพันธ์ 2563) 
ตัวอย่างที่ 210 “ นักวิชาการสิ่งแวดล้อมโพสต์ 4 แนวทาง “ญี่ปุ่น” ลดฝุ่น PM2.5  

(มติชน, 23 กุมภาพันธ์ 2563) 
ตัวอย่างที่ 211 “ ลีโอนาโด โพสต์รูปพะยูน มาเรียม เผยเหตุ ตายเพราะพลาสติก” 

(มติชน, 25 สิงหาคม 2562) 
ตัวอย่างที่ 212 “ "ภูเก็ต" โชวเ์ซนเซอร์ถังขยะอัจฉริยะ ขยะลดล้นเมือง ” 

(ไทยพีบีเอส, 19 พฤศจิกายน 2562) 
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ตัวอย่างที่ 213 “ กรมอุทยานฯ ชี้แจง ตามจับถึงบ้าน "คลิปกินงูสิง" โชว์โซเชียล ” 
(ไทยพีบีเอส, 2 พฤษภาคม 2562) 

ตัวอย่างที่ 214 “ กทม.เผย เช้านี้ฝุ่น PM 2.5 เริ่มกระทบสุขภาพ 46 พ้ืนที”่ 
(ไทยพีบีเอส, 19 มกราคม 2563) 

ตัวอย่างที่ 215 “ กรมประมงเผยปลาในกระชังริมน้ าโขงตายเป็นเบือกว่า100 ตัน ” 
(ประชาไท, 28 กรกฎาคม 2562) 

ตัวอย่างที่ 216 “ผู้ว่าฯ เชียงใหม่ เผยยืนยันยังไม่ประกาศภัยพิบัติหมอกควัน ” 
(ไทยพีบีเอส, 31 มีนาคม 2562) 

ตัวอย่างที่ 217 “ ชี้แจงไฟป่าเผาวอด "ดอยจระเข้" กว่า 1 พันไร่ลามใกล้ชุมชน อ.
แม่จัน ” 

(ไทยพีบีเอส, 14 เมษายน 2562) 
ตัวอย่างที่ 218 “ วราวุธ" แจงท าประชาพิจารณ์ "ซาฟารีห้วยขาแข้ง-กระเช้าขึ้นภู
กระดึง" ” 

(ไทยพีบีเอส, 5 กันยายน 2562) 
ตัวอย่างที่ 219 “ กรมอุทยานฯ แจง 5 ปมร้อน "คดบีิลลี่-อมเงิน-ซื้อขายต าแหน่ง"   

(ไทยพีบีเอส, 5 กันยายน 2562) 
ตัวอย่างที่ 220 “ แนะเทคนิคขับพ้น "ช้างป่า" เขาอ่างฤาไน ดักโบก-ขวาง-ค้นรถ” 

(ไทยพีบีเอส, 15 ธันวาคม 2562) 
ตัวอย่างที่ 221 “ PM 2.5 กลับมาสูง “นายกฯ-อนุทิน” ห่วงสุขภาพประชาชน แนะ
สวมหน้ากากกันฝุ่น” 

(ไทยรัฐ, 12 ธันวาคม 2562) 
ตัวอย่างที่ 222 “ กทม.แนะลอยกระทงครอบครัวละใบ ลดขยะฮวบ!!! ในแม่น้ า
เจ้าพระยา ” 

(ไทยพีบีเอส, 10 พฤศจิกายน 2562) 
ตัวอย่างที่ 223 “ ลอยกระทงอย่างรับผิดชอบ "ธรณ์" แนะใช้น้ าแข็ง-ดอกไม้ ” 

(ไทยพีบีเอส, 10 พฤศจิกายน 2562) 
ตัวอย่างที่ 224 “ "พิธา" แนะรัฐใช้ Open data และเทคโนโลยีดาวเทียมแก้ปัญหา
ที่ดิน ” 

(ไทยพีบีเอส, 27 สิงหาคม 2562) 
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ตัวอย่างที่ 225 “ เตือนคนกรุง ฝุ่นพิษ PM 2.5 เกินมาตรฐาน 2 จุด แนะใส่
หน้ากากป้องกัน” 

(ไทยรัฐ, 27 กันยายน 2563) 
ตัวอย่างที่ 226 “ กรมประมง แนะ "กระเบนนก"กินได้ไม่ผิดกฎหมาย-แต่อยากให้
อนุรักษ์ ” 

(ไทยพีบีเอส, 5 มีนาคม 2562) 
ตัวอย่างที่ 227 “ สธ.วางมาตรการป้องกันฝุ่นมรณะ PM2.5 แนะมีอาการผิดปกติ
รีบพบแพทย์ ” 

(ไทยรัฐ, 17 ธันวาคม 2562) 
ตัวอย่างที่ 228 “ มช. แนะมาตรการฉุกเฉิน หลังคุณภาพอากาศเชียงใหม่ แย่เป็น
อันดับ 1 ของโลก ” 

(ไทยรัฐ, 31 มีนาคม 2562) 
 ตัวอย่างที่ 229 “ นักเศรษฐศาสตร์แนะรัฐบาลใหม่เร่งลงทุนการบริหารจัดการน้ า ” 

(ประชาไท, 31 มีนาคม 2562) 
ตัวอย่างที่ 230 “ นักวิทยาศาสตร์แนะ โรคระบาดจะมาอีกหากยังท าลาย
สิ่งแวดล้อม-บริโภคสัตว์ป่า” 

(มติชน, 16 เมษายน 2563) 
ตัวอย่างที่ 231 “ ก าเนิด COVID-19 ในโลกทุนนิยมสู่วิกฤตสังคม ‘นักนิเวศวิทยา’ 
แนะเตือนไม่ใช่ครั้งสุดท้าย” 

(ประชาไท, 15 มีนาคม 2563) 
ตัวอย่างที่ 232 “ อาจกลับมา นักวิทยาศาสตร์เตือน โรคระบาดแพร่กระจาย หาก
ยังท าลายสิ่งแวดล้อม” 

(มติชน, 15 มิถุนายน 2563) 
ตัวอย่างผู้ผลิตหรือผู้เขียนข่าวใช้ค ากริยาแสดงกระบวนการเปิดเผยข้อมูลและให้ความรู้ ซึ่ง

พบค าที่ใช้เพ่ือเผยแพร่ข้อมูล ได้แก่ ค าว่า เผย โพสต์ แฉ ชี้แจง และ โชว์ ซึ่งค าดังกล่าวแสดงให้เห็น
ถึงการรายงานข้อมูลให้ผู้อ่านหรือผู้รับสารทราบถึงองค์ความรู้ต่าง ๆ เกี่ยวกับปัญหา โดยปรากฏคู่กับ
ค านามในส่วนภาคประธาน ภาคประธานคือหน่วยงานของรัฐท าหน้าที่เผยแพร่ข้อมูลแก่ประชาชนให้
รับทราบถึงปัญหาหรือองค์ความรู้ที่ประชาชนควรได้รับ หรื อดังตัวอย่าง พบค าว่า นักวิชาการ
สิ่งแวดล้อม ถือเป็นผู้เชี่ยวชาญในการจัดการปัญหาเพราะเป็นนักวิชาการที่มีองค์ความรู้เฉพาะศาสตร์
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หรือเฉพาะด้าน การบอกกล่าวเพ่ือให้ข้อมูลไม่ว่าจะด้วยวิธีการ โพสต์ หรือการ แฉ ถือเป็นองค์ความรู้
หรือข้อมลูที่ส าคัญต่อประชาชนในการปรับตัวหรือหาวิธีการในการแก้ไขปัญหา 

เมื่อผู้วิจัยวิเคราะห์พาดหัวข่าวจากตัวอย่างยังพบการใช้ค าซึ่งแสดงให้เห็นถึงการเผยแพร่
ข้อมูลข่าว จากตัวอย่างพบการใช้ค ากริยา ได้แก่ ค าว่า ชี้แจง หมายถึง พูดขยายความให้เข้าใจชัดเจน 
(ราชบัณฑิตยสถาน, 2556 น. 382) และค าว่า แจง หมายถึง กระจายออกเป็นส่วน ๆ เช่น แจงเบี้ย 
แจงถั่ว พูดหรือเขียนขยายความออกไป ในค าว่า ชี้แจง (ราชบัณฑิตยสถาน, 2556 น. 340) จาก
ตัวอย่างพบการใช้ค า ได้แก่ ค าว่า แนะ เป็นค ากริยา หมายถึง ชี้แนวทางหรือวิธีการให้รู้โดยตรงหรือ
โดยอ้อม เช่น แนะให้ไปหาหมอ แนะให้รู้เป็นนัยต่าง ๆ เป็นการชี้แนะวิธีการต่าง ๆ เป็นการให้ความรู้
และชี้แจงข้อมูลมายังประชาชนจากหหน่วยงานของรัฐ เช่น กรมประมง แนะ, กทม.แนะ ซึ่งเป็นการ
ชี้แนะหรือการแนะน าวิธีการต่าง ๆ ที่สามารถเป็นวิธีการแก้ไขปัญหาด้านสิ่งแวดล้อมได้ เช่น การลอย
กระทงด้วยน้ าแข็ง การลอยกระทงเป็นครอบครัว หรือแม้แต่การไม่จับสัตว์ทะเลหายาก  

การใช้ค ากริยาแสดงกระบวนการเปิดเผยข้อมูลและให้ความรู้ ผู้วิจัยอธิบาย 2 ปัจจัยหลัก 
ได้แก่ การใช้ค ากริยาเพ่ือบอกกล่าวความรู้ ซึ่งสะท้อนให้เห็นถึงการเผยแพร่องค์ความรู้จากภาครัฐ  
เช่น นักวิชาการ จังหวัด กรม น าข้อมูลหรือความรู้เผยแพร่สู่ประชาชน เพ่ือให้ทราบถึงปัญหาตลอดจน
ความเสี่ยงต่าง ๆ ที่อาจเป็นผลกระทบจากปัญหาได้ โดยตีความได้ว่าประชาชนไม่มีความรู้และขาด
การรับรู้ข้อมูลอย่างชาญฉลาด จึงเป็นสาเหตุท าให้ประชาชนประพฤติสิ่งต่าง ๆ อัน เป็นเหตุท าให้
ระบบนิเวศและสิ่งแวดล้อมได้รับผลกระทบเสียหาย 

2) การใช้ค ากริยาแสดงกระบวนการเรียกร้องของประชาชน 

              การใช้ค ากริยาแสดงกระบวนการเรียกร้องของประชาชน หมายถึง การใช้
ค ากริยาที่แสดงกระบวนการเรียกร้องของประชาชนที่ต้องการเรียกร้องให้เกิดการแก้ไขปัญหา ดัง
ตัวอย่าง  

ตัวอย่างที่ 233  “ร่างกฎหมาย "แบนสารเคมี" ไม่เสร็จ หลังจ่อบังคับใช้ 1 ธ.ค.” 
(ไทยพีบีเอส, 21 พฤศจิกายน 2562) 

ตัวอย่างที่ 234 “ จี้รัฐหาคนผิด ปมลอบตัดไม้หวงห้ามวัดท่าทราย” 
(ไทยพีบีเอส, 5 พฤศจิกายน 2562) 

ตัวอย่างที่ 235 “ เครือข่ายสนับสนุนการแบนสารพิษท่ีมีอันตรายร้ายแรง จี้รัฐอย่า
ฉวยโอกาสเลื่อนแบน 2 สารอันตราย” 

(ประชาไท, 13 ธันวาคม 2562) 
ตัวอย่างที่ 236 “ "ธรณ์" เรียกร้องรัฐจัดสรรงบฯ อนุรักษ์สัตว์หายากอย่าง "พะยูน"  
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(ไทยพีบีเอส, 29 ตุลาคม 2562) 
ตัวอย่างที่ 237 “ “ธรณ์” กร้าวแบนถุงพลาสติก วอน “มาเรียม” เหยื่อตัวสุดท้าย  

(ไทยพีบีเอส, 20 สิงหาคม 2562) 
ตัวอย่างที่ 238 “ เยาวชนแสดงพลัง ทวงถามมาตรการไล่ฝุ่นภาครัฐ ” 

(ประชาไท, 20 ธันวาคม 2562) 
ตัวอย่างที่ 239 “ ‘ศศิน’ ทวงคืนป่าสนธรรมชาติฟ้ืนฟูนิเวศภูกระดึง ” 

(ไทยพีบีเอส, 5 กันยายน 2562) 
ตัวอย่างที่ 240“ ชุมชนเขตคลองสามวา ทวงคืนบึงคู้บอนไว้รับน้ าให้คน กทม ” 

(ไทยพีบีเอส, 21 พฤษภาคม 2563) 
ตัวอย่างที่ 241 “ กังวลกัดเซาะหนัก! ชาวบ้านนัดทวงคืน "หาดม่วงงาม" ” 

(ไทยพีบีเอส, 24 พฤษภาคม 2563) 
ตัวอย่างที่ 242 “ เพจดัง จี้ภาครัฐแก้ปัญหา หลังฝุ่น PM2.5 กว่าครึ่งมาจากไอเสีย
เครื่องดีเซล ” 

 (ไทยรัฐ, 22 ธันวาคม 2562) 
ตัวอย่างที่ 243 “ “หมอระวี” จี้ นายกฯ แก้ฝุ่น PM2.5 ถาวรแนะคุยประเทศต้นตอ
หาทางออกร่วมกัน ” 

(ไทยพีบีเอส, 29 มีนาคม 2563) 
ตัวอย่างที่ 244 “ 686 องค์กรยันเดินหน้าแบน 3 สารเคมี ” 

(ประชาไท, 3 ธันวาคม 2562) 
ตัวอย่างที่ 245 “ มติ กก.วัตถุอันตรายแบน 3 สารเคมี เกษตรกรจ่อร้องถอนมติระบุ
มีข้อมูลเท็จ ” 

(ประชาไท, 22 ตุลาคม 2562) 
ตัวอย่างที่ 246 “ จ่อร้องศาลปกครอง วอนยกเลิกมติแบน “ไกลโฟเซต”” 

       (ไทยพีบีเอส, 15 สิงหาคม 2562) 
ตัวอย่างที่ 247 “ เสนอแผนแกป้ัญหาฝุ่น PM2.5 โซเชียลวอนยกระดับเป็นวาระ
แห่งชาติ ” 

(ไทยพีบีเอส, 15 พฤษภาคม 2563) 
ตัวอย่างที่ 248 “ ศาลเจ้าไต้ฮงกง วอนขอผู้มีจิตศรัทธางดจุดธูปเทียน หวังลดฝุ่น
ละออง ” 

(ไทยรัฐ, 22 ธันวาคม 2562) 



93 
 

 
 

ตัวอย่างที่ 249 “ ปมร้อนที่ดิน "อัจฉริยะ" วอนสอบ 5 สนช.-นักการเมือง” 
(ไทยพีบีเอส, 17 ธันวาคม 2562) 

ตัวอย่างที่ 250 “ ศาลเจ้า ขอผู้มีจิตศรัทธา งดจุดธูป หวังลดฝุ่น PM2.5 ” 
(มติชน, 29 ธันวาคม 2562) 

ตัวอย่างที่ 251 “ "กป.อพช.ใต้" ขอต ารวจเร่งจับกลุ่มอิทธิพล อุ้มขังแกนน าค้าน
เหมืองแร่หิน ” 

(ไทยพีบีเอส, 13 สิงหาคม 2562) 
ตัวอย่างที่ 252 “ พีมูฟเข้ากรุงทวงสัญญารัฐบาล หลังรับข้อเสนอเชิงนโยบาย 9 ข้อ
แล้วหายเงียบ ” 

(ไทยพีบีเอส, 12 กุมภาพันธ์ 2562) 
ตัวอย่างที่ 253 “ ชาวกะเหรี่ยงแก่งกระจานร้องแก้ปัญหาและมีส่วนร่วมข้ึนทะเบียน
มรดกโลก ” 

(ประชาไท, 29 สิงหาคม 2562) 
ตัวอย่างที่ 254 “ ‘คนทะวาย’ ร้องจี้รัฐไทย ลงทุนอย่างรับผิดชอบ แก้ปัญหาเดิม
และฟังเสียง ปชช. ในพื้นที่อย่าง ทั่วถึง ” 

(ประชาไท, 22 สิงหาคม 2562) 
ตัวอย่างที่ 255 “ นักสิทธิฯจี้นายกฯ ด าเนินคดีเด็ดขาดคนอุ้มเลขากป.อพช.ไปขู่
ห้ามร่วมเวทีประทานบัตรเหมืองแร่หิน ” 

(ประชาไท, 13 สิงหาคม 2562) 
ตัวอย่างที่ 256 “ ‘ศรีสุวรรณ’โวย กทม.ละเลยปล่อยให้มือดีตัดไม้หวงห้ามบังป้าย
กระทรวงยุติธรรมทิ้ง ” 

(ประชาไท, 11 สิงหาคม 2562) 
ตัวอย่างที่ 257 “ ชาวชุมชนบ่อแก้ว เดินเท้าแจกข้อมูล หลังถูกปิดหมายบังคับคดี
บุกรุกป่า ให้ออกภายในเดือนนี้ ” 

(ประชาไท, 6 สิงหาคม 2562) 
ตัวอย่างที่ 258 “ เกษตรไร้ที่ดินภาคใต้ร้องศาลฎีกาและส านักนายกฯ ให้ประกันตัว
6 จ าเลยคดีบุกรุกที่ดินเอกชนปล่อยทิ้งร้าง ” 

    (ประชาไท, 30 กรกฎาคม 2562) 
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ตัวอย่างที่ 259 “ เกษตรกรท่าปลา จ.อุตรดิตถ์ จี้กรมชลฯ เร่งแก้ปัญหา-เยียวยาผู้
ได้รับผลกระทบอ่างห้วยน้ ารี  

(ประชาไท, 18 กรกฎาคม 2562) 
ตัวอย่างที่ 260 “ กลุ่มอนุรักษ์ล าน้ าเซบายตั้งขบวนร้องผู้ว่าฯ ยโสธร ประกาศพ้ืนที่
ปลอดภัยด้านทรัพยากร ” 

(ประชาไท, 20 กรกฎาคม 2562) 
ตัวอย่างที่ 261 “ ม.แม่ฟ้าหลวงเรียกร้องรัฐบาลแกป้ัญหาหมอกควัน-ประกาศเขต
ภัยพิบัติทางอากาศ ” 

(ประชาไท, 31 มีนาคม 2562) 
ตัวอย่างที่ 262 “ กลุ่มปกป้องสิ่งแวดล้อมสงขลา-สตูล ร้องสภาสอบ  ศอ.บต. เหตุ
ร่วมผลักดันเขต ศก.พิเศษ” 

(ไทยรัฐ, 29 ตุลาคม 2562) 
 
ตัวอย่างที่ 263 “ ลูกสาวแห่งทะเลจะนะปักหลักท าเนียบ เรียกร้องขอยกเลิกมติ 
ครม. นิคมอุตสาหกรรมฯ” 

(ไทยพีบีเอส, 29 ตุลาคม 2562) 
ตัวอย่างที่ 264 “ นักศึกษาปัญญาชน ม.เชียงใหม่ ร้องอธิการฯ เร่ง แก้ปัญหาฝุ่น ” 

(ประชาไท, 3 มีนาคม 2562) 
ตัวอย่างที่ 265 “ กลุ่มส านักรักบ้านเกิด จ.ศรีสะเกษ เดินหน้าคัดค้านโรงานน้ าตาล 
และโรงไฟฟ้าชีวมวล  ” 

    (ประชาไท, 30 มกราคม 2563) 
ตัวอย่างที่ 266 “ ชาวสุวรรณคูหา ค้านใช้ป่าสงวนท าเหมืองหิน ร้องอ าเภอจัด
ประชาคมผู้รับผลกระทบ ” 

(ประชาไท, 28 มกราคม 2563) 
ตัวอย่างที่ 267 “  8 องค์กรภาคประชาสังคมเรียกร้อง รบ.เร่งแก้ปัญหา PM 2.5 ย้ า
สิทธิ์ในอากาศท่ีดีคือสิทธิมนุษยชน ” 

(ประชาไท, 23 มกราคม 2563) 
ตัวอย่างที่ 268 “ ชาวโคราชร้องผู้ว่าฯ ค้านเวทีปรึกษา เบื้องต้นเหมืองแร่โปแตช
หวั่นมิชอบด้วยกฎหมาย ” 

    (ประชาไท, 25 กุมภาพันธ์ 2563) 
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ตัวอย่างที่ 269 “ กะเหรี่ยงภาคเหนือส่งข้าวสู่แก่งกระจานจี้รัฐเยียวยาชุมชนที่ได้รับ
ผลกระทบเรื่องไร่หมุนเวียน” 

(ประชาไทย, 26 ตุลาคม 2562) 
ตัวอย่างที่ 270 “ เครือข่ายค้านเหมืองแร่จี้รัฐ และกลุ่มทุนเหมืองหยุดซ้ าเติม 
ประชาชน ขณะที่ พรก.ฉุกเฉินกดหัวห้ามเคลื่อนไหว ” 

(ประชาไท, 28 เมษายน 2563) 
ตัวอย่างที่ 271 “ เครือข่ายชาวบ้านลุ่มน้ าชีตอนล่างจี้ กมธ.บริหาร จัดการน้ า 
แก้ปัญหาเขื่อนเดิมให้เสร็จก่อนสร้างใหม่” 

(ไทยพีบีเอส, 29 มิถุนายน 2563) 
ตัวอย่างที่ 272 “ ศรีสุวรรณยื่นหนังสือจี้ถามอธิบดีกรมป่าไม้ กองทัพใช้พ้ืนที่ป่า
สงวน 30 ปีที่ผ่านมา ” 

(ประชาไท, 12 พฤษภาคม 2563) 
ตัวอย่างที่ 273 “  กลุ่มอนุรักษ์เขาเหล่าใหญ่ฯ ยื่นหนังสือต่อหัวหน้า อุทยานฯชี้ผล
รับฟังความคิดเห็นไม่ถูกต้อง ” 

(ประชาไท, 11 พฤษภาคม 2563) 
ตัวอย่างที่ 274 “ กลุ่มเขาเหล่าใหญ่ฯ ยื่นหนังสือ ชี้ผลรับฟังความคิดเห็นไม่
ถูกต้อง” 

(เดลินิวส์, 11 พฤษภาคม 2563) 
ตัวอย่างที่ 275 “ ปชป. จ่อเสนอตั้ง กมธ. ศึกษาเรื่องแวดล้อมทางทะเล หลังพะยูน 
‘มาเรียม’ ตาย ”  

(มติชน, 21 สิงหาคม 2562) 
ตัวอย่างที่ 276 “ ศรีสุวรรณจ่อร้อง กก.สิ่งแวดล้อมแห่งชาติเยียวยาผลกระทบจาก
เสียงรอบสนามบินสุวรรณภูมิ ” 

(มติชน, 23 มีนาคม 2563) 
ตัวอย่างที่ 277 “ กรมอุทยานฯจ่อฟ้องเเพ่ง เรียกค่าเสียหายสิ่งแวดล้อม 30 ล้าน
บาท จากแคมป์ช้างทวีชัย กาญจนบุรี ”    

(มติชน, 19 มีนาคม 2563) 
ตัวอย่างที่ 278 “ ศรีสุวรรณยื่นฟ้อง อบจ.เชียงใหม่ ตัดต้นยางนาอายุ 100 ปี ”      

(ไทยพีบีเอส, 21 กุมภาพันธ์ 2562) 
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ตัวอย่างที่ 279 “ ฝ่ายค้านดันแก้ฝุ่นPM2.5พิจารณาเป็นวาระเร่งด่วน ” 
(เดลินิวส์, 21 มกราคม 2563) 

ตัวอย่างที่ 280 “ กลุ่มเกษตรกร แต่งด าบุกท าเนียบ ค้านแบน 3 สารเคมี ” 
(ไทยพีบีเอส, 26 พฤศจิกายน 2562) 

ตัวอย่างที่ 281 “ พรุ่งนี้! เครือข่ายปกป้องดินน้ าป่าฯ บุกท าเนียบรัฐบาล ” 
(ไทยพีบีเอส, 27 มกราคม 2562) 

ตัวอย่างผู้ผลิตหรือผู้เขียนข่าว ใช้ค ากริยาที่แสดงกระบวนการเรียกร้องของประชาชน       
พบค ากริยาที่แสดงถึงการกระท าที่ก่อให้เกิดการแก้ไขปัญหา ค าว่า จี้ หมายถึง การติดตามอย่าง
กระชั้นชิด เช่น วิ่งจี้หลังมา ติดตามเร่งรัด หรืออีกความหมายคือ การใช้อาวุธขู่เข็ญบังคับให้ท าตาม 
(ราชบัณฑิตยสถาน, 2556 น. 346) แสดงถึงการให้อ านาจประชาชนในการเรียกร้องปัญหาที่สามารถ
เร่งรัดการท างานของรัฐได้หรือการใช้ค ากริยาที่แสดงถึงการเรียกร้อง คือค าว่า ทวง ร้อง เรียกร้อง ซ่ึง
ระหว่างค าว่า ทวง ร้อง และเรียกร้อง เป็นค าที่ใช้ร้องขอหรือเรียกร้องที่มีลักษณะแตกต่างกัน ค าว่า 
ทวง เป็นการร้องขอในสิ่งที่เป็นของตนเองให้ได้รับกลับคืนมา (ราชบัณฑิตยสถาน, 2556 น. 545)  

ผู้วิจัยยังพบค าว่า ร้อง หรือเรียกร้อง เป็นค าที่ใช้ร้องขอหรือเรียกร้องเพ่ือขอแกมบังคับให้ท า
หรืองดให้กระท า เช่น เรียกร้องขอความเป็นธรรม หรือเรียกร้องความเห็นใจ (ราชบัณฑิตยสถาน, 
2556 น. 974) และการใช้ค ากริยาแสดงถึงวิธีการเรียกร้อง พบค าว่า เดินหน้า เดินเท้า ตั้งขบวน  และ 
บุก แสดงถึงวิธีการที่ประชาชนใช้เพ่ือเรียกร้องต่อการแก้ปัญหาจากหน่วยงานรัฐ โดยวิธีการร่วมมือกัน 
คือการชุมนุม หรือเดินขบวน  

การใช้ค ากริยาดังกล่าว สะท้อนให้เห็นถึงอ านาจของประชาชนที่สามารถกระท าได้ เพ่ือการ
เรียกร้องคุณภาพชีวิตของตนเองจากผู้ปกครองหรือรัฐบาลที่ท าหน้าที่บริหารราชการแผ่นดินและ    
วิถีชีวิตความเป็นอยู่ของประชาชน ซึ่งการเรียกร้องประชาชนน าไปสู่การสถาปนาอ านาจรัฐให้มี
ความชอบธรรมในการก ากับ ควบคุม และดูแลประชาชนที่ก าลังเดือดร้อนจากผลกระทบ จากการ
เรียกร้องต่าง ๆ ของประชาชนที่ต้องการความช่วยเหลือจากรัฐยิ่งเป็นการตอกย้ าว่าปัญหาที่เกิดขึ้นมา
จากการกระท าของประชาชนในสังคม 

3) การใช้ค ากริยาแสดงกระบวนการต่อต้านนโยบายของรัฐ 

              การใช้ค ากริยาแสดงกระบวนการต่อต้านนโยบายและการตัดสินใจของรัฐ 
หมายถึง การใช้ค ากริยาที่แสดงกระบวนการต่อต้านนโยบายและการตัดสินใจของรัฐที่ไม่ผ่าน      
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ความเห็นชอบหรือการพิจารณาจากประชาชน ซึ่งการกระท าดังกล่าวถูกคัดค้านเพราะขาดการมีส่วน
ร่วมจากประชาชนและมองว่าการกระท าของรัฐไม่เหมาะสม ดังตัวอย่าง 

ตัวอย่างที่ 282 “ เครือข่ายภาคตะวันออก เดินหน้าคัดค้านผังเมืองอีอีซี ” 
(ไทยพีบีเอส, 23 กรกฎาคม 2562) 

ตัวอย่างที่ 283 “ ประมงพ้ืนบ้านกระบี่ ร่วมคว่ าบาตร ทช. หลังจับ "หลงเฝี๊ยะ" ” 
(ไทยพีบีเอส, 21 พฤษภาคม 2562) 

ตัวอย่างที่ 284 “ ประมงพ้ืนบ้านตรังคว่ าบาตรปลดทุกกิจกรรมกับ ทช. ” 
(ไทยพีบีเอส, 19 พฤษภาคม 2562) 

ตัวอย่างที่ 285 “ กังขา ! เครือข่ายองค์กรอนุรักษ์ ล่ารายชื่อ "ค้าน" ส่งออกช้าง” 
(ไทยพีบีเอส, 1 สิงหาคม 2562) 

ตัวอย่างที่ 286 “ ประท้วงหนัก ‘แบล็กฟรายเดย์’ บริษัท ‘อเมซอน’ กดขี่แรงงาน-
ท าลายสิ่งแวดล้อม ” 

(ประชาไท, 1 ธันวาคม 2562) 
ตัวอย่างที่ 287 “ คนอีสานเกรี้ยวค้านพลังประชารัฐจับมือนายทุนน้ าตาล เตรียม
เดินทางเข้าท าเนียบเจรจา ” 

(ประชาไท, 24 มกราคม 2562) 
ตัวอย่างที่ 288 “ กลุ่มนักอนุรักษ์ล าน้ าเซบาย ต.เชียงเพ็ง ประกาศกร้าวไม่ร่วมเป็น 
คกก.รักษ์สิ่งแวดล้อมของทุนน้ าตาล ” 

(ประชาไท, 13 สิงหาคม 2562) 
ตัวอย่างที่ 289 “ เครือข่ายค้านเหมืองแร่จี้รัฐ และกลุ่มทุนเหมืองหยุดซ้ าเติม
ประชาชน ขณะที่ พ.ร.ก. ฉุกเฉิน กดหัวห้ามเคลื่อนไหว ” 

(ประชาไท, 28 เมษายน 2563) 
ตัวอย่างผู้ผลิตหรือผู้เขียนข่าวใช้ค ากริยาแสดงกระบวนการต่อต้านนโยบายของรัฐ เพราะ

ประชาชนไม่มีส่วนร่วมในการกระท าหรือการตัดสินใจดังกล่าวต่อแนวทางการแก้ไขปัญหาหรือการ
พัฒนาที่ก าลังจะเกิดขึ้น ซึ่งรัฐตัดสินใจเองท าให้การตัดสินใจดังกล่าวถูกต่อต้านและตอบโต้จาก
ประชาชน โดยพบค าว่า ค้าน ซึ่งบริบทของค าเป็นไปในลักษณะการต่อต้านพบการใช้ค ากริยาอ่ืนอีก 
เช่น คว่่าบาตร ซึ่งหมายถึง ไม่ยอมคบค้าสมาคมด้วย เดิมหมายถึงสังฆกรรมพระสงฆ์ประกาศวงโทษ
คฤหัสถ์ผู้ประทุษร้ายต่อศาสนาโดยการไม่คบ ไม่รับบิณฑบาต  (ราชบัณฑิตยสถาน, 2556 น. 244) 
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การใช้ค าดังกล่าวแสดงถึงการโต้ตอบของประชาชนและจากตัวอย่างยังแสดงให้เห็นถึงการ
ต่อต้านด้วยวิธีต่าง ๆ เช่นพบค าว่า ประท้วงหนัก หมายถึงการกระท าหรือแสดงกิริยาอย่างใดอย่าง
หนึ่งเป็นการคัดค้านเพราะไม่เห็นด้วยหรือไม่พอใจอย่างยิ่ง เช่น อดข้าวประท้วง เขียนหนังสือประท้วง  
(ราชบัณฑิตยสถาน, 2556 น. 706) เป็นการต่อต้านหน่วยงานรัฐที่ตัดสินใจโดยไม่ฟังความเห็นของ
ประชาชน การประท้วงจึงเป็นวิธีการที่นอกจากแสดงเจตจ านงคัดค้านแล้วยังเป็นการแสดงอุดมการณ์
ในการเรียกร้องเพ่ือให้เกิดประสิทธิผลของการเรียกร้องด้วย  

อย่างไรก็ตาม จากตัวอย่างพบค าว่า คัดค้าน ซึ่งหมายถึง แสดงอาการที่ไม่เห็นด้วย 
(ราชบัณฑิตยสถาน, 2556 น. 250) โดยจากค ากริยาดังกล่าวปรากฏก่อนหรือคู่กับสิ่งที่รัฐตัดสินใจ
หรือกระท าแสดงให้เห็นถึงการต่อต้านหรือไม่เห็นด้วยต่อโครงการก่อสร้างของรัฐ เช่น เขื่อนเตา
ปฏิกรณ์ บ่อบ าบัดน้ าเสีย หรือการตัดไม้ท าลายป่าเพ่ือสร้างสิ่งอ านวยความสะดวกในสถานที่ราชการ
หรือมีการต่อต้านการตัดสินใจของรัฐในเชิงโครงสร้าง เช่น การร่างกฎหมายเพ่ืออนุมัติใช้ ควบคุม
เกี่ยวกับกิจการโรงงานและอุตสาหกรรมต่าง ๆ ที่เป็นการพัฒนาเพ่ือยกระดับคุณภาพชีวิ ตของ
ประชาชน 

การใช้ค ากริยาแสดงต่อต้านการกระท าและการตัดสินใจของรัฐ สะท้อนให้เห็นปัญหา
สิ่งแวดล้อมมาจากการพัฒนาของรัฐที่สร้างผลกระทบต่อการด าเนินชีวิต ซึ่งปัญหาสิ่งแวดล้อมที่
เกิดขึ้นจากรัฐมีความแตกต่างจากปัญหาสิ่งแวดล้อมที่มาจากประชาชนอย่างสิ้นเชิง เพราะปัญหา
สิ่งแวดล้อมจากรัฐ เช่น การตัดไม้ท าลายป่า การสร้างเขื่อน ได้น าเสนอผ่านคุณภาพชีวิตของ
ประชาชนที่มีความจ าเป็นมาสร้างความชอบธรรมในการจัดท าโครงการต่าง ๆ ที่อาจส่งผลกระทบต่อ
ระบบนิเวศได้ แต่ด้วยความจ าเป็นในการพัฒนาคุณภาพชีวิตของประชาชนให้ดีขึ้น รัฐจึงมีความ
จ าเป็นต้องกระท าเพ่ือพัฒนาคุณภาพชีวิต จึงท าให้ปัญหาสิ่งแวดล้อมที่สร้างโดยรัฐมีความชอบธรรม
มากกว่า เพราะกระท าไปเพ่ือให้คุณภาพชีวิตของประชาชนดีขึ้นต่างจากปัญหาสิ่งแวดล้อมที่มาจาก
ประชาชน เป็นการสร้างปัญหาที่ตอบสนองต่อประชาชนเองและไม่เกิดประโยชน์ต่อสังคม เช่น     
การเผาป่า การทิ้งขยะ หรือการตัดไม้ท าลายป่า  

จากตัวอย่างการใช้ค ากริยาแสดงต่อต้านการกระท าและการตัดสินใจของรัฐ  ท าให้รัฐ
กลายเป็นผู้ไม่บริสุทธิ์ต่อประชาชนรัฐถูกน าเสนอให้เป็นผู้ร้ายที่ประชาชนห้ามไว้ใจ โดยเฉพาะองค์กร
ของรัฐที่อาจเอ้ือประโยชน์ต่าง ๆ กับผู้อ่ืนที่มิใช่ประชาชน เมื่อประชาชนไม่ได้มีส่วนร่วมต่อการ
ตัดสินใจกับหน่วยงานหรือองค์กรของรัฐที่ได้กระท าการสิ่งใดไปโดยมิได้แจ้งประชุม เพ่ือขอความเห็น
จากประชาชนทั้งในชุมชน ท้องถิ่น สังคมระดับเล็ก สังคมระดับกลาง หรือสังคมระดับใหญ่ แสดงให้
เห็นว่ารัฐก าลังแอบกระท าเพ่ือหวังผลประโยชน์ส่วนตน 
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4) การใช้ค ากริยาแสดงกระบวนการติดตามปัญหา 

              การใช้ค ากริยาแสดงกระบวนการติดตามปัญหา หมายถึง การใช้ค ากริยาแสดง
การติดตามข้อมูลข่าวสารของเก่ียวกับสภาพปัญหา และการติดตามการแก้ไขปัญหาต่าง ๆ ดังตัวอย่าง 

ตัวอย่างที่ 290 “ ถูกสั่งล่า! เสี่ยงหมดป่า นักอนุรักษเ์กาะติด ดัน "นกชนหิน" เป็น
สัตว์ป่าสงวน ” 

(ไทยพีบีเอส, 26 กันยายน 2562) 
ตัวอย่างที่ 291 “ ติดตามผลชันสูตรพะยูนเกยตื้นกระบี่  ” 

(ไทยพีบีเอส, 20 สิงหาคม 2562) 
ตัวอย่างที่ 292 “ เชียงใหม่จับตานายกฯ ขีดเส้น 7 วันดับไฟไหม้ป่า ” 

(ไทยพีบีเอส, 2 เมษายน 2562) 
ตัวอย่างที่ 293 “ มูลนิธิสืบฯ ขอบคุณ "สังคม- จนท." จับตาคด ี"เสือด า" ” 

(ไทยพีบีเอส, 19 มีนาคม 2562) 
ตัวอย่างที่ 294 “ จนท.เกาะติดฝูงช้างป่า หวังส่ง "ชบาแก้ว" คืนฝูง ” 

(ไทยพีบีเอส, 15 กันยายน 2562) 
ตัวอย่างที่ 295 “ รร.สังกัดสพฐติดตามสถานการณ์ รอปิดหนีฝุ่นจิ๋ว 7 แห่ง ” 

(เดลินิวส์, 21 มกราคม 2563) 
ตัวอย่างที่ 296  “ จับตานาทีปะทะเดือด กองก าลังติดอาวุธลอบตัด "ไม้หวงห้าม" 
กลางป่าไทย” 

(ไทยพีบีเอส, 16 มิถุนายน 2562) 
ตัวอย่างผู้ผลิตหรือผู้เขียนข่าวใช้ค ากริยาแสดงกระบวนการติดตามปัญหา เพ่ือต้องการให้

ผู้อ่านหรือผู้รับสารได้ติดตามข่าวสารที่ก าลังเกิดขึ้น จากตัวอย่างพบการใช้ค ากริยาแสดงการติดตาม
สภาพปัญหา ได้แก่ ค าว่า ติดตาม พบ 3 ความหมาย ได้แก่ เป็นค ากริยา หมายถึง ไปด้วย มาด้วย 
หรือหมายถึง แสวงหาเพิ่มเติม สดับตรับฟังความเคลื่อนไหวไปเรื่อย ๆ เช่น ติดตามข่าว และหมายถึง 
ตามหา เช่น ต ารวจติดตามผู้ร้าย ซึ่งผู้วิจัยเห็นว่าตัวอย่างมีความสอดคล้องกับความหมายล าดับที่ 2 
มากที่สุด เพราะเป็นการใช้ค าที่แสดงให้เห็นถึงการรับฟังหรือติดตามความเคลื่อนไหวของปัญหาที่
เกิดขึ้น (ราชบัณฑิตยสถาน, 2556 น. 500) หรือค าว่า จับตา หมายถึง คอยเฝ้าสังเกต จ้องระวังระไว 
(ราชบัณฑิตยสถาน, 2556 น.313) จากการใช้ค าแสดงให้เห็นถึงการติดตามข่าวสารอย่างตั้งใจเพ่ือเฝ้า
สังเกตสภาพปัญหาที่ก าลังเกิดขึ้นอย่างใกล้ชิด และค าว่า เกาะติด ผู้วิจัยนิยามความหมายไว้ เป็น
ลักษณะการติดตามสิ่งใดสิ่งหนึ่งอย่างใกล้ชิด  
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การใช้ค ากริยาแสดงกระบวนการติดตามปัญหา สะท้อนให้เห็นถึงเป้าหมายของผู้ผลิตตัวบท
เพ่ือต้องการให้ผู้รับสารหรือผู้อ่านติดตามสภาพปัญหาอย่างใกล้ชิด เพ่ือให้ทราบถึงสถานการณ์ที่
เกิดข้ึน ผู้วิจัยตีความได้ว่าตัวบทต้องการให้ผู้อ่านหรือผู้รับสารท าหน้าที่ติดตามปัญหาหรือเหตุการณ์ที่
เกิดข้ึน 

1.4.5 การใช้ค ากริยาแสดงการแก้ไขปัญหา 

            การใช้ค ากริยาแสดงการแก้ไขปัญหา หมายถึง หน่วยงานรัฐหรือองค์กรปกครองทุก

ระดับท่ีเกี่ยวข้องเพ่ือเร่งแก้ไขปัญหาที่เกิดขึ้น เนื่องจากประชาชนได้รับความเดือดร้อนจากปัญหา อาทิ 

การเตรียมความพร้อม การปฏิบัติเพ่ือแก้ไขปัญหา ดังตัวอย่าง  

1) การใช้ค ากริยาแสดงความพร้อมในการจัดการปัญหา 

              การใช้ค ากริยาแสดงความพร้อมในการจัดการปัญหา หมายถึง การใช้ค ากริยาที่
แสดงความพร้อมในการจัดการปัญหา ที่ก าลังจะเกิดขึ้นทั้งปัญหาเฉพาะหน้าและปัญหาระยะยาว     
ดังตัวอย่าง 

ตัวอย่างที่ 298 “ เตรียม! เส้นทางแบนสารเคมี 2 ปียังไม่จบ ” 
(ไทยพีบีเอส, 31 ธันวาคม 2562) 

ตัวอย่างที่ 299 “ เตรียมเอาผิด! เรือสปีดโบ๊ทน าเที่ยว จอดบนแนวหินปะการังเกาะ
พีพี ” 

  (ไทยพีบีเอส, 26 ธันวาคม 2562) 
  ตัวอย่างที่ 300 “ เฟ้นหานวัตกรรมจัดการ ‘ขยะพลาสติก’ ในเมือง-ชุมชน” 

(ไทยพีบีเอส, 26 ธันวาคม 2562) 
ตัวอย่างที่ 301   “ กลุ่มหนุนแบนสารพิษ เตรียมเปิดเวทเีสนอทางเลือกทดแทนสาร  

(ไทยพีบีเอส, 19 พฤศจิกายน 2562) 
ตัวอย่างที่ 302  “ สหรัฐฯ แทรกแซงไทย เร่งส่งหนังสือถึงนายกฯ ค้านแบนไกลโฟ
เซต ” 

(ไทยพีบีเอส, 24 ตุลาคม 2562) 
  ตัวอย่างที่ 303 “ มติแบน! 3 สารเคมีเกษตร เตรียมบังคับใช้ 1 ธ.ค.นี้ ” 

(ไทยพีบีเอส, 22 ตุลาคม 2562) 
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ตัวอย่างที่ 304 “ ดีเอสไอ เตรียมชง 3 ประเด็นคดีเหมืองทองพิจิตร ให้ ป.ป.ช ” 
(ไทยพีบีเอส, 20 สิงหาคม 2562) 

ตัวอย่างที่ 305 “ ‘วราวุธ’ เลง็ยกเลิกใช้ถุงพลาสติกในร้านสะดวกซื้อต้นปี63 ” 
(ไทยพีบีเอส, 29 สิงหาคม 2562) 

ตัวอย่างที่ 306 “ รัฐเร่งไขปริศนา! 1 เดือน ‘วาฬบรูด้า’ ตาย 3 ตัว-ล่าสุดโผล่ทะเล
ชุมพร ” 

(ไทยพีบีเอส, 20 มิถุนายน 2562) 
 ตัวอย่างที่ 307 “ เตรียมแผนอนุบาลพะยูน ‘มาเรียม’ ช่วงมรสุม” 

(ไทยพีบีเอส, 13 มิถุนายน 2562) 
 ตัวอย่างที่ 308  “ อบต.เชิงทะเล เตรียมแกน้้ าเสีย คลองบางเทา จ.ภูเก็ต” 

(ไทยพีบีเอส, 12 พฤษภาคม 2562) 
ตัวอย่างที่ 309 “ รัฐเตรียมช่วยหลัง พบ ‘เลียงผา’ บาดเจ็บสาหัสคาดตกจาก
รถยนต์แอบมาปล่อย ” 

(ไทยพีบีเอส, 28 พฤษภาคม 2562) 
ตัวอย่างที่ 310 “ เตรียมรื้อ! รีสอร์ต-ที่พักสงฆ์ รุกอุทยานฯไทรทอง ” 

(ไทยพีบีเอส, 12 พฤษภาคม 2562) 
ตัวอย่างที่ 311 “ เตรียมปฏิบัติการ ‘ ติดปลอกคอช้างป่า’ ตามรอยเรียลไทม์ ” 

(ไทยพีบีเอส, 27 มกราคม 2562) 
ตัวอย่างที่ 312  “ ชาว ต.ทรายมูล อ.องค์รักษ์ เตรียมร้อง ป.ป.ช. สอบกาก
กัมมันตรังสี ”  

(ประชาไท, 1 ธันวาคม 2562) 
ตัวอย่างที่ 313 “ ฝ่ายค้านเตรียมเสนอลดงบความม่ันคง-งบกลางให้ คสชจ่ายเอง 
หากแพ้คดี ปิดเหมืองทอง ” 

(ประชาไท, 16 พฤษภาคม 2562) 
ตัวอย่างที่ 314 “ เตรียมร้อง สตง.-ป.ป.ช.เอาผิด กทม.หลังพิรุธผลการประมูลเผา
ขยะ กทม. 1.3หมื่นล้าน ” 

(ประชาไท, 29 กันยายน 2562) 
ตัวอย่างที่ 315 “ ชาวอุดมสุขเตรียมฟ้องระงับ 9 อาคารชุดหรูก่อสร้างชุ่ยกระทบ ” 

(ประชาไท, 8 กันยายน 2562) 
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ตัวอย่างที่ 316 “ กสม.เสนอมาตรการคุ้มครอง ปชช.ปากข้าวสาร-หนอง 
ยาว สระบุรี เตรียมร้องสอบโรงงานไก่ หวั่นกระทบ สิ่งแวดล้อม” 

(ประชาไท, 21 พฤษภาคม 2563) 
ตัวอย่างผู้ผลิตและผู้เขียนข่าวใช้ค ากริยาแสดงการเตรียมความพร้อมในการจัดการปัญหา 

แสดงให้เห็นถึงการกระท าตามหน้าที่หรือของเจ้าหน้าที่รัฐ และแบ่งอ านาจอย่างชัดเจนระหว่างอ านาจ
รัฐและประชาชนแสดงให้เห็นถึงการกระท าที่มีลักษณะที่แตกต่างกัน จากตัวอย่างพบการใช้ค ากริยา 
ค าว่า เล็ง หมายถึง การเพ่งมอง จ้องตรงไป หมายหรือหมายเฉพาะ (ราชบัณฑิตยสถาน, 2556 น. 
1077) แสดงให้ถึงความฉลาดและความรอบรู้ในการมองปัญหาและสามารถแก้ไขได้อย่างตรงจุด      
ค าว่า เร่ง หมายถึง การท าให้เร็วกว่าปกติ เช่น เร่งตรวจสอบเร็ว เร่งตรวจข้อสอบ บอกเตือนให้เร่ง
ปฏิบัติ เช่น เร่งคนงานให้ท างานให้ทันต่อเวลา (ราชบัณฑิตยสถาน, 2556 น. 1012) แสดงให้เห็นถึง
ความสามารถในการจัดการเวลาต่อปัญหา และค าว่า เตรียม หมายถึง การจัดแจงไว้ให้เรียบร้อย จัด
หรือท าไว้ล่วงหน้า (ราชบัณฑิตยสถาน, 2556 น. 511) แสดงถึงความรอบคอบในการวางแผนที่เป็น
ขั้นตอน ซึ่งค าต่าง ๆ ปรากฏคู่กับค านาม คือค าว่า รัฐ และ วราวุธ เป็นนักการเมือง เป็นการท างาน
ของรัฐต่อการแก้ไขปัญหาที่เกิดขึ้น  

อย่างไรก็ตาม จากตัวอย่างพบการน าเสนอการใช้ค ากริยาแสดงการกระท าของประชาชน พบ
ค าว่า เตรียม โดยรัฐท าหน้าที่เป็นกรรมในประโยครับการสนองการกระท าค าว่า ปปช. คือ
คณะกรรมการป้องกันและปราบปรามการทุจริตแห่งชาติ เป็นองค์กรของรัฐที่ถูกกล่าวถึงในการ
น าเสนอ ซึ่งต้องสนองความต้องการของประชาชนในการตรวจสอบการท างานของรัฐ 

การใช้ค ากริยาแสดงความพร้อมในการจัดการปัญหา สะท้อนให้เห็นถึงการตอกย้ าอ านาจการ
บริหารและจัดการที่ไม่ใช่เพียงแต่การบริหารราชการแผ่นดิน แต่รวมถึงการบริหารจัดการด้านสุข
ภาวะของประชาชนด้วยโดยสิ่งที่สะท้อนออกมาได้อย่างชัดเจนจากตัวอย่าง คือ การตอกย้ าอ านาจรัฐ
ที่อยู่เหนืออ านาจประชาชนรัฐยังคงถูกน าเสนอภาพให้เป็นผู้คอยช่วยเหลือหรือวีรบุรุษของประชาชน
เมื่อท าการร้องขอ โดยน าเสนอประชาชนให้อยู่ในฐานะผู้เรียกร้องที่ไม่สามารถจัดการปัญหาของ
ตนเองไดด้ังที่เข้าใจโดยทั่วไปที่ว่าประชาชนสามารถ ‘เรียกร้อง’ หรือ ‘ร้องเรียน’ เพ่ือเปิดโอกาสให้รัฐ
เข้ามาช่วยเหลือดูแล แต่อีกนัยหนึ่งก็เป็นการตอกย้ าและสถาปนาอ านาจรัฐให้มีความส าคัญต่อชี วิต
ของประชาชนที่ไม่สามารถขาดได้ เพราะรัฐมีความฉลาดและความสามารถ รู้จักวางแผนและ
ด าเนินการอย่างรอบคอบในขณะที่ประชาชนได้แค่เรียกร้องจากรัฐเท่านั้น 
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  2) การใช้ค ากริยาแสดงการกระท าต่อการแก้ไขปัญหา 

                 การใช้ค ากริยาแสดงการกระท าต่อการแก้ไขปัญหา หมายถึง การใช้ค ากริยาที่
แสดงการกระท าต่อการแก้ไขปัญหาที่เกิดข้ึน ดังตัวอย่าง 

 ตัวอย่างที่ 317 “ จับ 3 รีสอร์ตรุก ‘ม่อนแจ่ม’ ขยายผลนายทุน ” 
(ไทยรัฐ, 16 พฤษภาคม 2563) 

 ตัวอย่างที่ 318 “ จัดระเบียบโฮมสเตย์ป่า ‘ดอยม่อนแจ่ม’ ” 
(เดลินิวส์, 10 ธันวาคม 2562) 

 ตัวอย่างที่ 319 “ เช็กด่วน! กฎ-ข้อห้ามเที่ยวอุทยานแบบไม่ขัดใจรับปีใหม่ ” 
(ไทยพีบีเอส, 24 ธันวาคม 2562) 

ตัวอย่างที่ 320 “อธิบดี ทช.ลุยตรวจยึดบ่อกุ้งนายทุน รุกป่าชายเลน 327 ไร่” 
(ไทยพีบีเอส, 5 ธันวาคม 2562) 

ตัวอย่างที่ 321 “ อช.หาดเจ้าไหม ตรวจความคืบหน้ารื้อถอนโรงแรมรุกพ้ืนที่” 
(ไทยพีบีเอส, 29 ตุลาคม 2562) 

ตัวอย่างที่ 322 “ตรวจมาตรการรองรับ หลังมติแบน 3 สารเคมีเกษตร” 
(ไทยพีบีเอส, 24 ตุลาคม 2562) 

ตัวอย่างที่ 323 “ครม.เคาะแผนคุม ‘ฝุ่นพิษ’ แบ่ง 4 ระดับความวิกฤติ” 
(ไทยพีบีเอส, 1 ตุลาคม 2562) 

ตัวอย่างที่ 324 “รมว.อุตฯ สั่งแก้ปัญหาเหมืองกระทบชาวบ้าน-สวล.” 
(ไทยพีบีเอส, 29 สิงหาคม 2562) 

 ตัวอย่างที่ 325 “ มาเรียมไม่ตายฟรี ชู 5 แนวทางแก ้‘ทะเลไทย’ ต้อง ‘ไร้ขยะ’ ” 
(ไทยพีบีเอส, 20 สิงหาคม 2562)  

ตัวอย่างที่ 326 “ ‘อนุทิน’ ย้ าต้องเลิกสารเคมี โยนกระทรวงเกษตรฯ ตัดสินใจ” 
(ไทยพีบีเอส, 13 สิงหาคม 2562) 

 ตัวอย่างที่ 327 “ ‘วราวุธ’ สั่งใช้ มาตรา 22 รื้อการ์มองเต้ รีสอร์ต  
(ไทยพีบีเอส, 30 กรกฎาคม 2562) 

ตัวอย่างที่ 328 “อุทยานฯ จ่อใช้ ม.22 รื้อรีสอร์ตวังน้ าเขียวรุกป่าทับลาน 26 นี้” 
(ไทยพีบีเอส, 23 กรกฎาคม 2562) 

 ตัวอย่างที่ 329 “ ผู้ว่าฯสระแก้ว สั่งสอบ ‘ก านัน’ เอ่ียวขยะพิษ ” 
(ไทยพีบีเอส, 11 กรกฎาคม 2562) 
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ตัวอย่างที่ 330 “ โจทย์แรก! รัฐมนตรีทส.คนใหม่ สางปัญหาคนอยู่ป่า ” 
(ไทยพีบีเอส, 11 กรกฎาคม 2562) 

ตัวอย่างที่ 331 “ จนท.แจกไอติม-หวานเย็น-ฉีดพ่นน้ า คลายร้อนให้สัตว์ป้องกัน 
‘ฮีทสโตรก’ ” 

(ไทยพีบีเอส, 25 เมษายน 2562) 
ตัวอย่างที่ 332 “ โซเชียล เร่งส่งก าลังใจจนท. ‘ดับไฟป่า’ เส้นเลือดสมองแตก
อาการทรุด” 

(มติชน, 16 พฤศจิกายน 2562) 
ตัวอย่างที่ 333 “ ส่งจนท. 100 ชุด จับคนเผ่าป่า พบผิดตัดสิทธิ์ใช้พื้นที่” 

(ไทยรัฐ, 19 มีนาคม 2563) 
ตัวอย่างที่ 334 “ คลิปน่ารัก สอนเด็กน้อยบนดอยสูงใส่หน้ากากกันฝุ่น ” 

(ไทยพีบีเอส, 2 เมษายน 2562) 
ตัวอย่างที่ 335 “ หลายภาคส่วนเร่งแก้ไขปัญหาฝุ่นควัน จ.แม่ฮ่องสอน” 

(ไทยพีบีเอส, 31 มีนาคม 2562) 
ตัวอย่างที่ 336 “ ศาลสั่งตัดสินคดีเสือด า จ าคุก ‘เปรมชัย’ 16 เดือน ไม่รอลงอาญา  

(ไทยพีบีเอส, 19 มีนาคม 2562) 
ตัวอย่างที่ 337 “ ทส.ส่งเฮลิคอปเตอร์ บินหาแหล่งน้ าช่วยดับไปเหนือ” 

(ไทยพีบีเอส, 1 มีนาคม 2562) 
ตัวอย่างที่ 338 “ สั่งย้าย จนท.ป่าไม้-ไล่ออกลูกจ้างเรียกกับเงินตัดไม้ป่าสงวน จ.
แพร่ ” 

(ไทยพีบีเอส, 28 กุมภาพันธ์ 2562) 
ตัวอย่างที่ 339 “ รัฐรวบแก๊งคนร้ายลักลอบตัดไม้พยุง-ล่าสัตว์กลางป่าบุณฑริก ” 

(ประชาไท, 16 พฤษภาคม 2562) 
ตัวอย่างที ่340 “ สทนช.เคาะแผนน้ าท่วมแม่วงก์ สร้างประตูระบายน้ าเขาชนกัน ” 

(ไทยพีบีเอส, 14 กุมภาพันธ์ 2562) 
ตัวอย่างที่ 342 “ ทช.งัดกฎหมาย ม.17 เบรกเขื่อนกั้นคลื่นกระทบไข่เต่ามะเฟือง ” 

(ไทยพีบีเอส, 31 มกราคม 2562) 
ตัวอย่างที่ 343 “ ยุติชุมนุม! รัฐบาลสั่งเบรกเขื่อนภาคใต้ตั้ง กก.ศึกษา 1 ปี ” 

(ไทยพีบีเอส, 29 มกราคม 2562) 
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ตัวอย่างที่ 344 “ นายกฯ สั่งงดสร้างรถไฟฟ้า 16-22 ม.ค.นี้ แก้วิกฤตฝุ่น” 
(ไทยพีบีเอส, 17 มกราคม 2562) 

ตัวอย่างที่ 345 “ ‘สุริยะ’ สั่งเร่งแก้ปัญหามลพิษ ขอโรงงานลดก าลังการผลิต” 
(ไทยพีบีเอส, 23 มกราคม 2563) 

ตัวอย่างที่ 346 “ 23 ม.ค.นี้ รอลุ้นบอร์ดสิ่งแวดล้อม เคาะมาตรการสยบฝุ่น ” 
(ไทยพีบีเอส, 23 มกราคม 2563) 

ตัวอย่างที่ 347 “ ชงครม. เคาะ 4 มาตรการสู้ฝุ่น PM 2.5 บังคับรถบรรทุกห้ามวิ่ง
วันคี่” 

(ไทยพีบีเอส, 14 มกราคม 2563) 
ตัวอย่างที่ 348 “ อุทยานฯ ตรึงก าลังรอบภูกระดึง สกัดไฟป่าลามขึ้นเขา” 

(ไทยพีบีเอส, 20 กุมภาพันธ์ 2563) 
ตัวอย่างที่ 349 “ เร่งแก้ไขปัญหาฝุ่น-เสียงดัง จากกิจการหินดินทราย จ.นนทบุรี ” 

(ไทยพีบีเอส, 13 กุมภาพันธ์ 2563) 
ตัวอย่างที่ 350 “ ศาลปกครอง สั่งเบรกโครงการเลียบเจ้าพระยา  

(ไทยพีบีเอส, 3 กุมภาพันธ์ 2563) 
ตัวอย่างที่ 351 “ ส ารวจจุดสร้างรถไฟฟ้า หลัง กทม. สั่งชะลอก่อสร้าง ” 

(ไทยพีบีเอส, 4 กุมภาพันธ์ 2563) 
ตัวอย่างที่ 352 “ กรมอุทยานฯ เร่งติดตามสาวโพสต์ภาพกินแมวดาว ” 

(ไทยพีบีเอส, 14 เมษายน 2563) 
ตัวอย่างที่ 353 “ นายกฯ ก าชับเอาผิดคนเผาป่าภาคเหนือ วอนร่วมมือจังหวัดห้าม
เผา ” 

(ไทยรัฐ, 26 พฤษภาคม 2562) 
ตัวอย่างที่ 354 “ ชาวเน็ตแห่ถ่ายรถเมล์ควันด าลงโชเซียล ภาครัฐแจงเริ่มแก้จริงจัง  

(ไทยรัฐ, 22 ธันวาคม 2562) 
ตัวอย่างที่ 355 “ ‘ท็อป’ รมว.ทส.ฟิต! ลุยแก้พะยูน-โลมา ให้เป็นวาระเร่งด่วน พบ
ยอดสูญเสียพุ่ง ” 

(ไทยรัฐ, 18 กรกฎาคม 2562) 
ตัวอย่างที่ 356 “ รองโฆษก พปชร.ลุย 5 จุด แจกหน้ากากอนามัย สู้วิกฤติ PM2.5  

(ไทยรัฐ, 1 ตุลาคม 2562) 
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ตัวอย่างที่ 357 “ มหาดไทย สั่งเข้มแก้ฝุ่น PM 2.5 ขอจังหวัดต่าง ๆ ลดการเผา
พ้ืนที่เกษตรกรรม ” 

(ไทยรัฐ, 1 ตุลาคม 2562) 
ตัวอย่างที่ 358 “ นายกจ้อ แกฝุ้่น PM 2.5 ใช้ความเข้าใจอย่าตระหนก ยัน  
‘ชิมช็อปใช้’ ไม่เอ้ือใคร” 

(ไทยรัฐ, 3 ตุลาคม 2562) 
ตัวอย่างที่ 359 “ อนาคตใหม่ลงพ้ืนที่รับฟังปัญหาข้อพิพาทที่ดินชุมชนบ่อแก้ว ” 

(ประชาไท, 16 พฤษภาคม 2562) 
ตัวอย่างที่ 360 “ ศาลสั่งชาวไทยวานร สกลนคร จ่าย บ.เหมืองแร่โปแตช 1.5 ล้าน
ข้อหาละเมิด” 

(ประชาไท, 1 สิงหาคม 2562) 
ตัวอย่างที่ 361 “ ส.ส. อนาคตใหม่ลงพ้ืนที ่อ.คอนสาร จ.ชัยภูมิ รับฟังปัญหา
ชาวบ้าน ” 

(ประชาไท, 28 กรกฎาคม 2562) 
ตัวอย่างที่ 362 “ ‘ประยุทธ์’ สั่งทีมดับไฟเร่งลดการจุกเผ่าไฟหวังแก้ปัญหาหมอก
ควันภาคเหนือภายใน 7 วัน” 

(ประชาไท, 2 เมษายน 2562) 
 ตัวอย่างที่ 363 “ เขตห้ามล่าฯ ลิบง ออกค าสั่งดูแลพะยูน ‘มาเรียม’ 24 ชม.” 

 (มติชน, 17 มิถุนายน 252) 
ตัวอย่างที่ 364 “ ถกแนวทางการดูแลพะยูน ‘มาเรียม’ ช่วงมรสุมใหญ่ เสนอท าบ่อ
อนุบาลชั่วคราวริมชายฝั่ง ” 

(มติชน, 25 มิถุนายน 252) 
ตัวอย่างที่ 365 “ นายกฯ ร่วมปลูกต้นไม ้‘สวนรักธรรมชาติ’ ช่วยดักจับฝุ่นพีเอ็ม
2.5” 

(มติชน, 18 กุมภาพันธ์ 2563) 
ตัวอย่างที่ 366 “ ธนาธร ลุยแจกหน้ากากกันฝุ่นจิ๋ว แนะ รบ.แก้ปัญหาระยะสั้น ” 

(เดลินิวส์, 19 มกราคม 2563) 
ตัวอย่างที่ 367 “ กรมป่าไม้ปักป้ายยึดฟาร์มไก่ เขาสน 2 ‘ปารีณา’ รุกสิ่งแวดล้อม  

(ประชาไท, 16 พฤษภาคม 2562) 
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ตัวอย่างที่ 368 “ จับพวกแรงงานไร้สัญชาติ 40 คน รับจ้างแยกขยะอิเล็กทรอนิกส์
วังน้ าเย็น ” 

(ไทยพีบีเอส, 29 ตุลาคม 2562) 
ตัวอย่างที่ 369 “ กรมอุทยานฯ คุมเข็มบิ๊กไบค ์200 คันข้าพักขุนพะวอ-ห้ามแหก
กฎ ” 

(ไทยพีบีเอส, 12 มกราคม 2563) 
ตัวอย่างที่ 370 “ 11 ข้อสั่งการ ‘พล.อ.ประยุทธ์’ ประกาศหมอกควันไฟป่าเป็น
วาระแห่งชาติ” 

(ไทยพีบีเอส, 2 เมษายน 2562) 
  ตัวอย่างที่ 371 “ ภารกิจจับโจรลักลอบล่าสัตว์ป่าบนดอยพระบาท จ.ล าปาง” 

(ไทยรัฐ, 29 มีนาคม 2562) 
  ตัวอย่างที่ 372 “ ทส.เร่งท าแผนปิดอุทยานแห่งชาติปีละ 2 เดือน  

(ไทยพีบีเอส, 14 พฤษภาคม 2563) 
  ตัวอย่างที่ 373 “ สั่งปิดอุทยานฯ ทับลาน หลังพบกระทิงถูกช าแหละตัวที่ 2 ” 

(ไทยพีบีเอส, 19 พฤษภาคม 2563) 
ตัวอย่างที่ 374 “ บิ๊กป้อม ถกกก.สิ่งแวดล้อม เฟ้น 3 โครงการ กระตุ้นศก. ควบคู่
อนุรักษ์ทางชีวภาพยั่งยืน ” 

(มติชน, 30 เมษายน 2563) 
ตัวอย่างที่ 375 “ ททท.งัดไม้เด็ดดันท่องเที่ยวหลังหมดโควิท-19 ใช้ธรรมชาติฟ้ืนตัว
เป็นจุดแข็ง ดึงท่องเที่ยวดีดตาม ” 

(มติชน, 7 เมษายน 2563) 
ตัวอย่างที่ 376 “ เผยมี 4 พรรคลงพ้ืนทีร่ับฟังปัญหาเขื่อนราศีไศล ” 

(ประชาไท, 9 กันยายน 2562) 
ตัวอย่างที่ 377 “ จนท. อุทยานฯปรับแผนเพิ่มให้นมพะยูนน้อย ‘มาเรียม’ รอบ
กลางดึก” 

(ไทยพีบีเอส, 9 กรกฎาคม 2562) 
ตัวอย่างที่ 378 “ จนท.ท่องเที่ยวกระบี่วางมาตรการคุ้มครองสัตว์ทะเลหายาก หลัง
พบบาดเจ็บ ตายเกยตื้นกว่า 10 ตัว รวมถึงพะยูนมาเรียม-ยามีล” 

(มติชน, 5 กันยายน 2562) 
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ตัวอย่างที่ 379 “ ถกอนุญาโตฯ รอบใหม่ เหมืองทองไทย-ออสเตรเลีย ก.พ.63 ” 
(ไทยพีบีเอส, 21 พฤศจิกายน 2562) 

ตัวอย่างที่ 380 “ ราคาของเก่าตกต่ าสุดในรอบ 30 ปี ร้องรัฐเร่งแก้ไข ” 
(ไทยพีบีเอส, 22 ธันวาคม 2562) 

ตัวอย่างที่ 381 “ รวบชาวไต้หวันซุกเต่าดาวอินเดียในกระเป๋าเดินทางคาสนามบิน
ดอนเมือง” 

(ไทยพีบีเอส, 17 ธันวาคม 2562) 
ตัวอย่างที่ 382 “ พญาเสือค้นอาศรม รวบพ่อค้าขายวัตถุมงคล-ซากสัตว์ป่าอ้ือ” 

(ไทยรัฐ, 24 มกราคม 2562) 
ตัวอย่างที่ 383 “ จ่อร้องศาลปกครอง วอนยกเลิกมติแบน “ไกลโฟเซต” ” 

(ไทยพีบีเอส, 12 ธันวาคม 2562) 
ตัวอย่างที่ 385 “ นักวิชาการ แนะ"อีอีซี" คือกระดุม 5 เม็ดที่ติดผิดพลาด ” 

(ไทยพีบีเอส, 7 สิงหาคม 2562) 
ตัวอย่างที่ 386 “ ยึด "งูสิง-งูเห่า" 1,632 ตัว ลอบขนข้ามแม่น้ าโขง” 

(ไทยพีบีเอส, 19 กุมภาพันธ์ 2562) 
ตัวอย่างที่ 387 “ ชาวบ้านร้องโบกปูนทับต้นไม้ริมทางเท้าย่านจตุจักร ” 

(ไทยพีบีเอส, 27 กุมภาพันธ์ 2563) 
ตัวอย่างที่ 388 “ นักเศรษฐศาสตร์ชี้ ควรมีการรับรองผลกระทบทางเศรษฐกิจ จาก
การแบน 3 สารเคมี ” 

(มติชน, 24 สิงหาคม 2562) 
ตัวอย่างที่ 389 “ นักวิจัยแนะเปลี่ยนวิธีเก็บ ‘ภาษีท่ีดิน’ คิดจาก ‘ก าไรส่วนเกิน’ 
แทน หวังสร้างความเป็นธรรม ” 

(ประชาไท, 11 พฤศจิกายน 2562) 
ตัวอย่างผู้ผลิตหรือผู้เขียนข่าวใช้ค ากริยาแสดงการกระท าต่อการแก้ไขปัญหาพบใช้ค ากริยา

แสดงการกระท าต่าง ๆ ได้แก่ จับ สั่ง สั่งการ ถก ลงพ้ืนที่ จ่อ ลุย คุม คุมเข้ม ซึ่งจากการใช้ค ากริยา
ต่าง ๆ แสดงให้เห็นถึงการกระท าของรัฐต่อการจัดการปัญหาและแสดงให้เห็นถึงผลกระทบที่เกิดขึ้น
หากมีการกระท าที่ผิดต่อกฎระเบียบของสังคม และพบใช้ค าแสดงให้เห็นถึงการชี้แนะแนะน า       
จากตัวอย่างพบค าว่า ชี้ แนะ ซึ่งหมายถึงการแนะน าวิธีการแก้ปัญหาโดยผู้ เชี่ ยวชาญ ได้แก่            
นักเศรษฐศาสตร์และนักวิจัยให้ค าแนะน า ส่วนการเรียกร้องพบค าว่า  ร้อง จ่อร้อง ซึ่งเป็นการแสดง
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การกระท าเกี่ยวกับการเรียกร้องระหว่างประชาชนกับองค์กรหรือตัวแทนภาครัฐเพ่ือให้เกิดการแก้ไข
ปัญหา 

อย่างไรก็ตาม จากตัวอย่างค าว่า รวบ หมายถึง อาการที่เอาสิ่งต่าง ๆ เข้ามาไว้ด้วยกันเป็น
ฟ่อน เป็นล า เป็นมัด เป็นกลุ่ม (ราชบัณฑิตยสถาน, 2556 น. 972) หรือค าว่า ยึด ประกอบไปด้วย 2 
ความหมาย คือ จับไว้ให้แน่น เช่น ยึดราวบันไดให้ดี หรือในอีกความหมายเป็นการเข้าครอบครองโดย
ใช้อ านาจกฎหมายเข้าริบสิ่งใดสิ่งหนึ่งมา เช่น ยึดทรัพย์ ยึดใบขับขี่ (ราชบัณฑิตยสถาน, 2556 น. 
954) จากการใช้ค าว่า ยึด ในตัวอย่าง ผู้วิจัยพิจารณาเห็นว่าความหมายที่ 2 ซึ่งสอดคล้องกว่า
เนื่องจากการยึดดังกล่าวเป็นการยึดของผิดกฎหมาย เจ้าหน้าที่รัฐจึงใช้อ านาจทางกฎหมายเข้าตรวจ
ยึด  

การใช้ค ากริยาแสดงการกระท าต่อการแก้ไขปัญหา สะท้อนให้เห็นถึงการกระท าของรัฐใน
การแก้ไขปัญหาที่สามารถกระท าได้ โดยการกระท าดังกล่าวเป็นการสถาปนาอ านาจรัฐให้มี
ความส าคัญมากยิ่งขึ้นและสร้างความชอบธรรมต่อการกระท าในลักษณะที่ ‘ควรกระท า’ เพ่ือการ
แก้ไขปัญหาท าให้ประชาชนตกอยู่ในการควบคุมของรัฐ การใช้ภาษาลักษณะดังกล่าวเป็นการตอกย้ า
สาเหตุปัญหาสิ่งแวดล้อมว่ามาจากการรกุล้ าของประชาชน  

การศึกษาการใช้ค ากริยาแสดงกระบวนการจัดการและการแก้ไขปัญหา ผู้วิจัยพบ 2 ประเด็น
จากการใช้ค าที่แสดงถึงกระบวนการ 2 ด้าน ได้แก่ ด้านกระบวนการจัดการและด้านการแก้ไขปัญหา 
ด้านกระบวนการ เช่น การเรียกร้องของประชาชน การต่อต้านนโยบายและการตัดสินใจของรัฐ และ
การติดตามปัญหาเป็นกระบวนการที่ประชาชนหรือกลุ่มบุคคลที่ไม่ได้มาจากองค์กรรัฐเป็นผู้กระท า 
เพ่ือให้รัฐเร่งแก้ไขปัญหา สะท้อนให้เห็นภาพลักษณ์ของประชาชนที่ยอมจ านนอยู่ภายใต้การควบคุม
ของรัฐและพร้อมสถาปนาอ านาจรัฐให้สามารถกระท าสิ่งต่าง ๆ ที่เกิดข้ึนเพื่อแก้ไขปัญหาให้เบาบางลง 
ท าใหร้ัฐกลายเป็นผู้ที่เข้ามาแก้ไขปัญหาตั้งแต่การให้ความรู้ ข้อมูลข่าวสาร และการเตรียมความพร้อม
เพ่ือแก้ไขปัญหา ภาพลักษณ์ของรัฐจึงถูกน าเสนอในรูปแบบของวีรบุรุษผู้มีความฉลาดและมีความ
รอบคอบเพราะรัฐมีความรู้สามารถเผยแพร่กระจายไปสู่ประชาชนเพ่ือทราบถึงสิ่งที่เกิดขึ้นและทราบ
ถึงข้อมูลที่เป็นประโยชน์ ขณะที่ประชาชนถูกน าเสนอให้กลายเป็นผู้ที่โง่เขลา ขาดความรู้จนท าให้เกิด
ปัญหาท าให้ประชาชนต้องอยู่ภายใต้อ านาจรัฐเ พ่ือให้รัฐสามารถดูแลได้อย่างทั่วถึง ประชาชนจึง
จ าเป็นต้องมีรัฐคอยดูแล  

1.4.6 การใช้ค ากริยาแสดงความรู้สึกต่อปัญหา 

ผู้ผลิตหรือผู้เขียนข่าวใช้ค ากริยาแสดงความรู้สึก เพ่ือต้องการให้ผู้รับสารมีความรู้สึกร่วมต่อ
เหตุการณ์หรือปัญหาที่เกิดขึ้น จากการจัดประเภทตัวอย่างพบการใช้ค ากริยาแสดงความรู้สึกในด้าน
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ต่าง ๆ เช่น ความรู้สึก โศกเศร้า ดีใจ สะเทือนใจ และความรู้สึกอ่ืน ๆ ต่อเหตุการณ์ สามารถอธิบายได้
ดังนี้ 

1) การใช้ค ากริยาแสดงความรู้สึกวิตกกังวลจิตใจ 

              การใช้ค ากริยาแสดงความรู้สึกวิตกกังวลจิตใจ หมายถึง การใช้ค ากริยาแสดง

ความรู้สึกวิตกต่อจิตใจส าหรับเหตุการณ์หรือปัญหาที่เกิดข้ึน ดังตัวอย่าง 

ตัวอย่างที่ 390 “ "มูลนิธิสืบ" กังวลอ่างคลองวังโตนด เสียป่า 1.4 หมื่นไร-่สัตว์ป่า” 
(ไทยพืบีเอส, 30 เมษายน 2563) 

ตัวอย่างที่ 391 “ หวั่นวิตก! เฝ้าระวังรื้อถอนชุมชนบ่อแก้ว ออกจากสวนป่าคอนสาร  
(ไทยพีบีเอส, 27 สิงหาคม 2562) 

ตัวอย่างที่ 392 “ มิวเซียมสยาม หวั่นหลัง COVID-19 ขยะเพิ่มชวนคัดบริจาคให้ถูก
วิธี” 

 (ไทยพีบีเอส, 23 เมษายน 2563) 
ตัวอย่างที่ 393  “ มีหวัง! นายกฯ ตุ้ย แจง “แพลงก์ตอนบลูม” เริ่มลดลงคาด 1-2 
วัน ปกติ ” 

(ไทยพีบีเอส, 25 สิงหาคม 2562) 
ตัวอย่างที่ 394  “ ระวัง! แมงกะพรุนพิษ พบมากช่วงมรสุม – หลังฝนหยุดใหม่ ๆ ” 

(ไทยพีบีเอส, 25 สิงหาคม 2562) 
ตัวอย่างที่ 395 “ น่าเป็นห่วง! ส่ง "ยามีล" ผ่าตัดด่วน เอาก้อนหญ้าที่อุดตันใน
กระเพาะออก ” 

(ไทยพีบีเอส, 22 สิงหาคม 2562) 
ตัวอย่างที่ 396 “ ฝุ่นควัน กทม. น่าเป็นห่วง ติด 1 ใน 10 เมืองคุณภาพอากาศแย่
ของโลก” 

(ไทยรัฐ, 19 กันยายน 2562) 
ตัวอย่างที่ 398 “ หวั่นปะการัง” เริ่มฟอกขาว 10% น้ าทะเลอุ่นขึ้นทะลุ 31 องศา ” 

(ไทยพีบีเอส, 28 เมษายน 2562) 
วอย่างที่ 399 “ กลัวหมดแรง! ส่งก าลังใจชุดดับไฟป่าภูกระดึง 2 วันปิดภารกิจ ” 

(ไทยพีบีเอส, 18 กุมภาพันธ์ 2563) 
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ตัวอย่างที่ 400 “ หวังให้ลมพัด! ลดฝุ่นละออง จิตอาสาร่วมฉีดน้ า วันนี้-หลายพื้นท่ี  
(ไทยรัฐ, 20 ธันวาคม 2562) 

ตัวอย่างที่ 401 “ ห่วง! น้องมาเรียมซ้ ารอยเจ้าโทนพะยูนน้อยติดเครื่องมือประมง
ตาย ” 

(มติชน, 12 มิถุนายน 2562) 
ตัวอย่างที่ 402 “ ค้านก่อสร้างโครงการบ าบัดน้ าเสียมีนบุรี หวั่นกระทบสิ่งแวดล้อม  

(ไทยพีบีเอส, 24 มีนาคม 2562)  
ตัวอย่างที่ 403 “ เผยไทยกังวลผลกระทบโครงการสร้างเขื่อนหลวงพระบางกั้นโขง
ในลาว เสนอปรับปรุง 8 ประเด็น” 

(ประชาไท, 26 เมษายน 2563) 
ตัวอย่างที่ 404  “ เฝ้าดูอาการ!  "ยามีล" ผ่าตัดด่วน หลังพบเก้อนหญ้าอุดตันใน
กระเพาะ ” 

(ไทยพีบีเอส, 20 สิงหาคม 2562) 
ตัวอย่างที่ 405 “ แมงกะพรุนพิษเพียบ! สัตว์ทะเลต้อง ระวัง!  ” 

(ไทยพีบีเอส, 15 สิงหาคม 2562) 
 
ตัวอย่างที 407 “ น่าเป็นห่วง!’น้องมาเรียม พะยูนน้อยอาจติดเครื่องมือประมงตาย  

(ไทยพีบีเอส, 15 สิงหาคม 2562) 
ตัวอย่างที่ 408 “ หวั่นเสียแรง! ชุดดับไฟป่าภูกระดึงต้องท างาน หนัก ก่อน วันปิด
ภารกิจ ” 

(ไทยรัฐ, 18 กุมภาพันธ์ 2563) 
ตัวอย่างที่ 409 “ “ปะการัง” เริ่มฟอกขาว 10% น้ าทะเลอุ่นขึ้นทะลุ 31 องศาฯ 
กลัวว่าสัตว์ได้รับผลกระทบ” 

(ไทยพีบีเอส, 28 เมษายน 2562) 
ตัวอย่างที่ 410 “ ค้านก่อสร้างโครงการบ าบัดน้ าเสียมีนบุรี หวั่นกระทบสิ่งแวดล้อม  

    (ประชาไทย, 19 สิงหาคม 2562)  
ตัวอย่างผู้ผลิตหรือผู้เขียนข่าวใช้ค ากริยาแสดงความรู้สึกวิตก เพ่ือต้องให้ผู้อ่านหรือผู้รับสาร

เกิดความรู้สึกคล้อยตาม จากตัวอย่างพบการใช้ค ากริยาที่หลากหลาย ซึ่งเป็นค ากริยาที่แสดงถึงความ
วิตกกังวลของประชาชนในสังคม ได้แก่ ค าว่า หวั่น หวั่นวิตก เป็นค ากริยา หมายถึง การหวั่นวิตกไป
เอง การคิดไปเองหรือนึกกลัวไปเองจนเกิดความวิตก (ราชบัณฑิตยสถาน, 2556 น. 1318) หรือค าว่า 
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กลัว เป็นค ากริยา หมายถึง รู้สึกไม่อยากประสบสิ่งที่ไม่ดี เช่น กลัวถูกตี รู้สึกหวาดกลัวเพราะเกรงว่า
จะประสบภัย (ราชบัณฑิตยสถาน, 2556 น. 79)  หรือค าว่า ห่วง เป็นค ากริยา หมายถึง ผูกพัน, กังวล
ถึง, มีใจพะวงอยู่ (ราชบัณฑิตยสถาน, 2556 น. 1317) และค าว่า ระวัง เป็นค ากริยาหมายถึง คอยดู
หรือการเอาใจใส่โดยไม่ประมาท (ราชบัณฑิตยสถาน, 2556 น. 981) 

จากตัวอย่างแสดงให้เห็นถึงความวิตกกังวลใจโดยสามารถอธิบายออกเป็น 2 ประเภท ได้แก่ 
วิตกกังวลต่อสิ่งมีชีวิตอ่ืน ๆ ที่จะได้รับผลกระทบ ซึ่งอาจเป็นปัญหาที่เคยเกิดขึ้นมาแล้วกับสิ่งมีชีวิต
หรือสัตว์อ่ืน ๆ  เมื่อเห็นว่าเหตุการณ์ส่อว่าจะเกิดขึ้นอีกครั้งจึงมีความวิตกกังวลว่าจะได้รับความ
เดือดร้อน เพราะพิจารณาแล้วว่าเหตุการณ์หรือปัญหาที่เกิดขึ้นสามารถส่งผลกระทบร้ายแรงเป็น
บริเวณกว้าง  

2) การใช้ค ากริยาแสดงความรู้สึกโศกเศร้าเสียใจ 
 

              การใช้ค ากริยาแสดงความรู้สึกโศกเศร้าเสียใจ หมายถึง การใช้ค ากริยาแสดง
ความรู้สึกที่โศกเศร้าและเสียใจต่อเหตุการณ์หรือปัญหาที่เกิดขึ้น พบค าว่า เศร้า อาลัย สลด สะเทือน
ใจ ดังตัวอย่าง 

  
  ตัวอย่างที่ 411 “ ชาวโซเชียลเศร้าสูญเสียช้างป่า 11 ตัว ” 

(ไทยพีบีเอส, 8 ตุลาคม 2562) 
ตัวอย่างที่ 412 “ สุดเศร้า! พบ "ช้างป่า" ตายกลางป่าแก่งกระจานยังไม่รู้สาเหตุ ” 

(ไทยพีบีเอส, 3 ตุลาคม 2562) 
ตัวอย่างที่ 413 “ ไทย-จีนเศร้า! ตั้งทีมชันสูตร "ช่วงช่วง" ยนัไม่เสียค่าปรับ 50 ล้าน  

(ไทยพีบีเอส, 24 มีนาคม 2562) 
ตัวอย่างที่ 414 “ สุดเศร้า"ยามีล” ลูกพะยูนตายแล้วช็อก-หัวใจหยุดเต้นหลังดูแล 
53 วัน ” 

(ไทยพีบีเอส, 22 สิงหาคม 2562) 
ตัวอย่างที่ 415 “ โซเชียลสุดเศร้า บอกลา "มาเรียม" ครั้งสุดท้าย” 

(ไทยพีบีเอส, 20 สิงหาคม 2562) 
ตัวอย่างที่ 416 “ เศร้า! มาเรียมลูกพะยูนขวัญใจตาย “ช็อก-เจอถุงพลาสติก” ” 

(ไทยพีบีเอส, 20 สิงหาคม 2562) 
ตัวอย่างที่ 417 “ เศร้า "โฮป" ลูกวาฬหัวทุยแคระ ช็อก-ติดเชื้อตาย ” 
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(ไทยรัฐ, 15 สิงหาคม 2562) 
ตัวอย่างที่ 418 “ สุดเศร้า! “บอบช้ าที่หัว-กระดูกหัก” เร่งพิสูจน์อัตลักษณ์แม่ 
วาฬบรูด้าตาย ” 

(ไทยพีบีเอส, 28 มกราคม 2563) 
ตัวอย่างที่ 419 “ มาเรียมตายสลด ผ่าเจอพลาสติก อุดตันล าไส้ ” 

(ไทยรัฐ, 18 สิงหาคม 2562) 
ตัวอย่างที่ 420 “ เศร้า! ‘อาโละ อาซังกู่’ อส.คนดีไร้สัญชาติ เสียชีวิตขณะปฏิบัติ
หน้าที่ดับไฟป่าแก้ปัญหาหมอกควันพิษ ” 

(ไทยพีบีเอส, 20 สิงหาคม 2562) 
ตัวอย่างที่ 421 “ อาลัย ‘มาเรียม’ ครูแว่นด าแต่งเพลง พะยูนน้อยแสนรู้กระตุ้น
จิตส านึกแก้ปัญหา ” 

(มติชน, 20 สิงหาคม 2562) 
ตัวอย่างที่ 422 “ อาบน้ าร่ าลาพะยูนมาเรียมครั้งสุดท้าย ก่อนส่งไปสตั๊ฟที่องค์การ
พิพิธภัณฑ์แห่งชาติ ” 

(มติชน, 19 สิงหาคม 2562) 
ตัวอย่างที่ 423 “ “เนาวรัตน์” ร่ายกลอนเศร้า “รักพะยูน” อาลัย “ มาเรียม” จบ
ชีวิตก่อนเวลาอันควร ” 

(มติชน, 17 สิงหาคม 2562) 
ตัวอย่างที่ 424 “ โซเชียลอาลัย!! เชิดชูผู้พิทักษ์ป่าเสียชีวิต เหตุปะทะโจรนักล่ากลาง
ป่าซับลังกา ” 

(ไทยพีบีเอส, 20 สิงหาคม 2562) 
ตัวอย่างที่ 425 “ สลด! ลูกลิงติดถุงพลาสติกตาย ” 

(ไทยพีบีเอส, 17 พฤศจิกายน 2562) 
ตัวอย่างที่ 426 “ สลด! เจอซากช้างเขาใหญ่ตกเหวนรกเพ่ิม 5 ตัว รวมตาย 11 ตัว  

(ไทยพีบีเอส, 8 ตุลาคม 2562) 
ตัวอย่างที่ 427 “ สลด! พบซากสัตว์คล้าย "แมวดาว" ถูกรถชนตายใน ม.ขอนแก่น ” 

(ไทยพีบีเอส, 9 กรกฎาคม 2562) 
ตัวอย่างที่ 428 “ สลดสูญเสีย "วาฬหัวทุย" สัตว์คุ้มครองเกยตื้นตายอีก 1 ตัวถูกตัด
กราม ” 

(ไทยพีบีเอส, 2 กรกฎาคม 2562) 



114 
 

 
 

ตัวอย่างที่ 429 “ สลด! ไฟไหม้ป่าพะเยาคลอกสัตว์ป่าตายเกลื่อน” 
(ไทยพีบีเอส, 14 มีนาคม 2562) 

ตัวอย่างที่ 430 “ สลดใจ เก้งติดบ่วงแร้วตายพร้อมลูกในท้อง จ.ขอนแก่น” 
(ไทยพีบีเอส, 10 มกราคม 2562) 

ตัวอย่างที่ 431 “ สลด! ‘จ าลอง อาทะ’ วีรบุรุษอาสาสมัครป้องกันไฟป่าเชียงราย 
เสียชีวิตแล้ว ” 

(ประชาไท, 14 เมษายน 2562) 
ตัวอย่างที่ 432 “ น้ าตาไหล "เจ้าโฮป" ลูกวาฬหัวทุยแคระติดเชื้อสิ้นใจ ” 

(ไทยพีบีเอส, 13 สิงหาคม 2562) 
ตัวอย่างที่ 433 “ สลดพะยูนมาเรียม เจอขยะพลาสติกทางเดินอาหารลุกลามไปจน
ช็อก! ” 

(มติชน, 17 สิงหาคม 2562) 
  ตัวอย่างที่ 434 “ สลด! เปิดเที่ยวเขาใหญ่วันแรก "ลูกลิง" ถูกรถชน” 

(ไทยพีบีเอส, 20 สิงหาคม 2562) 
ตัวอย่างที่ 435 “ ตายแล้ว! ช้างป่าเขาอ่างฤาไนถูกรถ 18 ล้อชนเจ็บสาหัส” 

(ไทยพีบีเอส, 15 สิงหาคม 2562) 
ตัวอย่างที่ 436 “ น้ าตาไหล! "อีเห็น" เจอคนช่วยชีวิตวิ่งหนีตายจากไฟป่าดอยสุเทพ  

(ไทยพีบีเอส, 15 กุมภาพันธ์ 2563) 
ตัวอย่างที่ 437 “ ท าใจไม่ได้! หลังพบพะยูนตายเพ่ิม เร่งพิสูจน์สาเหตุ ”  

(ไทยพีบีเอส, 15 ธันวาคม 2562) 
ตัวอย่างที่ 438 “เศร้าใจ! “เจ็บสาหัสถึงตาย” เร่งพิสูจน์อัตลักษณ์แม่วาฬบรูด้า” 

(มติชน, 17 กันยายน 2562) 
ตัวอย่างที่ 439 “ สะเทือนใจสายบุญ จับนกกระจอกใส่ถุงขายในตลาดเช้ากาฬสินธุ์  

(ไทยพีบีเอส, 3 ตุลาคม 2562) 
ตัวอย่างที่ 440 “ สะเทือนใจ กระดูกกรามหัก! ทช.ชี้ “วาฬโอมูระ” เกาะลันตา 
ตายจากฝีมือคน ” 

(ไทยพีบีเอส, 7 มกราคม 2563) 
ตัวอย่างผู้ผลิตหรือผู้เขียนข่าวใช้ค ากริยาแสดงความรู้สึกโศกเศร้าต่อปัญหาที่เกิดขึ้น เพ่ือ

แสดงให้เห็นถึงความรู้สึกของประชาชนโดยส่วนใหญ่ที่แสดงออกเมื่อเหตุการณ์หรือปัญหาได้เกิดขึ้น 
จากตัวอย่างพบการใช้ค ากริยาแสดงความรู้โศกเศร้า ได้แก่  ค าว่า เศร้า สุดเศร้า อาลัย ซึ่งการใช้
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ค ากริยาจากตัวอย่างเป็นการใช้ค ากริยาที่แสดงความเสียใจในกรณีปัญหาสัตว์ทะเลเสียชีวิตของพะยูน
จากการกินขยะพลาสติก ท าให้ติดเชื้อและตายในที่สุดซึ่งการใช้ค ากริยาแสดงความโศกเศร้าเป็นการ
แสดงให้เห็นถึงการสูญเสียที่สะเทือนต่อจิตใจของประชาชนในสังคมต่อการจากไปของพะยูนซึ่งเป็น
สัตว์ทะเลหายากและใกล้สูญพันธุ์ หรือค าว่า สลด ซึ่งในตัวอย่างค าว่าสลดปรากฏคู่กับชนิดค าอ่ืน ๆ 
หรือปรากฏคู่กับค ากริยาด้วยกันเช่น สลดใจ ค าว่า สลด เป็นค ากริยา หมายถึง รู้สึกสังเวชและหดหู่ 
(ราชบัณฑิตยสถาน, 2556 น. 1178) ค าว่า ใจ เป็นค านาม หมายถึง สิ่งที่ท าหน้าที่ รู้ รู้สึก นึก และคิด 
(ราชบัณฑิตยสถาน, 2556 น. 341)  

ค าว่า สลดใจ จึงหมายถึง ความรู้สึกนึกคิดที่หดหู่และเศร้าเป็นอย่างมากหรือค าว่า สลด
สูญเสีย พบค ากริยาค าว่า สลด คู่กับการใช้ค ากริยาคือค าว่า สูญเสีย ซึ่งเป็นค ากริยา หมายถึง สูญไป
ทั้งหมดหรือเพียงบางส่วน เช่น สูญเสียชีวิต สูญเสียทรัพย์สมบัติ สูญเสียอวัยวะ (ราชบัณฑิตยสถาน, 
2556 น. 1249) ผู้วิจัยจึงนิยามความหมายของค าว่า สลดสูญเสีย หมายถึง ความรู้สึกเศร้าและหดหู่
ต่อสิ่งที่สูญเสียไป ซึ่งเป็นการแสดงความรู้สึกโศกเศร้าต่อการสูญเสียชีวิตของคนและสัตว์ที่เกิดจาก
ปัญหา เพราะสิ่งมีชีวิตต่าง ๆ ทั้งมนุษย์และสัตว์ต่างมีความต้องการในการด ารงชีวิตอยู่ในสังคมตาม   
วัฏจักร แต่ต้องมาด่วนจากไปก่อนวัยอันควรเนื่องจากความต้องการของมนุษย์ที่มากเกินไป จน
กลายเป็นปัญหาสิ่งแวดล้อมที่ส่งผลกระทบร้ายแรง จากตัวอย่างพบการใช้ค าว่า สะเทือนใจ เป็น
กริยาวลีบอกสภาพความรู้สึกที่ก าลังเกิดขึ้น ซึ่งสิ่งที่มากระทบจิตใจมีหลากหลายด้าน เช่น จับ
นกกระจอกใส่ถุง หรือ กระดูกกรามหัก! ซึ่งเป็นปัญหาเกิดจากการกระท าของมนุษย์ที่ทารุณกรรม
สิ่งมีชีวิตอ่ืน อย่างโหดร้ายและไร้จิตส านึก และเป็นเหตุการณ์ที่ไม่ควรเกิดขึ้น อย่า งกรณีการจับ
นกกระจอกใส่ถุงพลาสติกเป็นปัญหาที่ไม่ควรเกิดขึ้นถือเป็นการน าสัตว์หรือสิ่งมีชีวิตอ่ืนมาทรมาน
เพียงเพราะให้มนุษย์ได้ท าบุญเพ่ือปลดปล่อยสิ่งมีชีวิตเหล่านั้นให้เป็นอิสระ หรือสภาพวาฬโอมูระที่
ตายในสภาพกระดูกกรามหักถือเป็นการทารุณกรรมสิ่งมีชีวิตอย่างโหดเหี้ยม 

 

3) การใช้ค ากริยาแสดงความรู้สึกสงสาร 

              การใช้ค ากริยาแสดงความรู้สึกสงสาร หมายถึง การใช้ค ากริยาแสดงความรู้สึก
สงสารหรือเห็นอกเห็นใจต่อสิ่งมีชีวิตหรือผู้คนที่ประสบกับปัญหาสิ่งแวดล้อมที่ก าลังด าเนินอยู่ ดัง
ตัวอย่าง 

ตัวอย่างที่ 441“ อนาถใจ! พบพะยูนตายเพิ่ม 2 ตัว เร่งหาสาเหตุ” 
(ไทยพีบีเอส, 16 กรกฎาคม 2562) 

ตัวอย่างที่ 442 “ อนาถ! น้ าในคลองสาธารณะเน่าเหม็นนานกว่า 8 ปี ” 
(ไทยพีบีเอส, 27 กุมภาพันธ์ 2563) 
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ตัวอย่างที่ 443 “ น่าสงสาร!! พะยูนน้อย ‘มาเรียม’ ใช้ชีวิตในธรรมชาติไม่เป็น หิว
นมจนต้องดูดครีบตัวเอง” 

(มติชน, 12 มิถุนายน 2562) 
ตัวอย่างที่ 444 “ น่าเอ็นดู "มาเรียมหิวนม" ดูดครีบตัวเองหลังเกยตื้นวันที่ 4 ” 

(ไทยพีบีเอส, 20 มิถุนายน 2562) 
ตัวอย่างที่ 445 “ อนาถใจ ฝีมือคนท า “วาฬโอมูระ” เกาะลันตาตาย” 

(ไทยพีบีเอส, 15 สิงหาคม 2562) 
ตัวอย่างที่ 446 “ อนาถใจ  เหมืองหิน ‘ดงมะไฟ เรียกร้องเหตุมนุษย์เห็นแก่ตัว ” 

(ประชาไท, 3 ธันวาคม 2562) 
ตัวอย่างที่ 447 “ น่าสงสาร!! พะยูนน้อย ‘มาเรียม’ ใช้ชีวิตในธรรมชาติไม่เป็น หิว
นมจนต้องดูดครีบตัวเอง” 

(มติชน, 12 มิถุนายน 2562) 
ตัวอย่างที่ 448 “ อนาถ! น้ าในคลองสาธารณะเน่าเหม็นนานกว่า 8 ปี ” 

(ไทยพีบีเอส, 27 กุมภาพันธ์ 2563) 
ตัวอย่างที่ 449 “ น่าสงสาร ไม่ต่างจากเด็ก มาเรียมดูดครีบตัวเอง เพราะหิวนมหลัง
เกยตื้นวันที่ 4 ” 

(ไทยพีบีเอส, 23 มิถุนายน 2562) 
ตัวอย่างผู้ผลิตหรือผู้เขียนข่าวใช้ค ากริยาแสดงความรู้สึกสงสารเป็นการใช้ค ากริยาที่แสดงถึง

ความเห็นอกเห็นใจต่อสิ่งมีชีวิตหรือผู้คนที่ได้รับความทุกข์หรือความเดือดร้อนจากปัญหาที่เกิดขึ้น 
จากตัวอย่างพบค าว่า น่าสงสาร อนาถ เป็นค ากริยา หมายถึง รู้สึกเห็นใจในความเดือดร้อนหรือความ
ทุกข์ของผู้อื่น รู้สึกห่วงใยด้วยความเมตตากรุณา เช่น เห็นเด็ก ๆ อดอยากก็รู้สึกสงสาร เห็นเขาประสบ
อัคคีภัยแล้วสงสาร (ราชบัณฑิตยสถาน, 2556 น. 1002) จากตัวอย่างแสดงความทุกข์หรือผู้ที่ได้รับ
ความเดือดร้อนจากปัญหา ‘มาเรียม’ ใช้ชีวิตในธรรมชาติไม่เป็น หรือ น้่าในคลองเน่าเหม็น เป็น
ความรู้สึกที่เห็นอกเห็นใจแก่ผู้ที่ได้รับความเดือดร้อนและความทุกข์ ได้แก่ มาเรียม ที่ยังไม่สามารถ
ปรับการใช้ชีวิตในธรรมชาติได้และผู้คนที่อาศัยอยู่ในบริเวณคลองสาธารณะที่ต้องอดทนต่อกลิ่นของ
น้ าที่เหม็นกว่า 8 ปี ซึ่งเป็นระยะเวลานาน 
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     4) การใช้ค ากริยาแสดงความรู้สึกคาดไม่ถึง 

            การใช้ค ากริยาแสดงความรู้สึกคาดไม่ถึง หมายถึง การใช้ค ากริยาที่แสดงความรู้สึกที่
คาดไม่ถึงต่อเหตุการณ์หรือปัญหาที่เกิด ซึ่งอาจเป็นเหตุการณ์หรือปัญหาที่เกิดขึ้นอย่างรวดเร็ วหรือ
เป็นเหตุการณ์ที่ไม่สมควรเกิดขึ้น ดังตัวอย่าง  

ตัวอย่างที่ 450 “ ตะลึง! สารเคมีอันตรายเกลื่อนป่าต้นน้ าภูผาเหล็ก ” 
(ไทยพีบีเอส, 22 ตุลาคม 2562) 

ตัวอย่างที่ 451 “ ตะลึง! ขยะเกลื่อนแปลงหญ้าทะเลจุด "มาเรียม" ตาย ” 
(ไทยพีบีเอส, 18 สิงหาคม 2562) 

ตัวอย่างที่ 452 “ ตะลึง! ปลาทูหาดเจ้าไหม 1 ตัว เจอไมโครพลาสติกเกือบร้อยชิ้น  
(ไทยพีบีเอส, 10 กันยายน 2562) 

ตัวอย่างที่ 453 “ ชมภาพหลังปิดเขาใหญ่ 1 เดือน ตะลึง!!!ธรรมชาติฟ้ืนตัวสัตว์ป่าร่า
เริง ” 

(ไทยพีบีเอส, 15 พฤษภาคม 2563) 
ตัวอย่างที่ 454 “ ตกใจ! ไฟไหม้ม่อนแจ่ม จ.เชียงใหม่ ” 

(ไทยพีบีเอส, 7 เมษายน 2563) 
ตัวอย่างที่ 455 “ ชะงัก! กล้องดักถ่ายจับภาพ "สมเสร็จ" ในป่าล าคลองงู” 

(ไทยพีบีเอส, 19 กันยายน 2562) 
ตัวอย่างที่ 456 “ ระทึก! "พี่ดื้อ" ช้างป่าเขาใหญ่คร่อมรถนักท่องเที่ยวหลังคายุบ ” 

(ไทยพีบีเอส, 29 ตุลาคม 2562) 
ตัวอย่างที่ 457 “ ระทึก! ครูโพสต์นาทีเจอ "เสือโคร่ง"กลางป่าทุ่งใหญ่หนีขึ้นต้นไม้” 

(ไทยพีบีเอส, 14 พฤษภาคม 2562) 
ตัวอย่างที่ 458 “ สายบุญสะดุ้ง พบนกกระจอกใส่ถุงขายตามวัด” 

 (ไทยพีบีเอส, 15 สิงหาคม 2562) 
ตัวอย่างที่ 459 “ ช็อก! คนเสี่ยงกินพลาสติก 5 กรัมต่อสัปดาห์เทียบบัตรเครดิต ” 

(ไทยพีบีเอส, 9 มกราคม 2563) 
ตัวอย่างที่ 460 “ สะดุ้ง! คนเสี่ยงกินพลาสติกผ่านสัตว์น้ า ” 

(มติชน, 10 มกราคม 2563) 
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ตัวอย่างที่ 461 “ ใจหาย! ขุดหลุมไข่เต่ามะเฟืองเกาะคอเขาไม่ฟักพบเป็น ไข่ลม” 
(ไทยพีบีเอส, 15 มิถุนายน 2563) 

ตัวอย่างที่ 462 “ ตั้งตัวไม่ทันชุมชนบ่อแก้ว! เล็งถูกรื้อถอนออกจากสวนป่าคอนสาร  
(ประชาไท, 15 สิงหาคม 2562) 

ตัวอย่างที่ 463 “ ตะลึง! ขยะเกลื่อนแปลงหญ้าทะเลจุด "มาเรียม" ตาย ” 
(ไทยพีบีเอส, 18 สิงหาคม 2562) 

ตัวอย่างผู้ผลิตหรือผู้เขียนข่าวใช้ค ากริยาแสดงความรู้สึกคาดไม่ถึงต่อเหตุการณ์หรือปัญหาที่
เกิดขึ้นมีทั้งการแสดงความรู้สึกที่คาดไม่ถึงในสิ่งไม่ดี จากตัวอย่างพบค าว่า ตะลึง หรือลักษณะอาการ
นิ่งชะงักหรืออ้ึงไปชั่วขณะหนึ่งเพราะคาดไม่ถึง (ราชบัณฑิตยสถาน, 2556 น. 466) และค าว่า ชะงัก 
หมายถึง หยุดนิ่งลงกลางคันทันที ซึ่งเป็นการแสดงอาการที่หยุดนิ่งหรือชะงักไปเพราะคาดไม่ถึงต่อสิ่ง
ที่เกิดขึ้น โดยทั้ง 2 ตัวอย่างเป็นการใช้ค ากริยาที่แสดงเหตุการณ์ในเชิงบวก เพราะเป็นการคาดไม่ถึง
ว่าสถานการณ์โควิด-19 จะสามารถท าให้ธรรมชาติฟ้ืนตัวและเพ่ิมจ านวนสัตว์ป่าได้เป็นจ านวนมาก ซึ่ง
จากตัวอย่างก็มีเหตุการณ์หรือปัญหาในเชิงลบที่ใช้ค ากริยาแสดงอาการคาดไม่ถึง เช่น  ค าว่า ตกใจ
หมายถึง อาการสะดุ้ งขึ้นโดยไม่รู้ตัวเมื่อได้ยินเสียงดังหรือมีใครมาถูกต้องตัว หรือใจหาย
(ราชบัณฑิตยสถาน , 2556 น. 450) และค าว่า ระทึก หมายถึงอาการตกใจหรือใจเต้นตึก 
(ราชบัณฑิตยสถาน, 2556 น. 978)  

การใช้ค ากริยาแสดงความรู้สึกคาดไม่ถึง แสดงให้เห็นความรู้สึกต่อเหตุการณ์หรือปัญหาใน
เชิงลบที่สร้างความใจหายแก่ประชาชนและถ่ายทอดความรู้สึกดังกล่าวมาสู่ผู้อ่านหรือผู้รับสาร จาก
ตัวอย่างแสดงให้เห็นว่าการใช้ค ากริยาแสดงความรู้สึกที่คาดไม่ถึง เป็นการแสดงความรู้เมื่อผู้คนใน
สังคมไม่ได้เตรียมตัวตั้งรับกับปัญหาที่ก าลังจะเกิดขึ้น เมื่อเกิดปัญหาจึงรู้สึกตกตะลึงและท าใจไม่ได้ 
ราวกับความรู้สึกเมื่อแม่ต้องสูญเสียลูกโดยที่ไม่ได้จากลาหรือล่วงรู้มาก่อน ซึ่งการใช้ค ากริยาจึงแสดง
ความรู้สึกท่ีคาดไม่ถึงหรือไม่เคยล่วงรู้มาก่อนว่าปัญหาที่เกิดขึ้นมาจากมนุษย์ 

 

    5) การใช้ค ากริยาแสดงความรู้สึกยินดีหรือดีใจ 

        การใช้ค ากริยาแสดงความรู้สึกยินดีหรือดีใจ หมายถึง การใช้ค ากริยาแสดงความรู้สึก
ยินดีหรือดีใจต่อเหตุการณ์หรือปัญหาที่เกิดขึ้น ซึ่งเป็นเหตุการณ์หรือปัญหาที่ได้รับการแก้ไขหรือเป็น
เหตุการณ์ที่ประชาชนเห็นสมควรให้เป็นไปตามความเหมาะสม ดังตัวอย่าง 

ตัวอย่างที่ 464 “ ประทับใจ! "เลียงผา" โผล่อวดโฉมกลางป่าลึกล าน้ าน่าน” 
(ไทยพีบีเอส, 17 ตุลาคม 2562) 
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ตัวอย่างที่ 465 “ ท าส าเร็จ! ส่งลูกช้างป่า "ชบาแก้ว" กลับเข้าโขลง ” 
(ไทยพีบีเอส, 19 กันยายน 2562) 

ตัวอย่างที่ 466 “ ดีใจ! ช่วยลูกนก 3 ตัวรอดตายจากไฟป่าภูชี้ฟ้า” 
(ไทยพีบีเอส, 15 สิงหาคม 2562) 

ตัวอย่างที่ 467 “ ประทับใจ โขลงช้างเขาใหญ่เดินโชว์นักท่องเที่ยวใกล้ชิด” 
(ไทยพีบีเอส, 3  มกราคม 2562) 

ตัวอย่างที่ 468 “ ดีใจใหญ ่ฟักแล้ว! “ลูกเต่ามะเฟือง” โผล่จากหลุมไข่ ทักทายหาด
ท้ายเหมือง ” 

(ไทยพีบีเอส, 19 มกราคม 2563) 
ตัวอย่างที่ 469 “ เชียงใหม่ดีใจ ฝนตกห่าแรกในรอบ 4 เดือน ท าหมอกควันจางหาย 
และคลายร้อน ” 

(ไทยรัฐ, 20 เมษายน 2562) 
ตัวอย่างที่ 470 “ ดีใจใหญห่ลังยุติกิจการเหมืองเด็กในพ้ืนที่พบสารหนูลดลง 12 เท่า  

(ประชาไท, 6 ตุลาคม 2562) 
ตัวอย่างที่ 471 “ สุดปลื้มพัฒนาการพะยูนน้อย “มาเรียม” กินทั้งฃนมและหญ้า
ทะเลได้ดีขึ้น ” 

(มติชน, 28 กรกฎาคม 2562) 
ตัวอย่างที่ 472 “ โซเชียลเฮ ศาลฎีกาไม่อนุมัติประกัน "เปรมชัย-พวกอีก 2" คุมตัว
ส่งเรือนจ า ” 

(ไทยพีบีเอส, 15 ธันวาคม 2562) 
ตัวอย่างที่ 473 “ ร้องเฮ จ าคุก 1 ปีไม่รอลงอาญา "เปรมชัย" ติดสินบนคดีล่าเสือด า  

(ไทยพีบีเอส, 21 ธันวาคม 2562) 
ตัวอย่างที่ 474 “ ดีใจใหญ ่พบเต่าทะเลขึ้นมาวางไข่บนชายหาดเกาะสมุยเพ่ิม 2 รัง  

(ไทยพีบีเอส, 4 พฤษภาคม 2563) 
ตัวอย่างที่ 475 “ ตื่นเต้น "ชบาแก้ว" ถึงสุรินทร์ เจอหน้าแม่นมแล้ว 

(ไทยพีบีเอส, 14 เมษายน 2562) 
  ตัวอย่างที่ 476 “ อ่ิมใจ! ภาพมุมสูงฝูงพะยูนกว่า 20 ตัวโผลท่ักทายที่บ้านมาเรียม” 

(ไทยรัฐ, 15 พฤษภาคม 2563) 
 



120 
 

 
 

ตัวอย่างที่ 477  “ ยิ้มออก! นายกฯชี้แจง แพลงก์ตอนบลูม เริ่มลดลงเข้าสู่ภาวะ
ปกต”ิ 

(ประชาไท, 25 สิงหาคม 2562) 
ตัวอย่างผู้ผลิตหรือผู้เขียนข่าวใช้ค ากริยาแสดงความรู้สึกดีใจที่เหตุการณ์หรือปัญหาได้รับการ

แก้ไขหรือสิ้นสุดลง พบค าว่า ดีใจ ดีใจใหญ่ ซึ่งค าว่า ดีใจ หรือ ดีใจใหญ่ หมายถึง ยินดี ชอบใจ หรือ
พอใจ (ราชบัณฑิตยสถาน, 2556 น. 437) โดยพบค ากริยาที่แสดงความรู้สึกดีใจในรูปแบบอ่ืน ได้แก่  
ค าว่า ร้องเฮ สุดปลื้ม เฮ ประทับใจ โดยค าว่า ร้องเฮ เป็นค ากริยา 2 ค า คือค าว่าร้อง ซึ่งหมายถึง การ
เปล่งเสียงดัง โดยปริยายหมายถึงออกเสียงดัง และค าว่า เฮ หมายถึง แสดงอาการสนุกสนานครึกครื้น
หรือชอบอกชอบใจ (ราชบัณฑิตยสถาน, 2556 น. 1446) 

ผู้วิจัยจึงนิยามความหมายของค าว่า ร้องเฮ หมายถึง การเปล่งเสียงหรือการส่งเสียงดังที่มา
จากความชอบอกชอบใจถือเป็นการแสดงความดีใจหรือยินดีได้ในรูปแบบหนึ่ง ค าว่า ปลื้ม หมายถึง 
เบิกบานยินดีมากปรากฏคู่กับค าว่า สุด ซึ่งมีหน้าที่เป็นค าวิเศษณ์ขยายค าว่าปลื้ม หมายถึง มาก หรือ 
อย่างมาก (ราชบัณฑิตยสถาน, 2556 น. 725) ผู้วิจัยจึงให้ความหมายค าว่า สุดปลื้ม ในตัวอย่าง
หมายถึ ง  อาการที่ เบิ กบานเป็นอย่ างมากและค าว่ า  ประทับใจ  หมายถึ ง  ติ ดอกติด ใจ 
(ราชบัณฑิตยสถาน,  2556 น. 707) แสดงให้เห็นถึงความยินดีที่ประชาชนแสดงออกผ่านความรู้สึกดี
ใจและยินดีเป็นอย่างมากท่ีปัญหาได้รับการแก้ไข 

6) การใช้ค ากริยาแสดงความรู้สึกโกรธ 

              การใช้ค ากริยาแสดงความรู้สึกโกรธ หมายถึง การใช้ค ากริยาแสดงความไม่พอใจ
ต่อปัญหาที่เกิดขึ้นอาจเป็นผู้ได้รับผลกระทบจากเหตุการณ์หรือปัญหาทั้งทางตรงและทางอ้อม        
ดังตัวอย่าง 

ตัวอย่างที่ 478 “ โต้เดือด! ปม "ถอดเขี้ยว-หนังเสือ" ป่วยตาย ยัน 86 ซากไม่หาย ” 
(ไทยพีบีเอส, 17 กันยายน 2562) 

ตัวอย่างที่ 479 “ เดือดร้อน! ตรวจสอบโรงงานก าจัดกากอุตสาหกรรมกบินทร์บุรี ” 
(ไทยพีบีเอส, 29 สิงหาคม 2562) 

ตัวอย่างที่ 480 “ พ่อสุดทน! ฝุ่นพิษเชียงใหม่ ย้ายลูก 4 ขวบหนี ” 
(ไทยพีบีเอส, 24  มีนาคม 2562) 

ตัวอย่างผู้ผลิตหรือผู้เขียนข่าวใช้ค ากริยาแสดงความรู้สึกโกรธต่อปัญหาที่ยังไม่ได้รับการแก้ไข 
จนส่งผลกระทบต่อการด าเนินชีวิตของประชาชน จากตัวอย่างพบการใช้ค ากริยาแสดงความรู้สึกโกรธ 
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ได้แก่ ค าว่า เดือด สุดทน ค าว่า เดือด หมายถึง อาการท่ีของเหลวพลุ่งขึ้นเพราะความร้อนจัด เช่น น้ า
เดือด หรือปริยายความหมายได้ว่าอาการบันดาลโทสะ (ราชบัณฑิตยสถาน, 2556 น. 445)  

การใช้ค ากริยาแสดงความรู้สึกโกรธ แสดงให้เห็นถึงอาการไม่พอใจที่ร้อนระอุอยู่ภายใน หรือ
ค าว่า สุดทน ซึ่งค าว่า ทน มาจากศัพท์ค าเต็มคือค าว่า อดทน ซึ่งหมายถึง บึกบึน หรือการยอมรับ
สภาพความยากล าบากโดยปรากฏคู่กับค าว่า สุด เป็นค าวิเศษณ์ที่มีความหมายหลากหลายขึ้นอยู่กับ
บริบทและสถานการณ์การใช้จากตัวอย่าง หมายถึง ปลายหรือท้ายที่แสดงถึงการสิ้นสุด เช่น สุดแดน 
สุดแผ่นดิน หรือเกินกว่าจะท าได้หรือรับไหว เช่น สุดกลั้น สุดทน (ราชบัณฑิตยสถาน, 2556 น. 1243) 
แสดงให้เห็นว่าการใช้ค ากริยาแสดงความรู้สึกโกรธ เพ่ือให้เห็นสภาพของผู้ที่ได้รับผลกระทบเป็นความ
ยากล าบากท่ีไม่อาจอดทนได้อีกต่อไปและไม่พอใจอย่างมากท่ีไม่ได้รับการแก้ไขหรือช่วยเหลือ 

การใช้ค ากริยาแสดงความรู้สึก สะท้อนให้เห็นถึงความรู้สึกต่าง ๆ ที่เกิดขึ้นจากตัวอย่างแสดง
ให้เห็นถึงความรู้สึกต่าง ๆ ของประชาชนทั่วไปต่อเหตุการณ์หรือปัญหาที่ก าลังเกิดขึ้น เพ่ือต้องการให้
ผู้อ่านหรือผู้รับสารมีความรู้สึกคล้อยตามไปกับตัวอย่างเสมือนว่าผู้อ่านหรือผู้รับสารก าลังประสบกับ
ปัญหาด้วยตนเอง เพราะจากตัวอย่างแสดงความรู้สึกที่หลากหลาย เช่น ความรู้สึกโศกเศร้า รันทดใจ 
ประหลาดใจ ดีใจ หรือความรู้สึกโกรธแค้น จึงตีความได้ว่าผู้อ่านหรือผู้รับสารได้ใช้ตัวบทพาดหัวข่าว
ส่งผ่านความรู้สึกไปยังผู้อ่านหรือผู้รับสารเพื่อสร้างความรู้สึกร่วมต่อเหตุการณ์ต่าง ๆ และเพ่ือให้ผู้อ่าน
หรือผู้รับสารได้เป็นส่วนหนึ่งในการมีส่วนร่วมต่อเหตุการณ์ผ่านความรู้สึกอย่างใดอย่างหนึ่ง เพ่ือใช้
เป็นรหัสผ่านไปสู่กระแสนิยมของสังคม คือ การตระหนักรู้ต่อปัญหาสิ่งแวดล้อม 

จากการใช้ค ากริยาแสดงให้เห็นถึงการใช้ภาษาที่สอดคล้องกับบริบทของพาดหัวข่าวที่
หลากหลายประเด็น เช่น การใช้ค ากริยาแสดงสาเหตุของปัญหา การกระท า สภาพปัญหา 
กระบวนการจัดการและแก้ไขปัญหา การแก้ไขปัญหา และการใช้ค ากริยาแสดงความรู้สึก จากการใช้
ค ากริยาในประเด็นต่าง ๆ สะท้อนให้เห็นว่าสาเหตุของปัญหามาจากปัจจัยหลายด้าน เช่น นโยบายรัฐ
และความต้องการของมนุษย์ที่ใช้ทรัพยากรต่าง ๆ เพ่ือตอบสนองความต้องการของตนเองอย่าง
ต่อเนื่อง ท าให้ระบบนิเวศในธรรมชาติและระบบนิเวศอ่ืน ๆ ได้รับความเสียหายและเกิดความ     
เสื่อมโทรมเป็นจ านวนมาก พาดหัวข่าวจึงถ่ายทอดภาษาที่แสดงถึงให้เห็นถึงสภาพปัญหาในระดับ
วิกฤติและไม่สามารถควบคุมสถานการณ์ที่เกิดขึ้นได้ น าไปสู่กระบวนการจัดการและการแก้ไขปัญหา
โดยรัฐกระท าผ่านกฎหมายในการควบคุมประชาชน เพ่ือแก้ไขปัญหาหรือจากสภาพปัญหาที่เกิดขึ้น  
ท าให้ผู้อ่านหรือผู้รับสารเกิดความรู้สึกถึงเหตุการณ์และสถานการณ์ที่เกิดขึ้น เช่น รู้สึกโศกเศร้า เสียใจ 
สะเทือนใจ และรู้สึกดีใจเมื่อปัญหาได้รับการแก้ไข จากการใช้ค ากริยาในลักษณะต่าง ๆ ที่เกิดขึ้น
สะท้อนให้เห็นว่าปัญหาสิ่งแวดล้อมส่งผลกระทบและสร้างความเดือดร้อนให้กับมนุษย์และสิ่งมีชีวิตอ่ืน 
เป็นจ านวนมาก โดยสาเหตุมาจากความต้องการและการแสวงหาวิถีชีวิตที่สะดวกสบายของมนุษย์ 
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อย่างไรก็ตาม เนื่องจากการใช้ค ากริยาเป็นกลวิธีทางภาษาที่ปรากฏจ านวนข้อมูลมากที่สุด
ผู้วิจัยจึงวิเคราะห์ค ากริยาเพ่ือแสดงให้เห็นถึงจุดมุ่งหมายของการใช้ค ากริยาที่ปรากฏจากพาดหัวข่าว
ออนไลน์ โดยผู้วิจัยได้แบ่งค ากริยาออกเป็น 2 ด้าน ตามการปรากฏร่วมกับภาคประธาน ได้แก่ 
ค ากริยาที่ปรากฏร่วมกับภาคประธานที่เป็นฝ่ายเจ้าหน้าที่รัฐ และค ากริยาที่ปรากฏร่วมกับภาค
ประธานที่เป็นฝ่ายประชาชน สามารถจ าแนกและอธิบายจุดมุ่งหมายของการใช้ค ากริยาได้ดังข้อมูล
ตามตารางดังนี ้
ตารางท่ี 4 การจ าแนกการใช้ค ากริยาตามการปรากฏร่วมกับภาคประธาน 

ค ากริยาแสดงการกระท าที่ภาคประธานคือ
เจ้าหน้าที่รัฐ 

ค ากริยาแสดงการกระท าที่ภาคประธานคือ
ประชาชน 

เตรียม, สั่ง, จับ, จ่อ, ลุย, ส่ง, ชี้, สร้าง, ตรวจ, 
แก้, แก้ไข, ช่วย, เช็ก, เร่ง, เรง่ช่วยเหลือ, 
เตรียมแก้ไข, ตรวจสอบ, สั่งใช้, สั่งแก,้ รวบ, 
ติดตาม, ชี้แจง, แนะ, เผย, เผยแพร่, แนะน า, 
แนะ, ชูแนวทาง, ให้ข้อมูล 

คัดค้าน, ค้าน, จ่อ, จี้, เร่ง, ต่อต้าน, รุก, บุกรุก, 
ซุก, ลักลอบ, ทวงสัญญา, เดินหน้า, ตั้งขบวน, 
ร้อง, เรียกร้อง, ดัน, บุก, ขอ, วอนขอ, วอน, 
ประสบ, หน,ี แอบ, กังวล, หวัน่วิตก, เศร้า, 
เศร้าใจ, อาลัย, ยินดี, สะเทือนใจ, อนาถใจ, 
ตะลึง, ระทึก, สะดุ้ง, ช็อก, ประทับใจ, ดีใจ, 
ร้องเฮ, โกรธ 

 

จากตารางพบการจัดประเภทค ากริยาที่แสดงผ่านภาคประธานโดยแยกออกเป็นค ากริยา     

ที่ปรากฏคู่กับภาคประธานที่เป็นฝ่ายเจ้าหน้าที่รัฐ เช่น หน่วยงานราชการ พรรคการเมือง ข้าราชการ

ระดับต่าง ๆ ที่มีหน้าที่รับผิดชอบต่อปัญหาที่เกิดขึ้น และค ากริยาที่ปรากฏร่วมกับภาคประธานที่เป็น

ฝ่ายประชาชนทั่วไป จากการแบ่งประเภทค ากริยาที่ปรากฏตามลักษณะดังกล่าวพบว่าค ากริยาที่

ปรากฏร่วมกับภาคประธานที่เป็นฝ่ายเจ้าหน้าที่รัฐเป็นค ากริยาแสดงถึงการกระท าเพ่ือเข้ามา

ช่วยเหลือและแก้ไขปัญหาความเดือดร้อนให้กับประชาชน เช่น ค าว่า สั่ง ส่ง ชี้ ช่วย เร่ง และพบ    

การใช้ค ากริยาที่แสดงให้เห็นถึงการให้ความรู้เกี่ยวกับการแก้ไขปัญหาให้กับประชาชน เช่น ค าว่า แนะ 

แนะน่า ชี้แจง เผย และ เผยแพร่ ท าให้เกิดลักษณะการน าเสนอชุดความคิดหรือภาพแทนกลุ่ม

เจ้าหน้าที่รัฐในฐานะผู้คลายความทุกข์และความเดือดร้อนให้กับประชาชน และเป็นผู้แก้ไขปัญหา

ให้กับประชาชนอย่างชาญฉลาด  
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อย่างไรก็ตาม เมื่อพิจารณาค ากริยาที่ปรากฏร่วมกับภาคประธานที่เป็นฝ่ายประชาชนพบว่า 

ค ากริยาส่วนใหญ่เป็นค ากริยาที่แสดงถึงการกระท าเช่นเดียวกับค ากริยาที่ปรากฏร่วมกับภาคประธาน

ที่เป็นฝ่ายรัฐ แต่ค ากริยาจะเป็นการสะท้อนให้เห็นถึงการขอความช่วยเหลือจากรัฐและสาเหตุของ

ปัญหา เช่น ค าว่า เรียกร้อง ร้อง จี้ จ่อ ทวง ทวงสัญญา วอน วอนขอ และ ขอ  เป็นลักษณะการ

กระท าของประชาชนที่กระท าเพ่ือต้องการความช่วยเหลือจากรัฐหรือค ากริยาบางกลุ่มเป็นผลสะท้อน

ให้เห็นถึงสาเหตุของปัญหาด้วย เช่น ค าว่า ซุก แอบ ลักลอบ รุก บุก บุกรุก โดยค ากริยาดังกล่าว

สะท้อนให้เห็นถึงสาเหตุของปัญหาสิ่งแวดล้อมมาจากการกระท าของคนในสังคม และพบค ากริยา

แสดงความรู้สึกของประชาชนที่ประสบกับปัญหา เช่น ค าว่า สุดเศร้า เศร้า อาลัย ยินดี สะเทือนใจ 

กังวล หวั่นวิตก จากค ากริยาแสดงความรู้สึกดังกล่าวสะท้อนให้เห็นถึงความรู้สึกของประชาชนที่ต้อง

เผชิญต่อปัญหาและต้องการความช่วยเหลือจากรัฐ 

จากการวิเคราะห์การใช้ค ากริยาทั้ง 2 แบบตามการปรากฏร่วมของประธานที่เป็นฝ่าย

เจ้าหน้าที่รัฐและฝ่ายประชาชน พบการน าเสนอชุดความคิดหรือภาพแทนเกี่ยวกับปัญหาสิ่งแวดล้อม

ได้อย่างชัดเจน โดยจากการวิเคราะห์ค ากริยาที่ปรากฏร่วมกับภาคประธานที่เป็นฝ่ายรัฐ  พบ          

ชุดความคิด คือ ผู้ให้ความช่วยเหลือประชาชน ผู้มีความรู้ในการแก้ไขปัญหา ขณะเดียวกันค ากริยาที่

ปรากฏร่วมกับภาคประธานที่เป็นฝ่ายประชาชนกลับตอกย้ าชุดความคิดเกี่ยวกับปัญหาสิ่งแวดล้อมมา

จากการกระท าของประชาชน และประชาชนไม่มีความสามารถในการแก้ไขปัญหาสิ่งแวดล้อมที่

เกิดขึ้นได้ ดังนั้นรัฐจึงกลายเป็นผู้แก้ปัญหาและคอยให้ความช่วยเหลือขณะที่ประชาชนคือผู้สร้าง

ปัญหาและร้องขอความช่วยเหลือ 

1.5 การใช้ค าบอกปริมาณ  

การใช้ค าแสดงปริมาณเพ่ืออธิบายหรือแสดงให้เห็นถึงสิ่งที่เกิดขึ้นหลังจากสถานการณ์หรือ
ปัญหา ซึ่งอาจอยู่ในรูปแบบของผลกระทบหรือที่ก าลังเกิดขึ้น โดยไม่สามารถควบคุมเหตุการณ์หรือ
ปัญหาเหล่านั้นได้ ท าให้เหตุการณ์หรือปัญหากระจายวงกว้างมากยิ่งขึ้นจากตัวอย่างพบการใช้ค าเพ่ือ
แสดงปริมาณในหลายประเด็น เช่น การใช้ค าเพ่ือแสดงปริมาณต่อการแพร่กระจาย ฝุ่น ที่ไม่อาจ
ควบคุมได้ การใช้ค าเพ่ือแสดงปริมาณอัตราการเสียชีวิตของสัตว์หรือสิ่งมีชีวิตอ่ืน การใช้ค าเพ่ือแสดง
ปริมาณจ านวนขยะที่ไม่สามารถควบคุมได้ และการใช้ค าแสดงปริมาณเกี่ยวกับผลกระทบที่เกิดขึ้น 
สามารถอธิบายได้ดังนี้ 
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1) การใช้ค าแสดงปริมาณการแพร่กระจายฝุ่นจ านวน ‘มาก’ 
 

              การใช้ค าแสดงปริมาณการแพร่กระจายฝุ่นจ านวน ‘มาก’ หมายถึง การใช้ค า
แสดงปริมาณเพ่ือต้องการบอกกล่าวถึงปริมาณฝุ่นที่แพร่กระจายอยู่เป็นจ านวนมาก โดยมีการใช้ค าที่
แสดงถึงจ านวนที่ มาก ในรูปแบบค าประเภทอ่ืน ๆ ดังตัวอย่าง 

ตัวอย่างที่ 481 “ ฝุ่น PM2.5 กทม.-ปริมณฑล พุ่งเกินมาตรฐานมากถึง 13 พื้นที ่” 
(ไทยพีบีเอส, 15 สิงหาคม 2562) 

ตัวอย่างที่ 482 “ ทุบสถิติ ! "แม่สาย" ฝุ่นPM2.5 พุ่ง 355 ไมโครกรัมต่อลูกบาศก์
เมตร” 

(ไทยพีบีเอส, 31 มีนาคม 2562) 
ตัวอย่างที่ 483 “ ภาพดาวเทียมชี้ "จุดไฟป่า" พุ่ง 15,831 สูงสุดในรอบหลายปี ” 

(ไทยพีบีเอส, 12 มีนาคม 2562) 
ตัวอย่างที่ 484 “ วิกฤตหมอกควัน "พะเยา" ค่า PM 2.5 พุ่งทะลุ 231 ไมโครกรัม ” 

(ไทยพีบีเอส, 31 มีนาคม 2562) 
ตัวอย่างที่ 485 “ใส่หน้ากากก่อนออกบ้าน ฝุ่นละออง PM 2.5 เพ่ิมพรวด จาก 
เมื่อวานทุกพ้ืนที่  ” 

(ไทยรัฐ, 27 กุมภาพันธ์ 2562) 
ตัวอย่างที่ 486 “ฝุ่นแน่นตึ้บ PM2.5 เกินค่ามาตรฐานหลายพื้นที่กระทบสุขภาพ  ” 

(ไทยรัฐ, 12 พฤศจิกายน 2562) 
  ตัวอย่างที่ 487 “ "ณรงค์ชัย" ชี้ผ่อนปรนวันแรกบางแสนขยะเกลื่อน” 

(ไทยพีบีเอส, 7 มกราคม 2563) 
ตัวอย่างที่ 488 “ ม่านฝุ่นพิษภาคเหนือ คุณภาพอากาศ จ.นาน แย่ลง จุดความร้อน
เพ่ิมนับ 10 จุด และทั่วภาคเหนืออีกมหาศาล ” 

(ประชาไท, 7 เมษายน 2562) 
ตัวอย่างที่ 489 “ เกิน 2 เท่า! กทม.-ระยอง-แม่ฮ่องสอน จมฝุ่นเจอสภาวะฝาชี
ครอบ ” 

(ไทยพีบีเอส, 25 กุมภาพันธ์ 2563) 
ตัวอย่างที่ 490 “ PM 2.5 สร้างความเสียหายมหาศาล พบค่าเฉลี่ยสารก่อมะเร็ง 19 
ชนิด  ” 

(ประชาไท, 5 กุมภาพันธ์ 2562) 
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ตัวอย่างที่ 491 “ นักเศรษฐศาสตร์ประเมิน หากมลพิษ กทม.ยืดเยื้อเกิน 2 เดือน
มูลค่าความเสียหายหลายพันล้าน ” 

(ประชาไท, 20 มกราคม 2562) 
ตัวอย่างที่ 492 “ เช็ครายชื่อโรงเรียนเอกชนนับร้อยแห่งปิดหนีฝุ่น PM2.5 ” 

(เดลินิวส์, 21 มกราคม 2563) 
ตัวอย่างที่ 493 “ พบ"ฝุ่นพิษ"เกินมาตรฐานถึง23 สถานีภาคเหนือยังอ่วม ” 

(เดลินิวส์, 10 กุมภาพันธ์ 2563) 
ตัวอย่างที่ 494 “ ตรวจควันด า 12 วัน ย่านลาดกระบัง พบเกินมาตรฐาน เกลื่อน
ถนน ” 

(ประชาไท, 7 กุมภาพันธ์ 2562) 
ตัวอย่างผู้ผลิตหรือผู้เขียนข่าวใช้ค าแสดงปริมาณมลภาวะที่แพร่กระจายไปทั่วทุกพ้ืนที่จนไม่

อาจควบคุมสถานการณ์หรือปัญหาได้ จากตัวอย่างพบการใช้ค าที่แสดงให้เห็นถึงปริมาณท่ีเพ่ิมมากขึ้น 
ได้แก่ ค าว่า เกิน มากถึง เพ่ิมพรวด  ซึ่งเป็นกลุ่มค าที่แสดงให้เห็นถึงการเพ่ิมจ านวน ดังเช่น เกิน มาก
เกิน ซึ่งเป็นค า 2 ค าปรากฏคู่กัน โดยค าว่า มาก เป็นค าวิเศษณ์หมายถึง ตรงกันข้ามกับน้อย และค า
ว่า เกิน เป็นค าวิเศษณ์หมายถึง พ้น เลย ค านี้ใช้ในลักษณะที่มีมากกว่าหรือเกินกว่าที่ก าหนด 
(ราชบัณฑิตยสถาน, 2556 น. 901)  

ผู้วิจัยจึงนิยามความหมายที่สอดคล้องกับตัวอย่างของค าว่า เกิน มากเกิน โดยหมายถึง สิ่ง
หนึ่งสิ่งใดที่มีมากเกินกว่าที่ก าหนด ท าให้สอดคล้องกับตัวอย่างที่แสดงให้เห็นว่าฝุ่นหรือมลภาวะใน
สังคมมีมากเกินกว่าที่มนุษย์จะสามารถควบคุมได้ ค าว่า เพ่ิมพรวด มีความหมาย 2 ลักษณะ 
ความหมายแรกเป็นค ากริยา หมายถึง กิริยาที่เป็นไปอย่างรวดเร็วโดยทันที เช่น ต ารวจพรวดเข้ามา 
หรือในอีกความหมาย เป็นค าวิเศษณ์หมายถึง อาการที่เป็นไปอย่างรวดเร็วโดยทันที เช่น เทน้ าพรวด
เดียวหมดขวด (ราชบัณฑิตยสถาน , 2556 น. 849) ซึ่งผู้วิจัยพิจารณาแล้วว่าความหมายแรก 
สอดคล้องกับตัวอย่าง ที่หมายถึง ฝุ่นได้พรวดขึ้นมาในปริมาณที่มากกว่าการควบคุม และเพ่ิมข้ึนอย่าง
รวดเร็ว  

อย่างไรก็ตาม จากตัวอย่างพบการใช้ค าแสดงปริมาณที่แสดงถึงปริมาณในเชิงจ านวนทั้งที่
ปรากฏเป็นตัวเลขและไม่ปรากฏเป็นตัวเลขบางตัวอย่างไม่ระบุเป็นตัวเลข แต่ชี้ให้เห็นการเพ่ิมปริมาณ
ที่ชัดเจน โดยพบว่า นับร้อย มหาศาล หลายพันล้าน เป็นต้น ซึ่งเป็นการใช้ค าที่แสดงถึงปริมาณที่มี
เป็นจ านวนมากและไม่สามารถที่จะเข้าจัดการหรือควบคุมในทันทีได้เพราะมีจ านวนมากเกินกว่าที่
ก าหนด 
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การใช้ค าแสดงปริมาณต่อการแพร่กระจายของฝุ่นเป็นจ านวนมาก สะท้อนให้เห็นถึงการใช้ค า
ที่แสดงให้เห็นถึงจ านวนที่มาก ‘มาก’ ได้แก่ ค าว่า มาก มากเกิน นับร้อย มหาศาล หลายพันล้าน และ
เพ่ิมพรวด ที่ต้องการให้ผู้ อ่านหรือผู้รับสารเกิดความกลัวต่อปัญหาที่เกิดขึ้นเพราะมลภาวะที่
แพร่กระจายและอยู่ทั่วทุกพ้ืนที่มีปริมาณที่มากเกินกว่าการควบคุม ท าให้ผู้อ่านหรือผู้รับสารมีชีวิตที่
ต้องเผชิญกับภัยอันตรายที่รายล้อม ซึ่งรัฐไม่อาจสามารถควบคุมได้ในทันทีเนื่องจากปริมาณปัญหาฝุ่น
มีจ านวนมาก 

2) การใช้ค าแสดงปริมาณจ านวน ‘มาก’ ของสัตว์เสียชีวิต 

             การใช้ค าแสดงปริมาณจ านวน ‘มาก’ ของสัตว์เสียชีวิต หมายถึง การใช้ค าเพ่ือ
แสดงปริมาณการเสียชีวิตของสัตว์หรือสิ่งมีชีวิตที่ประสบปัญหา จากการทิ้งขยะที่ไม่สามารถควบคุม
ปริมาณการไหลเวียนและการก าจัดอย่างถูกวิธีท าให้สัตว์หรือสิ่งมีชีวิตได้รับผลกระทบ ดังตัวอย่าง 

ตัวอย่างที่  495 “ 3 วัน ทช.รับแจ้งเต่าทะเลเกยตื้นมากถึง 19 ตัว” 
(ไทยพีบีเอส, 10 ธันวาคม 2562) 

ตัวอย่างที่ 496 “ ช าแหละซากช้าง 1 ตัว ลอยมาสมทบเกลื่อน ” 
(ไทยพีบีเอส, 10 ตุลาคม 2562) 

ตัวอย่างที่ 497 “ “วาฬ ช้าง เต่า พะยูน”สูญนับร้อยชีวิต ” 
(ไทยพีบีเอส, 2 มกราคม 2563) 

ตัวอย่างที่ 498 “ กรมประมงเผยปลาในกระชังริมน้ าโขงตายเป็นเบือกว่า 100 ตัน  
(ประชาไท, 28 กรกฎาคม 2562) 

ตัวอย่างที่ 499 “ ปีนี้ พะยูน ตายแล้วกว่า 17 ตัว ชง 17 ส.ค. “วันพะยูนแห่งชาติ” 
ร าลึกมาเรียม ” 

(มติชน, 19 สิงหาคม 2562) 
ตัวอย่างผู้ผลิตหรือผู้เขียนข่าวใช้ค าแสดงปริมาณอัตราการเสียชีวิตของสัตว์และสิ่งมีชีวิตอ่ืน 

จากตัวอย่างพบการใช้ค าแสดงปริมาณอัตราการเสียชีวิตของสิ่งมีชีวิตที่มีสาเหตุมาจากปัญหา
สิ่งแวดล้อม และส่งผลกระทบต่อสิ่งมีชีวิตอ่ืนโดยพบค าแสดงปริมาณค าว่า มากถึง เกลื่อน สูญนับร้อย 
เป็นเบือ และตายแล้ว ซึ่งค าว่า เกลื่อน หมายถึง เรียงรายหรือกระจัดกระจายอยู่ทั่วไป เช่น ลอย
เกลื่อน หล่นเกลื่อน (ราชบัณฑิตยสถาน, 2556 น. 146) แสดงให้เห็นถึงการกล่าวถึงสิ่งมีชีวิตที่
เสียชีวิตจากปัญหาสิ่งแวดล้อม โดยใช้ภาษาเพ่ือสะท้อนให้เห็นภาพเหตุการณ์ คือ ซากสัตว์ที่เสียชีวิต
เป็นจ านวนมากทั่วบริเวณ หรือค าว่า เป็นเบือ หมายถึง มากมาย เช่น ตายเป็นเบือ (ราชบัณฑิตยสถาน
, 2554, น. 754) แสดงให้เห็นถึงสัตว์ที่ตายเป็นจ านวนมาก  
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การใช้ค าแสดงปริมาณจ านวน ‘มาก’ ของสัตว์ที่เสียชีวิต สะท้อนให้เห็นถึงการใช้ค าเพ่ือ
แสดงให้เห็นถึงจ านวนของสัตว์ที่เสียชีวิตเป็นจ านวนมาก ได้แก่  ค าว่า เกลื่อน สูญนับร้อย และ เป็น
เบือ ที่ผู้ส่งสารได้รายงานไปยังผู้อ่านหรือผู้รับสารได้รับรู้ถึงการกระท าของมนุษย์ที่เป็นส่วนหนึ่งในการ
สังหารเหล่าสัตว์และสิ่งมีชีวิตต่าง ๆ ซึ่งท าให้ผู้อ่านหรือผู้รับสารเกิดความตระหนักรู้ต่อปัญหา
สิ่งแวดล้อม  

 
3) การใช้ค าแสดงปริมาณจ านวนสิ่งปฏิกูลที่มี ‘มาก’ เกินการควบคุม 

           การใช้ค าแสดงปริมาณจ านวนสิ่งปฏิกูลที่มี ‘มาก’ เกินการควบคุม หมายถึง การใช้
ค าแสดงปริมาณขยะที่เกิดจากการบริหารและการจัดการของรัฐที่ไร้ประสิทธิภาพผนวกกับประชาชน
ในสังคมไม่ตระหนักถึงผลกระทบที่ตามมา ท าให้ขยะเพ่ิมจ านวนมากยิ่งขึ้น ดังตัวอย่าง  

ตัวอย่างที 500 “ ตรวจสต๊อกล่าสุด ขยะสารเคมีเพ่ิมหลายหมื่นตัน ” 
(ไทยพีบีเอส, 21 พฤศจิกายน 2562) 

ตัวอย่างที่ 501 “ งานกาชาดรณรงค์ลดขยะ หลังปี 2561 มีขยะมากถึง 30ตันต่อ
วัน” 

(ไทยพีบีเอส, 10 พฤศจิกายน 2562) 
 
ตัวอย่างที่ 502 “ ลอยกระทงโฟมแค่ 5 นาทีก่อขยะทะเลนานถึง 50 ปี ” 

(ไทยพีบีเอส, 31 ตุลาคม 2562) 
ตัวอย่างที่ 503 “ อาสาพายเรือ 50 ล า ถึงบางกะเจ้าแล้วพร้อมขยะ เพียบ! ” 

(ไทยพีบีเอส, 10 ตุลาคม 2562) 
ตัวอย่างที 504 “ ตะลึง! ปลาทูหาดเจ้าไหม 1 ตัว เจอไมโครพลาสติกเกือบร้อยชิ้น  

(ไทยพีบีเอส, 10 กันยายน 2562) 
ตัวอย่างที่ 505 “ ตะลึง! ขยะเกลื่อนแปลงหญ้าทะเลจุด "มาเรียมตาย ” 

(ไทยพีบีเอส, 18 สิงหาคม 2562) 
ตัวอย่างที่ 506 “ เกลื่อนหาด! นักอนุรักษ์ห่วงขยะหน้ากากทิ้งทะเล ” 

(ไทยพีบีเอส, 3 มีนาคม 2563) 
ตัวอย่างที่ 507 “ ครม.รับทราบ สถานการณ์สิ่งแวดล้อมปี 62 พบขยะ 
อิเล็กทรอนิกส์เฉียด 7 แสนตัน! ” 

(มติชน, 14 มกราคม 2563) 
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ตัวอย่างที่ 508 “ พบลอบทิ้งตะกอนหางแร่เกลื่อนหมู่บ้านคลิตี้ จ.กาญจนบุรี ” 
(ไทยพีบีเอส, 12 พฤศจิกายน 2562) 

ตัวอย่างที่ 509 “ตะลึง! สารเคมีอันตรายเกลื่อนป่าต้นน้ าภูผาเหล็ก ” 
(ไทยพีบีเอส, 22 ตุลาคม 2562) 

ตัวอย่างที่ 510 “ นักวิจัยเผยหลักฐานการเปลี่ยนแปลงอากาศโลก จากหินงอกหิน
ย้อย เตรียมรับผลกระทบตรึม! ” 

(ประชาไท, 28 พฤศจิกายน 2562) 
ตัวอย่างผู้ผลิตหรือผู้เขียนข่าวใช้ค าแสดงปริมาณจ านวนสิ่งปฏิกูลต่าง ๆ ที่อยู่ในประเทศและ

รัฐไม่สามารถควบคุมสิ่งปฏิกูล เช่น ขยะพลาสติก ขยะอิเล็กทรอนิกส์ ขยะเคมี และสารเคมีต่าง ๆ ได้ 
จากตัวอย่างพบการใช้ค าที่แสดงถึงจ านวนอย่างชัดเจนและการใช้ค าที่ไม่ได้กล่าวถึงจ านวนแต่แสดงถึง
ความชัดเจนในส่วนของปริมาณที่เพ่ิมขึ้น การใช้ค าที่ระบุถึงจ านวนอย่างชัดเจนมีค าแสดงปริมาณ
น าหน้า เช่น ค าว่า มากถึง เฉียด  และตามด้วยจ านวนตัวเลขที่แสดงถึงปริมาณอย่างชัดเจนส่วนการ
ใช้ค าที่ไม่ระบุถึงตัวแต่แสดงถึงความชัดเจนในส่วนของปริมาณ เช่น เกลื่อน ร้อยชิ้น เพียบ  ซึ่งเป็นค า
ที่แสดงให้เห็นถงึปริมาณอย่างชัดเจน คือ มีมากเกินการควบคุม 

 การใช้ค าแสดงปริมาณจ านวนสิ่งปฏิกูลที่มี ‘มาก’ เกินการควบคุม มีการใช้ค าที่แสดงถึง
จ านวนขยะหรือสิ่งปฏิกูลต่าง ๆ ที่เกิดขึ้นเป็นจ านวนมาก ได้แก่ ค าว่า เกลื่อน ร้อยชิ้น เพียบ สะท้อน
ให้เห็นถึงการจัดการของเสียทั้งในชุมชนและโรงงานอุตสาหกรรมจนท าให้ขยะต่าง ๆ เพ่ิมจ านวนมาก
และร่วมถึงการบริหารจัดการของรัฐที่ขาดประสิทธิภาพในการจัดการควบคุมขยะต่าง ๆ ท าให้ส่งผล
ต่อชีวิตความเป็นอยู่ของประชาชน   

 

4) การใช้ค าแสดงปริมาณเป็นจ านวน ‘มาก’ แบบระบุตัวเลข 

                การใช้ค าแสดงปริมาณเป็นจ านวน ‘มาก’ แบบระบุตัวเลข หมายถึง การใช้ค า
แสดงปริมาณเป็นตัวเลขประกอบค าเพ่ือแสดงให้เห็นถึงความถูกต้อง ชัดเจน และแม่นย า ต่อปัญหาที่
เกิดข้ึนเป็นจ านวนมาก ดังตัวอย่าง 

ตัวอย่างที่ 511 “ อธิบดี ทช.ลุยตรวจยึดบ่อกุ้งนายทุน รุกป่าชายเลน 327ไร่ ” 
(ไทยพีบีเอส, 5 ธันวาคม 2562) 

ตัวอย่างที่ 512 “ 9 ปี 44 คดี ‘รีสอร์ต’ รุกเขาแผงม้าเพ่ิงรื้อได้แค่ 2 แห่ง” 
(ไทยพีบีเอส, 16 มกราคม 2563) 

ตัวอย่างที่ 513 “ พญาเสือ" บุกยึด "สวนส้ม" รุกป่าอุทยานฯ ดอยผ้าห่มปก128 ไร่  
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(ไทยพีบีเอส, 3 กันยายน 2562) 
  ตัวอย่างที่ 514 “ กรมป่าไม้ แจ้งจับ "ปารีณา" รุกป่าสงวนเพ่ิม 665 ไร่ ” 

 (เดลินิวส์, 17 กันยายน 2562) 
ตัวอย่างที่ 515 “ เช็กบิล! "กรมป่าไม้" ด าเนินคดี "เขาสนฟาร์ม" รุกป่าเพ่ิมกว่า 500 
ไร่ ” 

(ไทยพีบีเอส, 13 กุมภาพันธ์ 2563) 
ตัวอย่างที่ 516 “ "วราวุธ" เดนิหน้า ยึดพื้นที่รุกป่าชายเลน สมุทรสงครามเพ่ิมอีก 
205 ไร่” 

(ไทยพีบีเอส, 17 มิถุนายน 2563) 
ตัวอย่างที่ 517 “ 114 วัน "มาเรียม" ทูตสันถวไมตรีแห่งท้องทะเลไทย ” 

(ไทยพีบีเอส, 20 สิงหาคม 2562) 
ตัวอย่างที่ 518 “ วิกฤติหมอกควัน "สงขลา" ค่าฝุ่น PM2.5 พุ่งเกิน 200 จุดหนักสุด
ในรอบ 3 ปี” 

(ไทยพีบีเอส, 19 พฤษภาคม 2562) 
ตัวอย่างที่ 519 “ ฝุ่นควันกรุงเทพฯ พุ่งสูง 151 ติดอันดับ 1 ใน 15 เมือง คุณภาพ
อากาศแย่ ” 

(ไทยรัฐ, 24 กันยายน 2562) 
ตัวอย่างที่ 520 “ ย้ายปะการังจากแหล่งอนุบาล "อ่าวมาหยา" กว่า 23,000 ชิ้น” 

(ไทยพีบีเอส, 19 พฤษภาคม 2562) 
  ตัวอย่างที่ 521 “ ข่าวดี ! 8 เดือนไทยลดขยะถุงพลาสติก 1,300 ล้านใบ” 

(ไทยพีบีเอส, 23 เมษายน 2562) 
  ตัวอย่างที่ 522 “ จิสด้าเผยภาพถ่ายดาวเทียม ผลกระทบไฟป่ากว่า 102,600 ไร่” 

(ไทยพีบีเอส, 2 เมษายน 2562) 
  ตัวอย่างที่ 523 “ จับคนแรก! เจตนาวางเพลิงเผาป่าแม่จาง จ.ล าปางกว่า 109 ไร”่ 

(ไทยพีบีเอส, 11 พฤศจิกายน 2562) 
  ตัวอย่างที่ 524 “ "แม่ฮ่องสอน" ฝุ่น PM 2.5 ทะลุ 129 มคก.ต่อลบ.ม.” 

(ไทยพีบีเอส, 7 เมษายน 2562) 
  ตัวอย่างที่ 523 “ คุมไฟไหม้ "ภูกระดึง" เสียหายกว่า 2,000 ไร่ ห่วงปะทุ รอบใหม”่ 

(มติชน, 18 กันยายน 2562) 
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ตัวอย่างที่ 524 “ เปิดข้อมูลผู้ป่วยบัตรทอง ปี 2562 พบผู้ป่วยพิษสารเคมี ตรึม!! 
กว่า 3 พันราย ” 

(ประชาไท, 4 สิงหาคม 2562) 
ตัวอย่างที่ 525 “ ภาคเหนือวิกฤติความร้อน 679 จุด มากสุดแม่ฮ่องสอน 378 จุด 
เชียงใหม่เพ่ิมสูง 120 จุด ” 

(ประชาไท, 7 เมษายน 2562) 
ตัวอย่างที่ 526 “ เช้านี้ กรุงเทพฯ-ปริมณฑล พบค่าฝุ่น PM2.5 พุ่งเกินมาตรฐาน 16 
จุด ” 

(ไทยรัฐ, 3 กุมภาพันธ์ 2562) 
ตัวอย่างที่ 527 “ มาพร้อมความหนาว เตือนคนกรุงระวัง "ฝุ่นควัน" เช้านี้พุ่งสูง 183 
จุด ” 

(ไทยรัฐ, 10 ธันวาคม 2562) 
  ตัวอย่างที่ 528 “ กรมประมงเผยปลาในกระชังริมน้ าโขงตายเป็นเบือกว่า100 ตัน ” 

(ประชาไท, 28 กรกฎาคม 2562) 
ตัวอย่างที่ 529 “ ฝุ่น PM2.5 กทม.-ปริมณฑล พุ่งเกินมาตรฐานมากถึง 13พ้ืนที่ ” 

(ไทยพีบีเอส, 17 กันยายน 2562) 
  ตัวอย่างที่ 530 “ 3 วัน ทช.รับแจ้งเต่าทะเลเกยตื้นมากถึง 19 ตัว” 

(ไทยพีบีเอส, 10 ธันวาคม 2562) 
ตัวอย่างที่ 531 “ งานกาชาดรณรงค์ลดขยะ หลังปี 2561 มีขยะมากถึง 30 ตันต่อ
วัน 

(ไทยพีบีเอส, 10 พฤศจิกายน 2562) 
ตัวอย่างที่ 532 “ กรมประมงเผยปลาในกระชังริมน้ าโขงตายเป็นเบือกว่า 100 ตัน  

(ประชาไท, 28 กรกฎาคม 2562) 
ตัวอย่างที่ 533 “ ค้านการยกพ้ืนที่ป่าสงวนฯมากถึง 4,600 ไร่ เอ้ือประโยชน์
กองทัพเรือ” 

(ประชาไท, 10 พฤษภาคม 2563) 
  ตัวอย่างที่ 534 “ แฉปัญหาฝุ่นPM2.5 กระทบรายได้ท่องเที่ยว 2,400ล้าน” 

(เดลินิวส์, 23 มกราคม 2563) 
ตัวอย่างผู้ผลิตหรือผู้เขียนข่าวใช้ค าแสดงปริมาณจ านวนมากที่ระบุตัวเลขมีความครอบคลุม

ในทุกมิติเกี่ยวกับประเด็นปัญหาที่ก าลังเกิดขึ้น ไม่ว่าจะเป็นการแสดงตัวเลขต่อสภาพปัญหา เช่น คุม
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ไฟไหม้ "ภูกระดึง" เสียหายกว่า 2,000 ไร่ , ฝุ่น PM 2.5 ทะลุ 129 มคก.จากตัวอย่างแสดงให้เห็น
สภาพของปัญหาที่เกิดขึ้นไม่ว่าจะเป็นปัญหาที่เกี่ยวกับฝุ่น P.M. 2.5 หรือปัญหาสัตว์ทะเลเกยตื้น หรือ
การระบุจ านวน เพ่ือแสดงถึงการรุกล้ าพ้ืนที่หวงห้าม เช่น รุกป่าชายเลน 327ไร่ ”, รุกป่าสงวนเพ่ิม 
665 ไร่ แสดงให้เห็นถึงการรุกล้ าพ้ืนที่หวงห้าม เช่น ป่าชายเลน ป่าสงวน และแสดงปริมาณระบุ
จ านวนผลกระทบต่อปัญหาที่เกิดขึ้น เช่น ผลกระทบไฟป่ากว่า102,600 ไร่ , พบผู้ป่วยพิษสารเคมี 
ตรึม!! กว่า 3 พันราย , ฝุ่นPM2.5 กระทบรายได้ท่องเที่ยว2,400ล้าน    

จากตัวอย่างแสดงถึงการระบุจ านวนตัวเลข เกี่ยวกับผลกระทบจากปัญหาที่เกิดขึ้น เช่น 
ผลกระทบต่อสภาวะทางด้านเศรษฐกิจ ผลกระทบด้านการประกอบอาชีพการท าประมง และจาก
ตัวอย่างพบการระบุจ านวนตัวเลข เพ่ือรายงานหรือแสดงผลการแก้ไขปัญหาที่ประสบผลส าเร็จ เช่น 
ลดขยะถุงพลาสติก 1,300 ล้านใบ แสดงให้เห็นถึงการใช้นโยบายในการจัดการปัญหาขยะพลาสติก 
โดยสามารถลดจ านวนขยะลงไปได้มากและเป็นวิธีการแก้ปัญหาที่ประสบผลส าเร็จ การระบุเพื่อแสดง
จ านวนตัวเลขเกี่ยวกับเหตุการณ์ต่าง ๆ สะท้อนให้เห็นจุดมุ่งหมายของผู้ส่งสารที่ต้องการสื่อความถึง
ผู้อ่านหรือผู้รับสารให้เข้าใจจ านวนปริมาณท่ีชัดเจน เพ่ือยืนยันว่าปริมาณที่เกิดขึ้นมีมากเกินขอบเขตที่
จะแก้ไขอย่างเร่งด่วนได้ ท าให้ผู้อ่านเกิดความตระหนักเพ่ือช่วยลดการสร้างปัญหา 

การศึกษาการใช้ค าแสดงปริมาณถึงปัญหาหรือผลกระทบที่เกิดจากปัญหาสิ่งแวดล้อม แสดง
ให้เห็นถึงปริมาณของปัญหาและผลกระทบเป็นจ านวนมาก ซึ่งตัวบทที่น ามาใช้ในการวิเคราะห์พบค า
ที่มีลักษณะบ่งบอกจ านวนที่ มาก ได้อย่างหลากหลายตามบริบทหรือการน าเสนอของข่าว เช่น กรณี 
‘ฝุ่น P.M. 2.5’ พบถึง 5 ค า ได้แก่ มากเกิน นับร้อย มหาศาล นับล้าน และเพ่ิมพรวด กรณีสัตว์ที่
เสียชีวิตพบจ านวน 3 ค า ได้แก่ เกลื่อน สูญนับร้อย เป็นเบือ และกรณีขยะหรือสิ่งปฏิกูลพบจ านวน    
3 ค า ได้แก่ เกลื่อน ร้อยชิ้น เพียบ  ซึ่งเป็นการย้ าจุดมุ่งหมายเดิม คือ ปัญหาหรือผลกระทบที่เพ่ิมมาก
ขึ้นจนไม่อาจควบคุมได้มาจากการกระท าของคนในสังคม เพ่ือต้องการให้ผู้รับสารหรือผู้อ่านเกิดความ
วิตกกังวลต่อปัญหาที่เกิดข้ึน 

 

2 กลวิธีโครงสร้างประโยค 

ผู้วิจัยนิยามการศึกษากลวิธีโครงสร้างให้เป็นกลวิธีหนึ่งที่ศึกษาตัวภาษาตั้งแต่ระดับค าขึ้นไป ซึ่ง

จากการศึกษาตัวอย่างพาดหัวข่าวพบการใช้ภาษา ได้แก่ การใช้ประโยคค าถามเพ่ือต าหนิ และการใช้

ประโยค าถามเพ่ือขอความช่วยเหลือ 
 

2.1 การใช้ประโยคค าถามเพื่อต าหนิ 
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    การใช้ประโยคค าถามเพ่ือต าหนิ หมายถึง การใช้ประโยคค าถามที่คนในสังคมที่ได้รับ

ผลกระทบจากปัญหาและเรียกร้องให้รัฐเข้ามาช่วยเหลือ รวมถึงการต าหนินโยบายบางอย่างของรัฐใน

การแก้ไขปัญหาดังตัวอย่าง 

ตัวอย่างที่ 535 “ ตกมาตรฐานโลก ผ่านมาตรฐานไทย! สุดมึน ไฉนค่าวัดฝุ่นละออง 

PM2.5 ไม่เท่ากัน ?” 

(ไทยรัฐ, 22 ธันวาคม 2562) 

ตัวอย่างที่ 536 “  ท าไม "จีน" ถึงเอาอยู่ เปิดโมเดลการแก้ปัญหา "ฝุ่นพิษ"แบบยั่งยืน  

(ไทยรัฐ, 3 กุมภาพันธ์ 2562) 

ตัวอย่างที่ 537 “ ถูกต้องหรือไม ่'ศรีสุวรรณ' สวนกองทัพเรือจะขอใช้พื้นที่ป่า 4,600 

ไร่ต้องท าประชามติเสียก่อน” 

(ประชาไท, 12 พฤษภาคม 2563) 

ตัวอย่างที่ 538 “ ศอ.บต. มีไว้ท าไม? นายหน้าค่าไฟฟ้าในนาม “ความมั่นคง 3 

จังหวัดชายแดนใต้”” 

(ประชาไท, 26 มกราคม 2563) 

ตัวอย่างที่ 539 “  โครงการผันน้ ายม 8 หมื่นล้าน “พัฒนาหรือรังแก” คนชายขอบ” 

(ไทยพีบีเอส, 22 ธันวาคม 2562) 

 ตัวอย่างผู้ผลิตหรือผู้เขียนข่าวใช้ประโยคค าถามเพ่ือต้องการให้ผู้อ่านหรือผู้รับสารพิจารณา

ความเหมาะสมในการแก้ไขปัญหาสิ่งแวดล้อมที่เกิดขึ้น โดยเฉพาะปัญหาฝุ่น P.M. 2.5 หรือปัญหา

พ้ืนที่ป่า จากตัวอย่างพบการใช้ค าเพ่ือตั้งค าถาม อาทิ ท่าไม หรือไม่ ไฉน  เป็นการใช้ค าเพ่ือต้องการใช้

ผู้อ่านหรือผู้รับสารเกิดการพิจารณาต่อข้อมูลที่น าเสนอ โดยส่วนใหญ่ในตัวอย่างเป็นการตั้งค าถาม

เกี่ยวกับการความรับผิดชอบและการปฏิบัติหน้าที่ของรัฐ เช่น ไฉน ค่าฝุ่นละอองไม่เท่ากัน เป็นการตั้ง

ค าถามจากคนในสังคมเกี่ยวกับปัญหาฝุ่นละอองที่มาตรฐานด้านความปลอดภัยของไทยไม่ตรงกับ

มาตรฐานของโลก หรือการตั้งค าถามเกี่ยวกับการแก้ไขปัญหาในลักษณะการเปรียบเทียบกับประเทศ

อ่ืน เช่น ท่าไม "จีน" ถึงเอาอยู่ เป็นการตั้งค าถามที่แสดงการเปรียบเทียบการแก้ไขปัญหาของประเทศ

จีนที่สามารถจัดการและแก้ไขปัญหาฝุ่นละอองได้ จากตัวอย่างการตั้งค าถามข้างต้นเป็นการตั้งค าถาม

ในเชิงต าหนิการท างานของรัฐ จึงท าให้ผู้อ่านหรือผู้รับสารสามารถต าหนิการท างานของรัฐตามการ

น าเสนอข่าวได้ด้วยเช่นกัน 
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2.2 การใช้ประโยคค าถามเพื่อขอความช่วยเหลือ  

   การใช้ประโยคค าถามเพ่ือขอความช่วยเหลือ หมายถึง การใช้ประโยคค าถามเพ่ือขอความ

ช่วยเหลือไม่ว่าจะเป็นประชาชนขอความช่วยเหลือจากรัฐหรือรัฐขอความช่วยเหลือประชาชน เพ่ือ

ก่อให้เกิดการปฏิบัติในการแก้ไขปัญหาโดยสามารถอธิบายได้ 2 ประเภท ดังนี้ 
 

 2.2.1 ประโยคค าถามของประชาชนที่ขอความช่วยเหลือจากรัฐ  

               ประโยคค าถามของประชาชนที่ขอความช่วยเหลือจากรัฐ หมายถึง การตั้งค าถามของ 

ประชาชนที่ร้องขอความช่วยเหลือจากรัฐ เนื่องจากได้รับผลกระทบจากปัญหาสิ่งแวดล้อม ดังตัวอย่าง 

ตัวอย่างที่ 540 “ "ลิเดีย"โอดฝุ่นพิษเล่นงาน ตั้งค าถาม “ไหนคุณภาพชีวิต?” 

(เดลินิวส์, 19 มกราคม 2563) 

ตัวอย่างที่ 541 “ พ่อแม่ต้องท างาน โซเชียลถามใครจะดูเด็ก หลังสั่งปิดโรงเรียนหนี

ฝุ่น ” 

(ไทยรัฐ, 24 กุมภาพันธ์ 2562) 

 ตัวอย่างผู้ผลิตหรือผู้เขียนข่าวใช้ประโยคค าถามเพ่ือสะท้อนให้เห็นถึงการแก้ไขปัญหาของรัฐ

ที่ไม่ตรงต่อความต้องการของประชาชนหรือการแก้ไขปัญหาที่ไม่ค านึงถึงผลกระทบอ่ืน ๆ ผู้ผลิตหรือ

ผู้เขียนข่าวยังต้องการให้ผู้อ่านหรือผู้รับสารเกิดการพิจารณาเกี่ยวกับมาตรการความเหมาะสมในการ

แก้ไขปัญหาของรัฐ รวมถึงการแสดงความรู้สึกต่อผู้ที่ประสบปัญหา เช่น ไหนคุณภาพชีวิต โดยทั่วไป

มักเข้าใจดีว่า “คุณภาพชีวิต” มิใช่สิ่งของที่จะสามารถหาได้ แต่เป็นความพยายามและการจัดสรรสิ่ง

ต่าง ๆ ในสังคมให้สามารถใช้ชีวิตได้อย่างปกติสุข เช่น การได้รับการรักษาพยาบาลอย่างทั่วถึง การ

ได้รับการศึกษาที่เท่าเทียมและทันสมัย หรือหน้าที่การงานสามารถสร้างรายได้เพียงพอต่อการด าเนิน

ชีวิตที่สมบูรณ์ ซึ่งการตั้งค าถามในตัวอย่างจึงสะท้อนให้เห็นว่าประชาชนที่ก าลังประสบปัญหาก าลัง

ขาดสิ่งอ านวยความสะดวกและความปลอดภัยในการด าเนินชีวิตที่ปกติ เพราะได้รับผลกระทบจาก

ปัญหาด้านสิ่งแวดล้อมจนส่งผลกระทบอย่างหนัก การตั้งค าถามดังกล่าวจึงเป็นการเรียกร้องความ

ช่วยเหลือจากรัฐในการแก้ไขปัญหาสิ่งแวดล้อมท่ีเกิดข้ึน 

2.2.2 ประโยคค าถามของรัฐที่ขอความช่วยเหลือจากประชาชน  
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          ประโยคค าถามของรัฐที่ขอความช่วยเหลือจากประชาชน หมายถึง การใช้ประโยค

ค าถามในเชิงลักษณะการบังคับใช้กฎหมายเข้ามาควบคุมและแจกแจงข้อมูลเกี่ยวกับการแก้ไขปัญหา 

ดังตัวอย่าง 

  ตัวอย่างที่ 543 “ นักท่องเที่ยวรู้ยัง? 1 ม.ค.63 ห้ามถุงพลาสติก-โฟมเข้าอุทยาน” 

(ไทยพีบีเอส, 26 พฤศจิกายน 2562) 

ตัวอย่างที่ 544 “ รู้หรือไม?่ ไม่ได้แล้ว! “ศรีวราห์” ก าชับเอาผิดคนเผาไร่อ้อย ตอซัง

ข้าว ” 

(ไทยรัฐ, 12 กุมภาพันธ์ 2562) 

  ตัวอย่างที่ 545 “ รู้ยัง! "เผาป่า" โทษสูงสุด จ าคุก 20 ปีปรับ 2 ล้านบาท” 

(ไทยพีบีเอส, 28 มกราคม 2563) 

 ตัวอย่างผู้ผลิตหรือผู้เขียนข่าวต้องการใช้ประโยคค าถามเพ่ือแจ้งข้อมูลบางประการให้ผู้อ่าน

หรือผู้รับสารทราบ จากตัวอย่างพบการใช้ค าถาม เช่น นักท่องเที่ยวรู้ยัง? รู้หรือไม่? การตั้งค าถามใน

ลักษณะดังกล่าวพบว่า มีการให้ค าตอบไว้อยู่แล้วว่า วันที่ 1 ของเดือนมกราคมปี 2563 รัฐออก

มาตรการงดน าถุงพลาสติกหรือกล่องโฟมเข้าอุทยานแห่งชาติ ซึ่งผู้อ่านหรือผู้รับสารที่อ่านท าให้ทราบ

ว่า เมื่อไปเที่ยวอุทยานแห่งชาติทั่วประเทศห้ามพกพาถุงพลาสติกหรือกล่องโฟมเข้าไปในพ้ืนที่อุทยาน 

หรือการก าชับมาตรการฝุ่นละอองที่เกิดจากการเผาไร่อ้อยของเกษตรกรเป็นเหตุให้ปัญหาฝุ่นละออง

ขยายและไม่สามารถควบคุมได้ ซึ่งการตั้งค าถามในลักษณะดังกล่าวถึงแม้ว่าจะเป็นการตั้งค าถามเพ่ือ

ข้อมูล แต่ผู้วิจัยพบว่าการตั้งค าถามในลักษณะดังกล่าวเป็นการขอความช่วยเหลือจากรัฐไปยัง

ประชาชน โดยใช้กฎหมายเข้าควบคุมเพ่ือเป็นกรอบการปฏิบัติอันน า ไปสู่การแก้ไขปัญหาด้าน

สิ่งแวดล้อม  

  จากการศึกษากลวิธีโครงสร้างประโยคพบการใช้ประโยคค าถาม 2 ประเภท ได้แก่ การใช้

ประโยคค าถามเพ่ือต าหนิ สะท้อนให้เห็นถึงความเหมาะสมต่อความรับผิดชอบของรัฐ การ

เปรียบเทียบลักษณะและประสิทธิภาพในการจัดการแก้ไขปัญหาของรัฐ ท าให้ผู้อ่ านหรือผู้รับสารที่

นอกจากได้รับทราบข้อมูลเกี่ยวกับปัญหายังสามารถร่วมพิจารณาข้อเท็จจริงและความเหมาะสมใน

การจัดการแก้ไขปัญหาของรัฐด้วย และการใช้ประโยคเพ่ือขอความช่วยเหลือ พบลักษณะการตั้ง

ค าถามออกเป็น 2 ประเภท คือ ประโยคค าถามของประชาชนที่ขอความช่วยเหลือจากรัฐ เป็นการใช้

ประโยคค าถามเพ่ือขอความช่วยเหลือในการจัดการแก้ไขปัญหาที่เกิดขึ้น และประโยคค าถามของรัฐที่
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ขอความช่วยเหลือจากประชาชน เป็นการใช้ประโยคค าถามเพ่ือขอความร่วมมือจากประชาชนในการ

แก้ไขปัญหา เช่น การงดเผาไร่อ้อย การงดใช้ถุงพลาสติก เป็นต้น ซึ่งสะท้อนให้เห็นว่าปั ญหา

สิ่งแวดล้อมมาจากคนในสังคม 
 

3.3 กลวิธีทางวัจนปฏิบัติศาสตร์ (Pragmatic strategies) 

จันทิมา อังคพณิชกิจ (2562, น. 198) ได้อธิบายการศึกษากลวิธีทางวัจนปฏิบัติศาสตร์ไว้ว่า 

เป็นองค์ความรู้ที่ศึกษาตัวบทต่าง ๆ โดยผู้วิเคราะห์หรือผู้ศึกษาวิจัยจากตัวบทจ าเป็นต้องมีองค์ความรู้

อ่ืน ๆ เพ่ิมเสริมด้วย เช่น ความรู้ด้านวัฒนธรรม สังคม เศรษฐกิจ การเมือง หรือการผันแปรของ

สภาพแวดล้อมรอบตัว รวมไปถึงการเปลี่ยนแปลงสถานการณ์ต่าง ๆ ที่เกิดข้ึนในสังคม เพ่ือน ามาใช้ใน

การวิเคราะห์ตัวบทให้เห็นถึงมิติต่าง ๆ ที่เกิดขึ้นในสังคมผ่านภาษา หรืออาจกล่าวได้ว่า การศึกษาตัว

บทโดยใช้กลวิธีทางวัจนปฏิบัติศาสตร์ จ าเป็นต้องอาศัยองค์ความรู้ภายนอกที่ไม่ใช่เป็นเพียงการ

วิเคราะห์ค าจากพาดหัวข่าวพบว่ามีการใช้กลวิธีภาษาทางวัจนปฏิบัติศาสตร์ ได้แก่  การอ้างถึง        

การใช้ถ้อยค านัยผกผัน การใช้ทัศนภาวะ การใช้มูลบทหรือสภาวะเกิดก่อน และการใช้ความหมาย     

ชี้บ่งเป็นนัย ดังนี้ 

3.1 การอ้างถึง (Referencing) 

     การอ้างถึงเป็นกลไกหนึ่งที่แสดงถึงความเชื่อมโยงในข้อความดังที่  จันทิมา อังคพณิชกิจ 
(2562, น 190) อธิบายไว้ว่า การอ้างถึงเป็นเครื่องมือหนึ่งที่ใช้ศึกษากลไกความเชื่อมโยงของข้อความ 
ซึ่งอาจเป็นการอ้างถึงชื่อบุคคลหรือใช้ค าสรรพนามก็ได้ แต่โดยส่วนใหญ่มักใช้เป็นค าสรรพนามบุรุษ
ต่าง ๆ รวมไปถึงการใช้ค าบ่งชี้ต่าง ๆ เช่น นี้ นั้น โน่น นั่น ซึ่งการอ้างถึงจะประกอบได้หลากหลาย
รูปแบบ อาจอยู่ในรูปแบบของค า กลุ่มค า วลี หรือประโยคก็ได้ ทั้งนี้ข้ึนอยู่กับเนื้อหาสาระและมุมมอง
ที่ผู้พูดมีต่อผู้ฟัง จากตัวอย่างในงานวิจัยนี้พบการใช้ค าอ้างถึงที่อยู่ในรูปแบบ วลี และประโยค สามารถ
อธิบายได้ดังนี ้

1) การอ้างถึงผลการศึกษาที่เป็นงานเชิงประจักษ์ 
      การอ้างถึงผลการศึกษาที่เป็นงานเชิงประจักษ์ หมายถึง การอ้างถึงงานวิจัย     
ทั่วโลกในการสร้างความชอบธรรมแก่ตนเอง คือ สิ่งที่แสดงให้เห็นถึงความจริงที่ไม่สามารถปฏิเสธได้
ดังตัวอย่าง 
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ตัวอย่างที่ 546 “ ‘ งานวิจัยสหรัฐ ’ เผยเด็กท่ีเกิดใกล้แหล่งขุดเจาะก๊าซ-น้ ามัน เสี่ยง
หัวใจพิการแต่ก าเนิด” 

(ประชาไท, 21 กรกฎาคม 2562) 
ตัวอย่างที่ 547 “งานวิจัยชั้นน า ยัน ‘ป่าชายเลนไทย’ มีมูลค่าทางเศรษฐกิจคุ้มแก่
การอนุรักษ”์ 

(ประชาไท, 16 พฤษภาคม 2562) 
ตัวอย่างที่ 548 “ งานวิจัยชี้ ไทยยังเป็นเส้นทาง "การค้าสัตว์ป่า"ของเอเชีย ” 

(ประชาไท, 16 พฤษภาคม 2562) 
ตัวอย่างที 549 “ งานวิจัยยัน ส้มผักเสี้ยนฆ่าเชื้อในอากาศ หอมสดชื่น ต้านฝุ่นจิ๋ว& 
โควิด” 

(ไทยรัฐ, 18 กรกฎาคม 2562) 
ตัวอย่างผู้ผลิตหรือผู้เขียนข่าวอ้างถึงผลการศึกษาที่เป็นงานเชิงประจักษ์ จากตัวอย่างพบ    

ค าว่า งานวิจัย ซึ่งหมายถึง การค้นคว้าเพ่ือหาข้อมูลอย่างถี่ถ้วนตามหลักวิชา (ราชบัณฑิตยสถาน, 
2556 น. 290) แสดงให้เห็นถึงการน าผลการศึกษาดังกล่าวมายืนยันต่อผู้ฟังหรือผู้รับสารว่าสิ่งที่เกิดขึ้น
จากปัญหาเป็นเรื่องจริงที่มีการพิสูจน์มาแล้ว จากการน าเสนอดังกล่าวอาจสร้างความวิตกกังวลต่อผู้ที่
มีวิถีชีวิตที่อยู่ใกล้โรงงานอุตสาหกรรม หรือพ้ืนที่ที่มีการก่อสร้างโรงงานอุตสาหกรรมได้ พบค าว่า 
หัวใจพิการ ซึ่งเป็นผลกระทบจากปัญหาที่เกิดขึ้น ท าให้เด็กมีปัญหาทางเดินหายใจอาจท าให้ผู้หญิงที่
เป็นแม่มีความวิตกกังวลมากยิ่งข้ึนน าไปสู่การขับไล่และร่วมกันอนุรักษ์สิ่งแวดล้อม 

 

2) การอ้างถึงหลักกฎหมาย 
 

               การอ้างถึงหลักกฎหมาย หมายถึง การอ้างถึงหลักกฎหมายเพ่ือน าเสนอให้เห็น
ถึงผลกระทบหรือสิ่งที่จะได้รับหากท าการละเมิดต่อกฎหมาย ดังตัวอย่าง 

ตัวอย่างที่ 550 “ คุก 1 ปี 4 เดือน รอลงอาญา 2 ปี ตามกฎหมาย แม่หญิงค้าน
เหมืองทอง จ.เลย ปมข่มขืนใจ 16 อบต.” 

(ประชาไท, 30 กรกฎาคม 2562) 
ตัวอย่างที่ 551 “ โทษสูงจ าคุก 5 ปี ปรับไม่เกิน 2 หมื่น นักสิ่งแวดล้อมย้ าจับ ‘ปลา
นกแก้ว’ผิดกฎหมาย” 

(ไทยพีบีเอส, 17 พฤศจิกายน 2562) 
ตัวอย่างผู้ผลิตหรือผู้เขียนข่าวอ้างถึงหลักกฎหมายเพ่ือสร้างความชอบธรรมในการเข้าจัดการ

ต่อผู้ที่กระท าการฝ่าฝืนหรือละเมิด ซึ่งมีการน าเสนอกรณีตัวอย่างเพ่ือเป็นแบบอย่างให้ผู้รับสารหรือ
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ผู้ฟังรับทราบ และไม่ควรกระท าตามพบการอ้างถึงบทลงโทษตามข้อกฎหมาย คือ คุก 1 ปี 4 เดือน 
รอลงอาญา 2 ปี เป็นการแสดงให้เห็นถึงการลงโทษทางกฎหมายที่ผู้หญิงคนหนึ่งได้ท าร้ายจิตใจ อบต.
ซึ่งถือเป็นเจ้าหน้าที่รัฐที่ได้รับการคุ้มครองจากกฎหมาย เพ่ือตอกย้ าอ านาจของรัฐผ่านข้อกฎหมาย 
เพ่ือไม่ให้ผู้อ่านหรือผู้รับสารกล้าที่จะกระท าการต่าง ๆ ต่อเจ้าหน้าที่รัฐ ซึ่ งพบการอ้างถึงบทลงโทษ
หากมีการกระท าต่อเจ้าหน้าที่รัฐ คือ โทษจ่าคุก 5 ปี ปรับไม่เกิน 2 หมื่น เมื่อผู้อ่านหรือผู้รับสาร
กระท าความผิดตามค าสั่งของเจ้าที่รัฐ คือ นักสิ่งแวดล้อม  
 

3) การอ้างถึงประสบการณ์ผ่านประชาชนส่วนมาก 
 

               การอ้างถึงประสบการณ์ผ่านประชาชนส่วนมาก  หมายถึง การอ้างถึง
ประสบการณ์จากการน าเสนอหรือจากเหตุการณ์ที่เกิดข้ึน ดังตัวอย่าง 

ตัวอย่างที่ 552 “ บทเรียนเกษตรกรไทย ลูกขุนแคลิฟอร์เนียตัดสิน ยาฆ่าหญ้าราวน์
อัพส่งผลให้ชายอายุ 70 เป็นมะเร็ง” 

(ประชาไท, 16 พฤษภาคม 2562) 
ตัวอย่างที่ 553 “เตรียมผลัก ‘กม.อากาศสะอาด’ แก้ฝุ่นพิษ-ดูประสบการณ์จาก
อเมริกา” 

(ประชาไท, 26 กุมภาพันธ์ 2562) 
ตัวอย่างที่ 554 “โพลชี้ คนส่วนใหญ่ มองความปลอดภัยในชีวิตแย่ลง-รัฐจัดการ
ปัญหาฝุ่นไม่มีประสิทธิภาพ” 

(ประชาไท, 19 มกราคม 2563) 
ตัวอย่างผู้ผลิตหรือผู้เขียนข่าวการอ้างถึงประสบการณ์หรือจากเหตุการณ์ที่เกิดขึ้น มาเป็น

ส่วนประกอบการน าเสนอในการสร้างความรู้ ขณะเดียวกันได้สร้างความกังวลที่เกิดจากปัญหาด้วย 
พบการอ้างถึงโดยใช้เหตุการณ์ที่มีลักษณะคล้ายกันหรือเป็นเหตุการณ์ที่เกิดจากสาเหตุคล้ายกับ
สังคมไทย คือ ยาฆ่าหญ้าราวน์อัพส่งผลให้ชายอายุ 70 เป็นมะเร็ง ซึ่งพบว่าสาเหตุของมะเร็งเกิดจาก
การใช้ยาฆ่าหญ้า ซึ่งเป็นสารเคมีที่ชาวไร่ ชาวนา หรือเกษตรกรของไทยมักใช้ส าหรับการท าการเกษตร
ของตนเอง ท าให้ผู้อ่านหรือผู้รับสารเมื่อได้รับสารจึงเกิดจากวิตกกังวลและอาจน าไปสู่การแก้ไขปัญหา
ดังกล่าวด้วยตนเอง และการใช้ภาษา เช่น ดูประสบการณ์จากอเมริกา ที่แสดงให้เห็นถึงการแก้ไข
ปัญหาฝุ่นได้ ซึ่งการน าเสนอนี้ท าให้ผู้รับสารหรือผู้ฟังเกิดมโนภาพขึ้นในใจเพ่ือหวังให้ตนเองและสังคม
ได้รับการแก้ไขปัญหาจากรัฐได้จริงอันน าไปสู่การเรียกร้องต่อไป 

 การอ้างถึงในรูปแบบต่าง ๆ สะท้อนให้เห็นถึงการสร้างความน่าเชื่อถือต่อการแก้ไขปัญหา
โดยอ้างจากประสบการณ์ การสร้างความชอบธรรมและน าเสนอในสิ่งที่ผู้รับสารประพฤติในทางที่ผิด 



138 
 

 
 

สื่อนัยได้ว่าพาดหัวข่าวต้องการอ้างถึง เพ่ือโน้มน้าวผู้ อ่านหรือผู้รับสารรู้สึกคล้อยตามอันน าไปสู่การ
ปฏิบัติที่เนื้อหาข่าวได้พยายามโน้มน้าวให้ปฏิบัติ ดังที่ ภพ สวัสดี และสิริวรรณ นันทจันทูล (2558 , น 
161) กล่าวว่า การอ้างหรือการอ้างถึงเป็นกลวิธีภาษารูปแบบหนึ่งที่ผู้เขียน เช่น ด้านโฆษณา หรือด้าน
การข่าว มักหยิบยกข้อมูลบางประการที่มีความน่าเชื่อถือมาอ้างอิงประกอบการน าเสนอเพ่ือโน้มน้าว
ให้ผู้อ่านคล้อยตามความคิดของผู้น าเสนอ ซึ่งจากการวิเคราะห์ตัวอย่างการอ้างถึงต้องการโน้มน้าวให้
ผู้รับสารหรือผู้ฟังรู้สึกคล้อยตาม โดยเฉพาะด้านความรู้สึกที่ผู้ผลิตหรือผู้ เขียนข่าวได้สร้างความวิตก
กังวลและสร้างองค์ความรู้ที่น าไปสู่การปฏิบัติในการแก้ไขปัญหาที่เกิดขึ้น 

 

3.2 การใช้ทัศนภาวะ (Modality) 

            ทัศนภาวะ คือ การสื่อมโนทัศนภาวะ (Modality) เป็นการเสริมทัศนะหรือความคิดของ
ผู้พูดเข้าไปในการสนทนาหนึ่ง ๆ เพ่ือไตร่ตรองหรือพิจารณาถ้อยค าที่กล่าวออกมา เรียกว่าการใช้ 
‘ทัศนะ’ หรือความคิดของผู้พูดลงไปด้วย ฮาร์เดน (Harden 2009 อ้างถึงใน ชนกพร พัวพัฒนกุล 
2556) ซึ่งแบ่งเป็น 2 ประเภท คือ ทัศนภาวะที่เกี่ยวข้องกับความรู้ (Epistemic Modality) เป็น
ความคิดหรือทัศนะที่ถูกเชื่อมโยงเข้ากับความรู้ที่มีอยู่ของผู้พูด ซึ่งรวมไปถึงการแสดงความเป็นไปได้ 
และทัศนภาวะที่เกี่ยวข้องกับภาระหน้าที่ (Deontic Modality) ซึ่งเชื่อมโยงกับผู้พูดให้สื่อมโนทัศน์ใน
ด้านความจ าเป็น การอนุญาต ความสามารถ และความต้องการ (ชนกพร พัวพัฒนกุล 2556)  

            อย่างไรก็ตาม การวิเคราะห์ทัศนภาวะสามารถสังเกตหรือดูจากการใช้ค าที่แสดงให้เห็น
ถึงแทรกทัศนคติหรือความคิดลงไปในตัวบท ดังที่ ชนกพร อังศุวิริยะ (2551) ได้ก าหนดการใช้ค าแสดง
ทัศนภาวะ เป็นการใช้ค าคุณศัพท์หรือค าวิเศษณ์ เช่น ค าว่า แน่นอน น่าจะเป็น ท่าทาง อาจจะเป็น 
โดยระบุค าที่พบอ่ืน ๆ เช่น ค าว่า รู้ว่า…….  เชื่อว่า……. คิดว่า……… เป็นค าแสดงทัศนะหรือความคิดที่
ต้องการพิสูจน์หรือเพ่ือยืนยันในสิ่งที่ต้องการน าเสนอ จากงานวิจัยที่ต้องการศึกษาจึงใช้แนวคิด      
ทัศนภาวะ (Modality) ในการวิเคราะห์ตัวบทพาดหัวข่าวออนไลน์ด้านสิ่งแวดล้อม เนื่องจากเป็น
กลวิธีที่ท าให้ทราบได้ว่าภายในตัวบทที่ผู้วิจัยได้น ามาวิเคราะห์ได้ปรากฏการใช้แทรกทัศนคติหรือ
ความคิดลงไปในลักษณะใดโดยสามารถอธิบายจากตัวอย่างดังนี้ 

ตัวอย่างที่ 555 “ สช.เปิดเวทีแก้หมอกควันภาคเหนือตอนบน หวังสร้าง การมีส่วน
ร่วมระดับชาติ 3 ปี ลดขยะเห็นผล ” 

(ประชาไท, 7 พฤษภาคม 2562) 
ตัวอย่างที่ 556 “ กสม.ส่งความเห็นต่อ ร่าง กม.อุทยาน-ป่าชุมชนให้สนช.วอนชุมชน
ท้องถิ่นต้องมีส่วนร่วมบริหาร” 

(ไทยพีบีเอส, 15 สิงหาคม 2562) 
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ตัวอย่างที่ 557 “ กระทรวงทรัพยากรธรรมชาติฯ จัดแถลง พะยูนมา เรียม ทะเล
ไทย ต้อง ไร้ขยะ’ ” 

(มติชน, 18 สิงหาคม 2562) 
ตัวอย่างที่ 558 “ "วราวุธ" ยันกรมป่าไม้เอาจริง ฟ้อง "ปารีณา" รุกป่า ” 

(ไทยพีบีเอส, 10 ธันวาคม 2562) 
ตัวอย่างที่ 559 “ ผ่าแล้วซากฉลามวาฬเมืองตรัง อาจไม่พบขยะตัวร้ายในกระเพาะ 
คาดป่วยตายเอง ” 

(ไทยรัฐ, 17 พฤศจิกายน 2562) 
ตัวอย่างที่ 560 “ อาจกลับมา นักวิทยาศาสตร์เตือน โรคระบาดแพร่กระจาย หาก
ยังท าลายสิ่งแวดล้อม” 

(มติชน, 15 มิถุนายน 2563) 
ตัวอย่างที่ 561 “ นักวิจัยสเปนเผย ฝุ่นควันอาจมีส่วนท าให้ COVID-19 ระบาดหนัก
ขึ้น” 

(ประชาไท, 31 มีนาคม 2563) 
ตัวอย่างผู้ผลิตหรือผู้เขียนข่าวใช้การแสดงทัศนภาวะที่เป็นการใช้ค าแทรกไปในตัวบท  ซึ่ง

ผู้วิจัยแบ่งการใช้ทัศนภาวะออกเป็น 2 รูปแบบ ได้แก่ การใช้ทัศนภาวะเพ่ือแสดงความคิดเห็นเกี่ยวกับ
ปัญหาและการใช้ทัศนภาวะเพ่ือคาดคะเนสถานการณ์ที่เกิดขึ้นจากปัญหา โดยการใช้ค าแสดงทัศน  
ภาวะเกี่ยวกับการแสดงความคิดเห็นพบการใช้ค าว่า ต้อง ค าว่า ต้อง เป็นค ากริยา มีสองความหมาย 
โดยความหมายแรกเป็นค าแสดงการต้องชะตา หรือถูกใจ และความหมายที่สอง หมายถึง เป็น
ค ากริยาช่วยบอกความแน่ใจหรือบังคับ เช่น เขาต้องมาแน่ เด็กต้องนอนแต่หัวค่ า (ราชบัณฑิตยสถาน,  
2556 น 967) จากตัวอย่างที่น ามาวิเคราะห์ในเชิงทัศนภาวะผู้วิจัยพิจารณาใช้ความหมายที่สอง 
เนื่องจากเป็นค าที่แสดงความคิดเห็นโดยภาครัฐเกี่ยวกับปัญหาคือ ขยะพลาสติก ที่จะต้องหมดไปจาก
สังคมที่ต้องการให้ประชาชนมาเป็นส่วนหนึ่งในการแก้ไขปัญหา หรือการแก้ไขปัญหาต่าง ๆ เพ่ือให้
เกิดประสิทธิภาพสูงสุด 

จากตัวอย่างยังพบการใช้ค าแสดงทัศนภาวะเพ่ือคาดคะเนเหตุการณ์หรือสถานการณ์ที่เกิดขึ้น 
พบค าว่า อาจ แสดงให้เห็นถึงการใช้ค าแสดงการคาดคะเนหรือความไม่แน่นอนต่อเหตุการณ์ที่เกิดข้ึน 
ซึ่งเป็นการคาดคะเนของนักวิทยาศาสตร์ที่คาดการณ์ว่าฝุ่น P.M. 2.5 อาจท าให้โรคระบาดจากเชื้อ
ไวรัสสายพันธุ์ใหม่ (COVID-19) ระบาดหนักขึ้น ซึ่งประชาชนจ าเป็นต้องรับฟังและกระท าตามค าสั่ง
ต่าง ๆ จากผู้เชี่ยวชาญและรัฐ 
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3.3 การใช้ถ้อยค านัยผกผัน (Irony) 

     การใช้ถ้อยค านัยผกผัน (Irony) หรือการประชดประชัน จัดเป็นกลวิธีทางภาษาหนึ่งใน
การสื่อความหมาย เพราะแสดงถึงเจตนาในสิ่งที่ผู้พูดต้องการน าเสนอภาษาแบบมีนัยแอบแฝงที่
ตรงกันข้ามกับรูปภาษา (สุจริตลักษณ์ ดีผดุง 2552, น. 71) ขณะเดียวกัน ณัฐพร พานโพธิ์ทอง (2556, 
น. 114) ได้ให้ความหมายของนัยผกผันไว้ว่า เป็นการใช้ถ้อยค าที่ตรงข้ามกับความหมายตามรูป หรือ 
การพูดอย่างหนึ่งแต่หมายความตรงกันข้าม  ดังตัวอย่าง 

  ตัวอย่างที่ 562 “ "รถยนต์" ครองแชมป์ก่อปัญหาฝุ่นมากที่สุด ” 
(ไทยพีบีเอส, 3 ตุลาคม 2562) 

ตัวอย่างที่ 563 “ “ฝุ่น PM 2.5 -น้ าเสีย” แชมป์ปัญหามลพิษเมืองปี 62 ” 
(ไทยพีบีเอส, 14 มกราคม 2563) 

ตัวอย่างที่ 564 “ แคมเปญ ปลาทูจะหมดไทย บน Change.org จุดกระแสผู้บริโภค
นิยมตื่นตัวส าเร็จ ” 

(ประชาไท, 30 กรกฎาคม 2562) 
ตัวอย่างที่ 565 “ P-MOVE ออกแถลงการณ์ ไทยแชมป์ความเหลื่อมล้ า “100 กรณี 
4ปี แก้ปัญหาไม่เสร็จ” ” 

(ประชาไท, 10 กุมภาพันธ์ 2562) 
  ตัวอย่างที่ 566 “ เชียงใหม่แชมป์โลกฝุ่นพิษ3วันซ้อน วอนเร่งเฝ้าระวังไฟป่า” 

(เดลินิวส์, 15 มีนาคม 2563) 
ตัวอย่างพบการใช้ค าทับศัพท์เพ่ือน าเสนอปัญหา เช่น ค าว่า แชมป์ มาจากภาษาอังกฤษค าว่า 

champ หมายถึง ผู้ชนะเลิศทางกีฬา แต่จากในบริบทของตัวอย่างเป็นการใช้ค าที่ต้องแสดงการ
ความหมายเชิงลบ การเป็นผู้ชนะเลิศจึงเป็นอันดับที่มาจากความล้มเหลว สื่อนัยว่า จังหวัดเชียงใหม่
ประสบปัญหาฝุ่นหนักที่สุดและเป็นพ้ืนที่ที่มีฝุ่นสะสมมากที่สุด ซึ่งมากกว่าทุกพ้ืนที่บนโลก แสดงถึง
ความรุนแรงขั้นวิกฤติ สะท้อนให้เห็นว่าประเทศไทยขาดประสิทธิภาพในการแก้ปัญหาวิกฤตการณ์ที่
เกิดข้ึนได้ ร่วมถึงประชาชนที่ยังไม่ตระหนักถึงปัญหาสิ่งแวดล้อมให้มีความตระหนักมากยิ่งขึ้น  

 
3.4 การใช้มูลบทหรือสภาวะเกิดก่อน (Presuppositions)  

     มูลบทเป็นเครื่องมือการศึกษาวิเคราะห์แบบหนึ่งที่ศึกษาถ้อยค าหรือรูปภาษาที่ปรากฏ 
ซึ่งมีนักวิชาการด้านภาษาศาสตร์สังคมได้ใช้ชื่อหรือเรียกชื่อที่ไว้หลากหลาย ไม่ว่าจะเป็น มูลบท 
สภาวะเกิดก่อน หรือความเชื่อที่มีอยู่ก่อน ใช้ภาษาอังกฤษเดียวกันคือ Presuppositions ในงานวิจัย



141 
 

 
 

จะใช้ค าว่า มูลบท ซึ่งหมายถึงการใช้ถ้อยค าเพ่ือถ่ายทอดสารในการสนทนาหนึ่ง ๆ ระหว่างผู้ส่งสาร
กับผู้รับสารเข้าใจในสารที่สื่อความได้ถึงเหตุการณ์หรือสถานการณ์ต่าง ๆ ที่เกิดขึ้นมาก่อนแล้ว ดังที่ 
จันทิมา อังคพณิชกิจ (2562, น. 199) กล่าวว่า มูลบทเป็นการใช้ภาษาเพ่ือสื่อข้อความที่ท าให้ เข้าใจ
โดยนัยว่ามีข้อความอ่ืน ๆ หรือเหตุการณ์บางอย่างเคยเกิดขึ้นมาก่อนแล้ว ซึ่งในทางการศึกษาวาท
กรรมวิเคราะห์เชิงวิพากษ์อาจต้องมีเครื่องมือเพ่ือน ามาใช้ศึกษาเพ่ิม ดังที่ ณัฐพร พานโพธิ์ทอง (2556, 
น. 83) เสนอว่า การสื่อความ มูลบท อาจต้องใช้องค์ประกอบในการวิเคราะห์ด้วย เพ่ือสื่อให้เห็นถึง
ข้อความหรือเหตุการณ์บางอย่างที่เคยเกิดขึ้นมาแล้วไม่ว่าจะเป็น ค าบอกเวลา ค าเติมเต็ม การอ้างถึง 
ค าบ่งการเปลี่ยนสภาพ หรือค าบ่งการเกิดซ้ า 

อย่างไรก็ตาม นอกจากการใช้ค าว่ามูลบทแล้ว ยังมีการใช้ค าว่า สภาวะเกิดก่อน โดยหมายถึง 
การศึกษาภาษาหรือการสื่อความในสถานการณ์หรือเหตุการณ์ที่เคยเกิดขึ้นมาแล้ว ซึ่งผู้สนทนาไม่
จ าเป็นต้องกล่าวออกมาจึงละไว้ในฐานที่เข้าใจทั้งผู้พูดและผู้ฟัง เพราะถือว่าเป็นภูมิหลังที่ทั้ง 2 ฝ่าย
ต่างรับรู้หรือเคยรับรู้มาก่อนแล้วเช่นกัน การสื่อความซ้ าจึงไม่เป็นเหตุที่จ าเป็นต่อกา รสนทนา      
สุจริตลักษณ์ ดีผดุง (2552, น. 47)  

การให้ค านิยามข้างต้นจึงกล่าวได้ว่า มูลบทหรือสภาวะเกิดก่อนนั้น คือการศึกษาการสื่อความ
หนึ่ง ๆ ในสถานการณ์หรือเหตุการณ์ใดเหตุการณ์หนึ่งที่เกิดขึ้นหรือเคยเกิดขึ้นมาก่อน ซึ่งผู้ส่งสารและ
ผู้รับสารอาจละไว้ในฐานที่เข้าใจ เพราะต่างรับรู้ถึงเหตุการณ์หรือสถานการณ์เหล่านั้นมาก่อน โดยใน
งานวิจัยพบการใช้มูลบทในรูปแบบต่าง ๆ เป็นการใช้มูลบทบ่งถึงสภาพปัญหาในอดีตที่เคยเกิดขึ้น 4 
ด้าน ได้แก่ มูลบทแสดงปัญหาด้านแหล่งธรรมชาติที่เสื่อมโทรม มูลบทแสดงปัญหาด้านสิ่งแวดล้อม
ทางทะเลที่เกิดขึ้น มูลบทแสดงปัญหาเกี่ยวกับสัตว์ป่าที่เคยถูกรุกรานจากมนุษย์  และมูลบทแสดง
ปัญหาด้านมลพิษทางอากาศที่เกิดขึ้น สามารถอธิบายได้ดังนี้ 

1. มูลบทแสดงปัญหาด้านแหล่งธรรมชาติที่เสื่อมโทรม 

  การใช้มูลบทบ่งถึงสภาพปัญหาด้านธรรมชาติป่าไม้ หมายถึง สภาพป่าไม้หรือแหล่ง
ธรรมชาติทีไ่ด้รับผลกระทบ เช่น พ้ืนที่ป่าไม้ลดลง ธรรมชาติเสื่อมโทรม จากในอดีตไม่ว่าผ่านช่วงเวลา
มาก่ีปีก็ตาม ดังตัวอย่าง 

ตัวอย่างที่ 567 “ กว๊านพะเยาน้ าลด หวั่นซ้ าวิกฤตแล้งปี 2559 ” 
(ไทยพีบีเอส, 30 พฤษภาคม 2562) 

ตัวอย่างที่ 568 “ คดีทวงคืนผืนป่า ศาลชัยภูมิสั่งจ าคุกเพ่ิมอีก 3 ราย 5-8 เดือน 
ปรับเงินนับหลายแสน ” 

(ประชาไท, 13 กรกฎาคม 2562) 
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ตัวอย่างที่ 569 “ ศาลนัดบังคับคดีฟ้ืนฟูล าห้วยลิตี้ 22 เม.ย. นี้ หลังพิพากษาฟ้ืนฟู
แล้วไม่คืบหน้า ” 

(ประชาไท, 26 กุมภาพันธ์ 2562) 
ตัวอย่างที่ 570 “ ภูเก็ตไข่มุกอันดามัน ฟ้ืนตัวสู่ธรรมชาติ ท่ามกลางวิกฤต โควิด ” 

(มติชน, 9 เมษายน 2563) 
ตัวอย่างที่ 571 “ โควิด ท า’อุทยานแก่งกระจาน’เริ่มฟ้ืนสู่ธรรมชาติ ตะลึง!พบ’เต่า
หก’ตัวใหญ่ ” 

(มติชน, 23 เมษายน 2563) 
ตัวอย่างที่ 572 “ โควิดท าธรรมชาติฟ้ืน"พะยูน-เต่าทะเล"ออกว่ายน้ าเล่นทะเลตรัง ” 

(เดลินิวส์, 23 เมษายน 2563) 
ตัวอย่างที่ 573 “ธรรมชาติฟ้ืนคืน! เต่าหญ้า นับหมื่นขึ้นวางไข่ ชายหาดอินเดีย หลัง
รบ.ประกาศล็อกดาวน์ ” 

(เดลินิวส์, 25 เมษายน 2563) 
ตัวอย่างที่ 574 “ ตื่นตาโขลงช้างป่าออกหากิน ข้อดี'โควิด'ช่วยธรรมชาติฟ้ืน ” 

(เดลินิวส์, 7 พฤษภาคม 2563) 
 
ตัวอย่างที่ 575 “ โควิดท าธรรมชาติเขาใหญ่ฟ้ืน! สัตว์ป่าเริงร่าออกมาให้ยลโฉม” 

(เดลินิวส์, 4 พฤษภาคม 2563) 
ตัวอย่างที่ 576 “ "ธัญญา"สั่งปิดอุทยานฯ2เดือน ให้ธรรมชาติได้ฟ้ืนตัว” 

(เดลินิวส์, 14 พฤษภาคม 2563) 
ตัวอย่างที่ 577 “ ยังไม่เปิด! อ่าวมาหยา ปิดต่อไม่มีก าหนด ปลอดคนฟ้ืนฟธูรรมชาติ  

(ไทยพีบีเอส, 18 เมษายน 2562) 
ตัวอย่างที่ 578 “ โควิด-19 โอกาสฟ้ืนฟธูรรมชาติ สัตว์ป่าปรับพฤติกรรม สัตวแพทย์
ห่วง ช้างเลี้ยงในปาง” 

(มติชน, 26 มีนาคม 2563) 
ตัวอย่างที่ 579 “ ไร้ผู้คน ธรรมชาติฟ้ืนฟู ชมสารพัดลีลา นานาสัตว์ป่าหายาก ออก
หากิน ” 

(มติชน, 14 เมษายน 2563) 
ตัวอย่างที่ 580 “ คนเงียบ! เต่ามะเฟืองวางไข่ 11 รัง ทะเลภูเก็ต-พังงา สะอาดขึ้น” 

(ไทยพีบีเอส, 16 เมษายน 2563) 
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ตัวอย่างที่ 581 “ อธิบดีกรมอุทยานฯ ย้ า ต่อไปต้องปิดอุทยานแห่งชาติทั่วประเทศ
อย่างน้อย 2 เดือน ให้ธรรมชาติฟ้ืนตัว ” 

(มติชน, 14 พฤษภาคม 2563) 
ตัวอย่างที่ 582 “ ธรรมชาติหวนคืน ผลโควิดทะเลสงบ ไร้ผู้คน พบรอยเต่าทะเล
ใหญ่ขึ้นวางไข่หลังไม่มีมานานแล้ว ” 

(มติชน, 17 พฤษภาคม 2563) 
ตัวอย่างที่ 583 “ ศูนย์บ าบัดน้ าเสีย อบต.บางบัวทอง กลไกยกระดับสิ่งแวดล้อม ถึง
เวลาคืนน้ าใสให้ธรรมชาติ ” 

(มติชน, 27 กุมภาพันธ์ 2563) 
ตัวอย่างที่ 584 “ "หมอล็อต" ทึ่งธรรมชาติฟ้ืนเทียบ 100 ปี สัตว์ป่ายึดคืนพ้ืนที่ ” 

(ไทยพีบีเอส, 11 พฤษภาคม 2563) 
ตัวอย่างผู้ผลิตหรือผู้เขียนข่าวต้องการใช้ภาษาเพ่ือต้องการสะท้อนให้เห็นว่าเหตุการณ์เหล่านี้

เคยเกิดขึ้นมาแล้วในอดีต โดยเฉพาะปัญหาด้านพ้ืนที่ป่าในระบบนิเวศที่หายไปหรือปัญหาอ่ืน ๆ ที่
ส่งผลกระทบต่อระบบนิเวศในธรรมชาติ จากตัวอย่างพบการใช้ค าว่า ธรรมชาติหวนคืน แสดงให้เห็น
ถึงธรรมชาติในปัจจุบันที่ได้รับความเสียหายจนไม่สามารถฟ้ืนฟูได้ โดยจากตัวอย่างการใช้ค าดังกล่าว 
ท าให้ทราบว่าป่าไม้ในปัจจุบันถูกท าลายและไม่สามารถฟ้ืนฟูได้ ค าว่า หวั่นซ้่า แสดงให้เห็นว่าใน
สังคมไทยเคยเกิดวิกฤติการณ์ด้านภัยแล้งอย่างหนัก และพบว่าเหตุการณ์ในปัจจุบันอาจเกิดข้ึนได้อีก 

อย่างไรก็ตาม จากตัวอย่างพบค าท่ีแสดงถึงการย้อนอดีตที่เป็นสาเหตุของปัญหาในปัจจุบันถึง
สาเหตุสภาพปัญหาที่เกิดขึ้นอยู่ในปัจจุบัน โดยพบค าต่าง ๆ เช่น โควิดช่วยฟ้ืนฟู โควิดท่า ผู้วิจัย
วิเคราะห์ค าเหล่านี้โดยใช้แนวคิดมูลบทจึงตีความได้ว่า โควิด เป็นโรคเชื้อไวรัสสายพันธุ์ใหม่ที่เริ่ม
ระบาดเข้าสู่ประเทศไทยในช่วงต้นปี 2563 ท าให้รัฐบาลต้องออกมาตรการเพ่ือระงับการแพร่เชื้อโดย
การปิดสถานที่ท่องเที่ยวต่าง ๆ และรณรงค์ให้ประชาชนอยู่บ้านตามสโลแกนที่ว่า “อยู่บ้าน หยุดเชื้อ
เพ่ือชาติ” ท าให้ประชาชนไม่สามารถไปเที่ยวตามสถานที่ต่าง ๆ ได้รวมถึงอุทยานแห่งชาติ ซึ่งในช่วง
เวลาที่ประชาชนอยู่บ้านธรรมชาติได้มีโอกาสบ าบัดฟ้ืนฟูด้วยวิธีธรรมชาติ ค าว่า โควิดช่วยฟ้ืนฟู โควิด
ท่า จึงหมายถึง  โควิดได้ช่วยธรรมชาติโดยการ ‘กัก ขัง’ ประชาชนให้อยู่ที่บ้าน ท าให้ธรรมชาติได้มี
โอกาสได้พักฟ้ืน ส่วนค าว่า ไร้คน ไร้ผู้คน จึงหมายถึง การที่โควิดท าให้ประชาชนไม่ออกมาท่องเที่ยว
ตามอุทยานแห่งชาติ ธรรมชาติจึงได้มีโอกาสฟื้นฟู จนกลับมาอุดมสมบูรณ์อีกครั้ง  

การใช้มูลบทแสดงปัญหาด้านแหล่งธรรมชาติที่เสื่อมโทรม แสดงให้เห็นถึงสภาพปัญหาที่
เกิดขึ้นในปัจจุบันเกี่ยวกับป่าไม้ของไทยที่ถูกท าลาย และฟ้ืนฟูได้ยาก ย้อนอดีตให้เห็นถึงเหตุการณ์ที่
แสดงถึงสาเหตุท าให้ป่าไม้ไทยได้รับความเสื่อมโทรม แสดงให้เห็นถึงสภาพปัญหาป่าไม้ของไทยที่ฟ้ืนฟู
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ได้ยาก และถูกท าลายอย่างหนัก อันเกิดจาก ผู้คนหรือประชาชน เมื่ออุทยานแห่งชาติไม่อนุญาตให้
ประชาชนเข้าไปชมหรือท่องเที่ยว ธรรมชาติและสิ่งมีชีวิตจึงสามารถฟ้ืนฟูจนกลับมาอุดมสมบูรณ์  
 

2. มูลบทแสดงปัญหาด้านสิ่งแวดล้อมทางทะเลที่เกิดขึ้น 

              การใช้มูลบทบ่งถึงสภาพปัญหาด้านสิ่งแวดล้อมทางทะเลที่เคยเกิดขึ้น หมายถึง 

สภาพท้องทะเลไทยที่เต็มไปด้วยมลพิษทางสิ่งแวดล้อม เช่น ขยะพลาสติก การประมง ซึ่งเป็นปัญหา

ในอดีตที่เคยเกิดข้ึนมาแล้วสามารถอธิบายได้ ดังตัวอย่าง 

ตัวอย่างที่ 585 “ ปิด 2 ปี ! ฟ้ืนฟูอ่าวมาหยา ปรับระเบียบท่องเที่ยวใหม่เพ่ือ
ธรรมชาติ ” 

(ไทยพีบีเอส, 12 พฤษภาคม 2562) 
ตัวอย่างที่ 586 “ นายกฯ ผุดแนวคิดเอารถเก่าจอดเสียมาท าบ้าน ชดเชยปะการังใน
ทะเลเสียหาย ในอนาคต” 

(ไทยพีบีเอส, 27 มิถุนายน 2562) 
ตัวอย่างที่ 587 “ วิกฤต! โลกร้อนกระทบทั่วโลกหวั่นเผชิญปะการังฟอกขาว 3 ปี
ซ้อน  ” 

(ไทยพีบีเอส, 26 พฤษภาคม 2562) 
 ตัวอย่างผู้ผลิตหรือผู้เขียนข่าวใช้มูลบทแสดงปัญหาด้านสิ่งแวดล้อมทางทะเลที่เคยเกิดขึ้น 
จากตัวอย่างพบการใช้ภาษาที่แสดงถึงมูลบทเพ่ือบอกปัญหา เช่น ค าว่า ชดเชย หมายถึง การใช้แทน
สิ่งที่หายหรือเสียไป (ราชบัณฑิตยสถาน, 2556 น. 318) ตีความได้ว่าสิ่งแวดล้อมทางทะเลโดยเฉพาะ 
ปะการัง อันเป็นทรัพยากรหลักในระบบนิเวศทางทะเลที่มีความส าคัญ ทั้งด้วยบริบทและหน้าที่ ของ
ปะการังช่วยสร้างความสมดุลให้กับสิ่งมีชีวิตต่าง ๆ และระบบนิเวศใต้ท้องทะเลให้มีความสมบูรณ์  
การใช้ค าจากตัวอย่างแสดงให้เห็นว่าปะการังเคยหายหรือเสียไปจากระบบนิเวศทางทะเล และค าว่า 
หวั่น เป็นค าที่แสดงลักษณะความรู้สึกวิตกกังวลถึงเหตุการณ์ในอดีตที่อาจกลับมาเกิดขึ้นซ้ า เพราะ
ปัญหาปะการังฟอกขาวเกิดจากกระแสน้ าในทะเลมีการปรับอุณหภูมิที่สูงขึ้นตามสภาพอากาศของโลก 
จากการใช้ค าในตัวอย่างแสดงให้เห็นถึงปัญหาทางทะเลโดยเฉพาะ ปะการัง ที่ครั้งหนึ่งเคยได้รับความ
เสียหายเป็นจ านวนมากจากกิจกรรมของมนุษย์และจากธรรมชาติ โดยวิตกกังวลว่าเหตุการณ์ดังกล่าว
จะเกิดขึ้นอีกครั้ง 
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3. มูลบทแสดงปัญหาเกี่ยวกับสัตว์ทะเลที่เคยถูกรุกรานจากมนุษย์ 

               การใช้มูลบทบ่งถึงสภาพปัญหาเกี่ยวกับสัตว์ที่เคยถูกรุกรานจากมนุษย์ หมายถึง 

สัตว์หรือสิ่งมีชีวิตในระบบนิเวศ โดยเฉพาะสัตว์ทะเลที่ได้รับผลกระทบจากการกระท าของมนุษย์ ซึ่ง

เป็นปัญหาในอดีตที่เคยเกิดข้ึนมาแล้วสามารถอธิบายได้ ดังตัวอย่าง 

ตัวอย่างที่ 588 “ ยื้อชีวิตสัตว์ทะเล ชวนทิ้งขวดพลาสติกในถังขยะรูปปลาร่วมลด
ปัญหาขยะในทะเล ” 

(ไทยพีบีเอส, 16 มิถุนายน 2562) 
ตัวอย่างที่ 589 “ วาฬบรูด้า ตายกลางทะเลอ่าวไทย หวั่นกินขยะ” 

(ไทยพีบีเอส, 28 พฤษภาคม 2562) 
ตัวอย่างที่ 590 “ สัตวแพทย์เร่งช่วย! พะยูนยามีลท้องอืด ผวาซ้ ารอย “มาเรียม” ” 

(ไทยรัฐ, 22 สิงหาคม 2562) 
ตัวอย่างที่ 591 “ ผ่าแล้วซากฉลามวาฬเมืองตรัง อาจไม่พบขยะตัวร้ายในกระเพาะ 
คาดป่วยตายเอง ” 

(ไทยรัฐ, 17 พฤศจิกายน 2562) 
ตัวอย่างที่ 592 “ น้ าลด "มาเรียม" ผุด เกยตื้นอีกตามเคย พาปล่อยร่องน้ าลึก
ปลอดภัย ” 

(ไทยรัฐ, 18 มิถุนายน 2562)  
ตัวอย่างที่ 593 “ ไม่เคยเห็นมานานแล้ว "ปูไก่" สัตว์หายากบนอ่าวมาหยา” 

(ไทยพีบีเอส, 15 สิงหาคม 2562) 
ตัวอย่างที่ 594 “ อีกแล้ว "วาฬบรูด้า" เกยตื้นตายอีก 1 ตัวใกล้ป้อมพระจุลฯ ” 

(ไทยพีบีเอส, 20 มิถุนายน 2562) 
ตัวอย่างที่ 595 “ อีกแล้ว! พบเต่ากระตายเกยตื้นชายหาด "บางแสน" ” 

(ไทยพีบีเอส, 18 สิงหาคม 2562) 
ตัวอย่างที่ 596 “ เหยื่อตัวล่าสุด ! ผ่าตัดส าเร็จ “เทรสซี่” เต่าทะเลเกยตื้นขยะเต็ม
ท้อง ” 

(ไทยพีบีเอส, 28 กุมภาพันธ์ 2562) 
ตัวอย่างที่ 597 “ ตายอีกตัว ‘วาฬบรูด้า’ เกยตื้นตายรู้ผล 27 ม.ค.นี้” 

(ไทยพีบีเอส, 25 มกราคม 2563) 
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ตัวอย่างที่ 598 “ พะยูนน้อย ‘มาเรียม’ หา ‘แม่ส้ม’ ไม่เจอ เกยตื้นอีกแล้วหลังน้ า
ทะเลลด ” 

(มติชน, 23 มิถุนายน 252) 
ตัวอย่างที่ 599 “ ซ้ ารอย! เร่งตามหา "ฉลามวาฬ" เกาะเต่าถูกเชือกอวนรัดโคนหาง” 

(ไทยพีบีเอส, 18 สิงหาคม 2562) 
ตัวอย่างผู้ผลิตหรือผู้เขียนข่าวใช้มูลบทแสดงสภาพปัญหาที่เกิดขึ้นมาแล้วในอดีต จาก

ตัวอย่างพบการใช้ค าบ่งถึงเหตุการณ์ในอดีตที่เกิดขึ้นและมีความวิตกว่าสภาพปัญหาปัจจุบันส่อเกิดขึ้น
ซ้ าอีกครั้ง โดยพบค าว่า หวั่น ผวา หรือค าว่า อาจ ซึ่งค าเหล่านี้เป็นการแสดงให้เห็นว่า เหตุการณ์
เหล่านี้เคยเกิดขึ้นมาก่อน เช่น ค าว่า หวั่น หมายถึง พรั่น มีอาการกริ่งเกรงไป (ราชบัณฑิตยสถาน, 
2556 น. 1318) เป็นอาการวิตกกังวลหรือท าให้เกิดความกลัว เช่นเดียวกับค าว่า ผวา ที่เป็นค าแสดง
ลักษณะอาการตกใจกลัว ว่าเหตุการณ์ในปัจจุบันอาจส่อเกิดขึ้นซ้ ารอยยังในอดีต ที่แสดงให้เห็นถึงการ
สันนิษฐานสภาพปัญหาในปัจจุบันที่ส่อเกิดขึ้นซ้ ารอยเหตุการณ์หรือปัญหาเดิมที่เคยเกิดขึ้น  

การใช้มูลบทแสดงสภาพปัญหาที่เกิดขึ้นมาแล้วในอดีตจึงสะท้อนปัญหาที่เกิดขึ้นมาแล้วอย่าง
เห็นได้ชัด ไม่ว่าจะเป็นปัญหาสัตว์ป่าในระบบนิเวศได้รับผลกระทบ เช่น กรณี ‘มาเรียม’ พะยูนเพศ
เมียกินขยะพลาสติกเข้าไปท าให้เกิดอาการติดเชื้อทางเดินระบบอาหารเป็นพะยูนเพศเมียจึงเสียชีวิต 
โดยสัตวแพทย์ได้สรุปสาเหตุการตายมาจากการกินขยะพลาสติกเข้าไปเป็นจ านวนมาก ค าว่า ‘ซ้ า
รอย’ จึงเป็นการใช้มูลบทบอกสภาพปัญหาที่เกิดขึ้นมาแล้วในอดีต เพ่ือให้ผู้รับสารทราบปัญหาที่เกิด
ในปัจจุบันคือ พะยูนยามีลท้องอืด อาจเป็นปัญหาซ้ ารอยจากอดีต จึงตีความได้ว่า ตัวอย่างได้ถ่ายทอด
ข้อมูลให้แก่ผู้อ่านหรือผู้รับสารได้รับทราบข้อมูลถึงปัญหาต่าง ๆ เพ่ือสร้างความวิตกกังวลให้กับผู้อ่าน
หรือผู้รับสารถึงผลกระทบที่อาจเกิดข้ึนในลักษณะเช่นเดียวกับเหตุการณ์ที่เคยเกิดขึ้นมาแล้วในอดีต  

 

4. มูลบทแสดงปัญหาด้านมลพิษทางอากาศที่เกิดขึ้น 

               การใช้มูลบทบ่งถึงสภาพปัญหาเกี่ยวกับมลพิษทางอากาศที่เกิดขึ้น หมายถึง 
สภาพปัญหาเกี่ยวกับมลพิษทางอากาศที่เคยเกิดขึ้นมาแล้ว ดังตัวอย่าง 

ตัวอย่างที่ 600 “ ฝุ่น PM 2.5 มาอีกแล้วเกิน 7 จุด-ตั้งทีมเตือนภัยประชาชน” 
 (ไทยรัฐ, 13 พฤษภาคม 2562) 

 
ตัวอย่างที่ 601 “ 'ฝุ่นพิษ' ย้อนกลับ เกินมาตรฐานหลายพื้นท่ี'บางเขน'สูงสุด” 

(เดลินิวส์, 14 เมษายน 2563) 
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ตัวอย่างที่ 602 “ แย่เหมือนเดิม ฝุ่นควันปกคลุมทั่วกรุงเทพฯ หลังหมดช่วงวันหยุด
ยาว ” 

(ไทยรัฐ, 8 ธันวาคม 2562) 
ตัวอย่างที่ 603 “ หลายภาคส่วนเร่งแก้ปัญหาไฟไหม้อ้อยลดฝุ่นละอองในอากาศ ” 

(ไทยพีบีเอส, 7 กุมภาพันธ์ 2562) 
ตัวอย่างที่ 604 “ คาดโทษ! เพิกเฉยดับไฟป่า สั่งยกระดับคุมเข้มห่วงซ้ ารอย” 

(ไทยพีบีเอส, 18 กุมภาพันธ์ 2563) 
ตัวอย่างที่ 605 “ ฝุ่น PM2.5 อาจเพ่ิมความเสี่ยง  ” 

(เดลินิวส์, 6 กุมภาพันธ์ 2563) 
 ตัวอย่างผู้ผลิตหรือผู้เขียนข่าวใช้มูลบทแสดงสภาพปัญหาที่เกิดขึ้นมาแล้วในอดีต เกี่ยวกับ
ปัญหามลพิษทางอากาศ จากตัวอย่างพบการใช้ค าบ่งถึงเหตุการณ์ในอดีตที่เกิดขึ้น โดยพบค าว่า แย่
เหมือนเดิม แสดงให้เห็นถึงปัญหาที่เกิดขึ้นมาแล้วก่อนหน้า และในปัจจุบันก็ยังเกิดขึ้นเป็นสถานการณ์
ที่แย่กว่าในอดีต ย้อน เป็นค ากริยา หมายถึงการทวนกลับหรือสะท้อนกลับ (ราชบัณฑิตยสถาน, 2556 
น. 1092) และค าว่า ซ้ ารอย เป็นการใช้ภาษาเพ่ือแสดงถึงปัญหาในอดีตเกี่ยวกับมลพิษทางอากาศเคย
เกิดขึ้นมาแล้วและมีแนวโน้มว่าจะเกิดขึ้นซ้ าในลักษณะเดียวกันอีก การใช้มูลบทแสดงปัญหาด้าน
มลพิษทางอากาศ สะท้อนให้เห็นว่าผู้ผลิตหรือผู้เขียนข่าวใช้ค าให้ผู้อ่านหรือผู้รับสารเกิดความกั งวล
และวิตกถึงปัญหาที่อาจเกิดขึ้นซ้ าเหมือนอดีตที่เคยเกิดขึ้น เพ่ือต้องการรักษาสิ่งแวดล้อมไม่ให้เกิด
มลภาวะที่มากข้ึน เช่น ลดการเผาป่า การเผาขยะ การใช้ยานพาหนะ    
 จากการศึกษาการใช้มูลบทที่สะท้อนปัญหาต่าง ๆ พบจุดมุ่งหมายที่ผู้ผลิตและผู้เขียนข่าวใน
ฐานะผู้ผลิตและส่งสารต้องการสร้างความรู้สึกให้ผู้อ่านหรือผู้รับสารเกิดความวิตกกังวลต่อสถานการณ์
ที่เกิดขึ้น เพราะปัญหาต่าง ๆ ที่เคยเกิดขึ้นในอดีตอาจกลับมาเกิดขึ้นในปัจจุบันอีกได้ การสร้าง
ความรู้สึกต่อปัญหาในลักษณะดังกล่าวเพ่ือต้องการสร้างจิตส านึกให้ผู้คนในสังคมรู้จักตระหนักถึง
ปัญหาสิ่งแวดล้อมและผลกระทบที่เกิดขึ้น ขณะเดียวกันการสร้างความตระหนักรู้ผ่านความรู้สึกของ
ผู้อ่านหรือผู้รับสารยังเป็นการตอกย้ าถึงสาเหตุของปัญหาสิ่งแวดล้อม ๆ เช่น ด้านธรรมชาติ ด้านทาง
ทะเล ด้านสัตว์ป่า และด้านมลภาวะ มาจากการกระท าของมนุษย์ 

3.5 การใช้ความหมายชี้บ่งเป็นนัย (Implicature) 

     ผู้วิจัยพบว่าพาดหัวข่าวออนไลน์สื่อความหมายโดยนัย คือกล่าวถึงการกระท าที่แสดงให้
เห็นถึงความไม่ตรงไปตรงมา ดังที่ เฮอร์เบิร์ต พอล ไกรซ์ (Herbert Paol Grice, 1975 อ้างถึงใน 
สิริญญา สุขสวัสดิ์ 2558, น. 11) กล่าวถึงความหมายชี้บ่งเป็นนัยไว้ว่า เป็นการท าความเข้าใจ
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ความหมายของการใช้ภาษาที่ผู้ส่งสารใช้น าเสนอข้อมูลมายังผู้อ่านหรือผู้รับสารเพ่ือตีความการใช้
ภาษาต่าง ๆ โดยอาศัยบริบท สถานการณ์ และผู้ใช้ภาษาเป็นองค์ประกอบส าคัญ ซึ่งอาจทราบถึง
เจตนาการสื่อสารที่แท้จริงของผู้ส่งสารในการถ่ายทอดข้อมูลโดยเฉพาะวาทกรรมปัญหาสิ่งแวดล้อมให้
ผู้อ่านหรือผู้รับสารตีความการใช้ภาษา ดังตัวอย่างพาดหัวข่าวออนไลน์ด้านสิ่งแวดล้อม 

 
ตัวอย่างที่ 606 “ ส่งมอบ "ทุ่นกักขยะลอยน้ า" เตรียมใช้จริง 13 จังหวัดน าร่อง ” 

(ไทยพีบีเอส, 22 สิงหาคม 2562) 
ตัวอย่างที่ 607 “ เปิดขั้นตอนสตัฟฟ์ "มาเรียม" พะยูนตัวแรกรัฐเอาจริงเร่งแก้ไข ” 

(ไทยพีบีเอส, 20 สิงหาคม 2562) 
ตัวอย่างที่ 608 “ เชียงใหม่" จับจริงลอบเผาป่า หลังค่าฝุ่นกลับมาวิกฤต ” 

(ไทยพีบีเอส, 12 มีนาคม 2562) 
ตัวอย่างที่ 609 “ นายกฯ ก าชับทุกหน่วยงานเร่งแก้ปัญหาฝุ่นแบบจริงจัง ” 

(ไทยพีบีเอส, 15 มกราคม 2562) 
ตัวอย่างที่ 610 “ ชาวเน็ตแห่ถ่ายรถเมล์ควันด าลงโซเชียล ภาครัฐแจงเริ่มแก้จริงจัง  

(ไทยรัฐ, 22 ธันวาคม 2562) 
ตัวอย่างที่ 611 “ นายกฯ ย้ า ป้องกัน PM2.5 รัฐเริ่มเข้มงวด ขอทุกฝ่ายร่วมมือ 
ดูแลกลุ่มอ่อนแอก่อน ” 

(ไทยรัฐ, 1 ตุลาคม 2562) 
ตัวอย่างที่ 612 “ นายกฯ ถกด่วนเร่งแก้ปัญหาฝุ่นพิษจริงจัง เชื่อสถานการณ์ดีขึ้น 
2-3 วัน ” 

(ไทยรัฐ, 29 กันยายน 2562) 
ตัวอย่างที่ 613 “ “บิ๊กตู”่ ห่วงจริง กทม.-ปริมณฑล ฝุ่น PM2.5 วันนี้ พุ่งสูง จี้
หน่วยงานเร่งท าตามแผน ” 

(ไทยรัฐ, 29 กันยายน 2562) 
ตัวอย่างที่ 614 “ มท.1 สั่งด่วน 3 ข้อ คุมเข้มต้นทางอย่างจริงจัง เกิดมลพิษฝุ่น 
PM2.5 ” 

(ไทยรัฐ, 1 ตุลาคม 2562) 
ตัวอย่างที่ 615 “  วราวุธ ยันรฐัให้ความส าคัญแก้ฝุ่น PM2.5 พร้อมรณรงค์เพ่ิมพ้ืนที่
สีเขียว ” 

(ไทยรัฐ, 14 พฤศจิกายน 2562) 
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ตัวอย่างที่ 616 “ รมว.ต่างประเทศ ยันจีนพร้อมเลิกโครงการระเบิดแก่งแม่น้ าโขง ” 
(ประชาไท, 23 พฤษภาคม 2562) 

ตัวอย่างที่ 617 “ ปธ.ชมรมมูลนิธิหยาดฝนตรัง เผยปรากฏการณ์พะยูนน้อย  
‘มาเรียม’ เกิดไม่บ่อย ใช้โอกาสสร้างกระแสอนุรักษ์ธรรมชาติแบบจริงจัง ” 

(มติชน, 25 มิถุนายน 252) 
 
ตัวอย่างที่ 618 “ ทสจ.พิษณุโลก-สิ่งแวดล้อมภาค3 ตรวจบ่อขยะอีกครั้ง เอาจริง สั่ง
ป่าไม้พบลอบเผาขยะ ให้จับทันที! ” 

(มติชน, 23 เมษายน 2563) 
  ตัวอย่างที่ 619 “ สั่งพ้นจริงจนท.เอ่ียวลอบขายไม้ของกลาง-ตัดไม้อ าพรางปลูกบ้าน  

(มติชน, 15 พฤษภาคม 2563) 
  ตัวอย่างที่ 620 “ คาด!! อาจควบคุมไฟป่าดอยจระเข้ได้ทั้งหมดในวันนี้ ” 

  (ไทยพีบีเอส, 16 เมษายน 2562) 
ตัวอย่างผู้ผลิตหรือผู้เขียนข่าวใช้ภาษาที่แสดงให้เห็นถึงความหมายโดยนัยที่ผู้อ่านหรือผู้รับ

สารต้องท าความเข้าใจตัวสารถึงเจตนาว่าผู้ส่งสารที่ต้องการสื่อความถึง จากตัวอย่างแสดง ให้เห็นถึง
การสื่อความของผู้กระท าการสิ่งใดสิ่งหนึ่งเกี่ยวกับปัญหาที่เกิดขึ้น โดยพบการใช้กลุ่มค า เช่น จริงจัง 
เอาจริง เริ่ม พร้อมเลิก อย่างจริงจัง จากการใช้ค าต่าง ๆ ที่ได้กล่าวไปผู้วิจัยสามารถวิเคราะห์และ
ตีความถึงนัยที่ผู้ส่งสารพยายามแสดงให้เห็นจากตัวภาษา ที่รัฐไม่ได้กระท าสิ่งต่าง ๆ เพ่ือให้
สถานการณ์ทุกอย่างดีขึ้น เช่นการใช้ค าว่า จริงจัง เอาจริง หรือ อย่างจริงจัง ชี้ให้เห็นว่ารัฐยังไม่
ด าเนินการหรือด าเนินการไปแล้ว แต่เป็นการด าเนินการที่ท าไปเพ่ือให้เห็นว่ารัฐได้แก้ไขอยู่ หรือค าว่า 
เริ่ม ซึ่งแสดงให้เห็นชัดว่ารัฐยังไม่ได้ด าเนินการและก าลังจะด าเนินการในการแก้ปัญหา ซึ่งเป็นสิ่งที่รัฐ
ควรกระท าก่อนที่ปัญหาจะเกิดขึ้น เช่น การควบคุมการจราจรไม่ให้ติดขัดส าหรับการป้องกันปัญหา
ฝุ่น หรือด าเนินการเกี่ยวกับการปล่อยมลพิษจากท่อไอเสีย โรงงานอุตสาหกรรม ซึ่งเป็นสิ่งที่รัฐควรท า
อย่างต่อเนื่อง และจากตัวอย่างพบการใช้ค าเกี่ยวกับการรักษาความสมดุลด้านสิ่งแวดล้อม คือค าว่า 
อนุรักษ์ธรรมชาติแบบจริงจัง  

การใช้ค าดังกล่าว แสดงให้เห็นว่ายังไม่เกิดจิตส านึกในการอนุรักษ์ธรรมชาติที่มาจากการ
ตระหนักจริง ๆ และพบการใช้ค าที่แสดงให้เห็นสภาวะไม่แน่นอนของปัญหา แต่ผู้ส่งสารได้สื่อความ
โดยใช้ค าเกี่ยวกับการคาดคะเน เพ่ือต้องการเลี่ยงการให้ค าตอบที่ชัดเจน เช่น อาจควบคุม ซึ่งค าว่า 
อาจ เป็นค าที่แสดงให้เห็นถึงความไม่แน่นอนต่อสิ่งที่จะเกิดขึ้นในอนาคตว่าผลจะเป็นอย่างไร  
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การใช้ความหมายชี้บ่งเป็นนัย สะท้อนให้เห็นเจตนาของผู้กล่าวที่ส่งสารส่งมายังผู้รับสาร
เพ่ือให้ทราบถึงข้อมูลที่เป็นการให้ค าตอบที่ไม่ได้สื่อถึงความหมายโดยนัยแต่อย่างใด แต่เมื่อวิเคราะห์
แล้วพบว่าเจตนาของผู้กล่าวได้แสดงให้เห็นถึงความไม่แน่นอน ไม่ตั้งใจแก้ไขปัญหาเป็นการบริหารงาน
ที่บกพร่อง ปล่อยปละละเลยต่อการแก้ไขปัญหาในทุก ๆ ด้านเกี่ยวกับสภาพแวดล้อม รัฐบาลควร
ติดตามและใช้นโยบายต่าง ๆ เพ่ือให้ปัญหาเกิดขึ้นให้น้อยที่สุด เพราะปัญหาสิ่งแวดล้อมสร้าง
ผลกระทบต่อสิ่งมีชีวิตและประชาชนในสังคมได้เป็นจ านวนมาก และขยายวงกว้างอีกด้วย  

 
4. กลวิธีอุปลักษณ์ (Metaphor) 
 

การศึกษาวิเคราะห์โดยใช้แนวคิดอุปลักษณ์ในการศึกษาพาดหัวข่าวเป็นการสนทนาหรือการสื่อ
ความและการเขียนที่เป็นลายลักษณ์อักษร เป็นการศึกษาเพ่ือให้เข้าใจถึงวิธีการสื่อความของผู้เขียนที่
ผู้ส่งสารต้องการส่งผ่านข้อมูลเพ่ือให้ผู้รับสารหรือผู้อ่านเกิดความเข้าใจโดยง่ายผ่ านการตีความ ซึ่ง
ผู้อ่านหรือผู้รับสารสามารถตีความสารได้ เพราะการสื่อความในรูปแบบการสร้างความเข้าใจจาก
ความรู้สึกนึกคิดของมนุษย์ที่เปรียบเทียบกับสิ่งต่าง ๆ ที่มนุษย์ในสังคมนั้น ๆ พบเจอหรือเคยสัมผัสมา
ก่อน ดังที่ จันทิมา อังคพณิชกิจ (2562, น. 209) กล่าวว่า อุปลักษณ์เป็นการสื่อความไปยังผู้อ่านใน
ลักษณะแบบพรรณนา เพ่ือให้ผู้อ่านเข้าใจในสิ่งที่ผู้เขียนต้องการกล่าวถึง โดยกล่าวถึงการเปรียบเทียบ
การสื่อแทนความคิดของผู้คิดจากสิ่งที่ผู้อ่านเคยพบเห็นมาก่อน  

อย่างไรก็ตาม การศึกษาโดยใช้แนวคิดอุปลักษณ์สามารถน ามาใช้วิเคราะห์ได้ หลากหลาย
สาขาวิชา ไม่ว่าจะเป็นด้านภาษาศาสตร์ วรรณคดี และวรรณกรรม โดยเฉพาะการศึกษาในด้าน
ภาษาศาสตร์ เพ่ือต้องการสื่อหรือสะท้อนให้เห็นถึงการสื่อสารผ่านตัวบท ซึ่งน ามาใช้เป็นหนึ่งใน
แนวคิดด้านวัจนปฏิบัติศาสตร์ โดยเฉพาะการศึกษาด้านวาทกรรมวิเคราะห์เชิงวิพากษ์ เพ่ือศึกษา
วิเคราะห์พาดหัวข่าวโดยสะท้อนนัยเพ่ือให้ผู้รับสารหรือผู้อ่านรู้สึกคล้อยตามผ่านการสร้างปฏิสัมพันธ์
ของประชาชนในสังคม ให้เห็นถึงอ านาจ อุดมการณ์ ดังที่ ณัฐพร พานโพธิ์ทอง (2552, น. 99) อธิบาย
ว่า ประเด็นที่ส าคัญในการศึกษาอุปลักษณ์ของนักวัจนปฏิบัติศาสตร์และนักวาทกรรมวิเคราะห์เชิง
วิพากษ์ต้องสนใจคือ หน้าที่ในด้านการถ่ายทอดความคิดและพลังในการโน้มน้าวใจของอุปลักษณ์ 

 

4.1 มโนอุปลักษณ์ [ปัญหาสิ่งแวดล้อม คือ ศัตรูคู่ต่อสู้]  

    มโนอุปลักษณ์ดังกล่าวสะท้อนจากการใช้ค าแสดงความเป็นศัตรูกับประชาชน ปรากฏค านาม
และค ากริยาต่าง ๆ ในการเปรียบ ซึ่งเป็นค าที่แสดงถึงผลกระทบโดยตรงของปัญหาสิ่งแวดล้อมสู่
มนุษย์ เช่น ปัญหาฝุ่นหรือขยะ จากพาดหัวข่าวออนไลน์ด้านสิ่งแวดล้อมพบค าที่แสดงถึงปัญหา
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สิ่งแวดล้อมคือศัตรู และไม่เป็นที่ต้องการของมนุษย์ เช่น ค าว่า สงคราม ฆ่า กระสุน ไล่ สยบ ซึ่งการ
ใช้ค าต่าง ๆ เหล่านี้แสดงให้เห็นถึงมโนทัศน์เปรียบปัญหาสิ่งแวดล้อมคือศัตรูคู่ต่อสู้ สามารถแสดง
การเชื่อมโยงความสัมพันธ์ขององค์ประกอบดังนี้ 

  ศัตรูคู่ต่อสู้ (Source domain)              ปัญหาสิ่งแวดล้อม (Target domain) 
  การเผชิญหน้า                          มนุษย์ที่ก าลังประสบกับปัญหาสิ่งแวดล้อม 
   ผู้แพ ้        มนุษย์เริ่มได้รับผลกระทบจากปัญหา 

ผู้ชนะ              มนุษย์สามารถแก้ไขปัญหาได้ในระดับต้น 
ขับออก    มนุษย์ที่จัดการกับปัญหาสิ่งแวดล้อม 

     จากถ้อยค าดังกล่าวที่สะท้อนมโนอุปลักษณ์ [ ปัญหาสิ่งแวดล้อม คือ ศัตรูคู่ต่อสู้] ดังตัวอย่าง 
ตัวอย่างที่ 621 “ อาถรรพณ์ฝุ่นจิ๋ว PM 2.5 มัจจุราชสงครามเหนือ ” 

(ไทยรัฐ, 11 เมษายน 2562) 
  ตัวอย่างที่ 622 “ วันแรก คพ.ลดใช้รถส่วนตัวทุกพุธ หวังชนะฝุ่นควัน ” 

(ไทยพีบีเอส, 19 ธันวาคม 2562) 
  ตัวอย่างที่ 623 “ สงครามสารพิษ “นักรบไทย” จะสู้ได้ไหม” 

(ประชาไท, 22 ตุลาคม 2562) 
ตัวอย่างที่ 624 “ 7 พรรคฝ่ายค้านรวมพลังเสนอญัตติด้านสารเคมีเกษตรสงคราม
พิษร้ายแรง ฟังไบโอไทยเสนอทางออก ” 

(ประชาไท, 14 กรกฎาคม 2562) 
ตัวอย่างที่ 625 “ FTA Watch ตรวจสอบ 13 ประเด็นส าคัญ สงคราม CPTPP ที่ 
‘พาณิชย์’ เสนอรองนายก” 

(ประชาไท, 24 กุมภาพันธ์ 2562) 
ตัวอย่างที่ 626 “ กลุ่มอนุรักษ์ล าน้ าเซบาย ผนึกก าลังต้าน สงครามอุตสาหกรรม
โรงงานน้ าตาล-โรงไฟฟ้าชีวมวล ” 

(ประชาไท,10 มกราคม 2562) 
ตัวอย่างที่ 627 “ วิกฤตควันไฟป่า 8 จังหวัดใต้ ฝุ่น PM 2.5 เริ่มฆ่าสุขภาพ” 

(ไทยพีบีเอส, 21 ธันวาคม 2562) 
ตัวอย่างที่ 628 “ วิกฤต! ขยะฆ่าเต่าทะเลหายาก 3 เดือนตาย 4 ตัว ” 

(ไทยพีบีเอส, 2 กรกฎาคม 2562) 
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ตัวอย่างที่ 629 “ น่าเป็นห่วง! พบชาวอ าเภอเชียงดาวยังไม่สวมหน้ากากกันฝุ่น
มรณะ ฆ่าสุขภาพ ” 

(ไทยพีบีเอส, 2 เมษายน 2562) 
ตัวอย่างที่ 630 “ อากาศปิด กทม.-ปริมณฑล มีฝุ่น PM2.5 “เริ่มลงมือคร่าชีวิต” ” 

(ไทยพีบีเอส, 21 ธันวาคม 2562) 
ตัวอย่างที่ 631 “ คู่มือดูแลตัวเองให้อยู่รอด เมื่อต้องอยู่ในเมืองเปื้อนฝุ่นจิ๋ว PM 2.5 
ระดับวิกฤติ ” 

(ไทยรัฐ, 7 มีนาคม 2562) 
ตัวอย่างที่ 632 “ กสม. แนะรัฐบาลก าหนด ‘พาราควอต’ กระสุนอันตรายชนิดที่ 4  

(ประชาไท, 10 กุมภาพันธ์ 2562) 
  ตัวอย่างที่ 633 “ PM2.5ยิงทะลุผ่านผิวหนังได้ คนผิวแพ้ง่ายยิ่งต้องระวัง!” 

(เดลินิวส์, 20 มกราคม 2563) 
ตัวอย่างที่ 634 “ ฝุ่น PM 2.5 ศัตรูสุขภาพ 22 พ้ืนที่ "กทม.-ปริมณฑล" ” 

(ไทยพีบีเอส, 1 ตุลาคม 2562) 
ตัวอย่างที่ 635 “ “งดจุดธูป” ไม่กระทบศรัทธา ประชาชนให้ความร่วมมือหวังสู้ฝุ่น  

(ไทยพีบีเอส, 15 มกราคม 2563) 
ตัวอย่างที่ 636 “ นายกฯ เข้มประกาศ 9 มาตรการสู้ฝุ่นพิษ ” 

(ไทยพีบีเอส, 22 มกราคม 2562) 
ตัวอย่างที่ 637 “ ตร.เต้น สั่งตั้งด่านจับ "รถควันด า" หวังพิชิตฝุ่นพิษ ” 

(ไทยพีบีเอส, 15 มกราคม 2562) 
ตัวอย่างที่ 638 “ 23 ม.ค.นี้ รอลุ้นบอร์ดสิ่งแวดล้อม เคาะมาตรการสู้สยบฝุ่น ” 

(ไทยพีบีเอส, 23 มกราคม 2563) 
ตัวอย่างที่ 639 “ โพล เผย คนกรุงมองหน่อยงานรัฐไร้ประสิทธิภาพ ต่อสู้วิกฤตฝุ่น”  

(ไทยพีบีเอส, 19 มกราคม 2563) 
ตัวอย่างที่ 640 “ บอร์ดมลพิษชง 18 มาตรการต่อสู้ฝุ่น PM 2.5 เข้าครม.” 

(ไทยพีบีเอส, 16 มกราคม 2563) 
ตัวอย่างที่ 641 “ ชง ครม. เคาะ 4 มาตรการสู้ฝุ่น PM 2.5 บังคับรถบรรทุกห้ามวิ่ง
วันคี่ ” 

(ไทยรัฐ, 11 มีนาคม 2563) 
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ตัวอย่างที่ 642 “ สู้ฝุ่นอย่ากลัว! คนด่าคัดค้าน แนะรัฐบาล พระราม 2 หนัก ค่าพุ่ง
ปรี๊ด 121 ” 

(ไทยรัฐ, 27 กุมภาพันธ์ 2562) 
  ตัวอย่างที่ 643 “ 12 ค่ายรถยนต์ร่วมต่อสู้ หยุดวิกฤติมลพิษ” 

(ไทยรัฐ, 12 มีนาคม 2562) 
ตัวอย่างที่ 644 “ รับมือ PM 2.5 บทเรียนจากท้องถิ่นสู่กรุงเทพ ” 

(ประชาไท, 2 กุมภาพันธ์ 2563) 
ตัวอย่างที่ 645 “ เตรียมผิวพร้อมรับมือภาวะ''ฝุ่นPM 2.5'' ” 

(เดลินิวส์, 9 กุมภาพันธ์ 2563) 
ตัวอย่างที่ 646 “ ปรับแผน-พิฆาตฝุ่น โยนให้ผู้ว่าฯ กทม. ควบคุมแหล่งเกิดมลพิษ ” 

(ไทยรัฐ, 24 กุมภาพันธ์ 2562) 
ตัวอย่างที่ 647 “ เยาวชนแสดงพลัง ทวงถามมาตรการไล่ฝุ่นภาครัฐ ” 

(ไทยพีบีเอส, 14 มกราคม 2563) 
ตัวอย่างที่ 648 “ "บิ๊กแดง" สั่งหน่วยทหาร ส่งรถฉีดน้ าไล่ฝุ่นละออง จนกว่าจะ
คลี่คลาย” 

(ไทยรัฐ, 1 ตุลาคม 2562) 
ตัวอย่างที่ 649 “ ไล่ฝุ่น! กทม.สั่งชะลอก่อสร้างทั้งหมด เริ่ม 4-6 ก.พ.นี้ ” 

(ไทยพีบีเอส, 14 มกราคม 2563) 
ตัวอย่างที่ 650 “ ฉีดไล่ฝุ่น PM2.5 ท าน้ าขังแยกอโศก ผอ.เขต ยันจัดเจ้าหน้าที่
กวาดไล่จนแห้ง ” 

(ไทยรัฐ, 22 ธันวาคม 2562) 
ตัวอย่างที่ 651 “ เจ้าหน้าทีฉ่ีดน้ าไล่ฝุ่น PM2.5 ท าน้ าขังแยกอโศก รถติดไฟแดง
เปียกโชก ” 

(ไทยรัฐ, 22 ธันวาคม 2562) 
ตัวอย่างที่ 652 “ กทม.ระดมทุกสรรพก าลังไล่ฝุ่นพิษ PM2.5 ชู 4 มาตรการ ” 

(ไทยรัฐ, 3 กุมภาพันธ์ 2562) 
  ตัวอย่างที่ 653 “ ระดมชาวบ้าน ทหาร "ตัดสด-งดเผาไร่อ้อย" ล่าฝุ่นพิษ PM 2.5 ” 

(ไทยรัฐ, 26 เมษายน 2563)  
ตัวอย่างที่ 654 “  อธิบดี คพ.แนะนิคมฯ เดียวกันไปด้วยกัน ไล่ปัญหาฝุ่นพิษจิ๋ว ” 

(ไทยพีบีเอส, 19 ธันวาคม 2562) 
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ตัวอย่างผู้ผลิตหรือผู้เขียนข่าวใช้ค าที่แสดงสถานการณ์การเผชิญหน้าของกลุ่มคน 2 ฝ่าย ค า
ว่า สงคราม แสดงให้เห็นถึงสภาพปัญหาที่เกิดขึ้นเป็นการต่อสู้ระหว่างประชาชนกับปัญหามลพิษทาง
อากาศโดยเฉพาะฝุ่น PM 2.5 ที่แพร่กระจายอยู่ทั่วทุกพ้ืนที่ และมลพิษทางอากาศจากแหล่งก าเนิด
มลพิษ เช่น โรงงานอุตสาหกรรม  จากตัวอย่างพบค าที่แสดงถึงการต่อสู้หรือการเผชิญหน้ากันคือค า
ว่า สงคราม เป็นค านามหมายถึง การรบใหญ่ที่มีคนจ านวนมากต่อสู้ฆ่าฟันกัน โดยปริยายยังหมายถึง
อาการท่ีคล้ายคลึง เช่น สงครามชีวิต สงครามปาก  หรือการใช้ค าท่ีแสดงถึงศัตรูที่ต้องต่อสู้กัน เช่น ค า
ว่า รับมือ สู้ พิฆาต ต่อสู้ พิชิต แสดงให้เห็นถึงการสร้างความเข้าใจให้กับผู้อ่านหรือผู้รับสาร เพราะ
การใช้ค าต่าง ๆ ล้วนแสดงถึงการปลุกระดมให้ผู้อ่านตื่นตัวต่อเหตุการณ์ ดังค าว่า รับมือ หมายถึง 
ต่อต้านหรือก าราบ เช่นส่งกองทหารเพ่ือรับมือข้าศึก (ราชบัณฑิตยสถาน, 2556 น. 990) หรือค าว่า 
พิฆาต หมายถึง ฆ่า พิฆาตศัตรูข้าศึก หรือการท าลายล้าง (ราชบัณฑิตยสถาน, 2556 น. 834) และพบ
การใช้ค าที่ฝุ่น PM 2.5 ที่เผชิญหน้าต่อสู้กับประชาชนคือค าว่า ฆ่า เป็นค ากริยา หมายถึง ท าให้ตาย
หรือท าให้หมดสิ้นไป เช่น ฆ่าคน ฆ่าสัตว์ หรือปริยายได้ว่า ฆ่าเวลา โดยใช้ค าแสดงเครื่องมือสังหาร
ชีวิตของประชาชนที่เผชิญหรือต่อสู้กับปัญหา ได้แก่ ค าว่า กระสุน ยิงทะลุ ซึ่งค าว่า กระสุน เป็นอาวุธ
ชนิดหนึ่งมีส่วนประกอบท าให้เกิดแรงระเบิดขนาดเล็กได้ และใช้คู่กับปืน เป็นอุปกรณ์ส าคัญที่ส่งก าลัง
ให้กระสุนมีแรงพุ่งออกไป โดยลักษณะการพุ่งของกระสุนไปยังเป้าหมาย เรียกว่า ยิง เพ่ือให้ผู้อ่านหรือ
ผู้รับสารทราบถึงความรุนแรงของปัญหาที่เกิดขึ้นในลักษณะเหมือนกระสุนที่กราดยิงเข้าใส่ผู้ที่ประสบ
อยู่  

      การเผชิญหน้าหรือต่อสู้กันระหว่างประชาชนกับปัญหาสิ่งแวดล้อมที่เกิดขึ้นด้วยการต่อสู้โดยมี
เครื่องมือเป็นอาวุธสังหารด้วยการยิงผ่านกระสุนเป็นผลท าให้ประชาชนที่ไม่สามารถแก้ไขปัญหาที่
เกิดข้ึนเป็นผู้พ่ายแพ้ให้กับปัญหา ซึ่งพบค าว่า คร่า เป็นค ากริยา หมายถึง การพรากหรือการฉุดลากไป
อย่างไม่ปรานี ท าให้ออกห่างไปจากสิ่งที่ติดอยู่เดิม เช่น คร่าชีวิต (ราชบัณฑิตยสถาน, 2556 น. 302) 
การใช้ค าในลักษณะดังกล่าวแสดงถึงความเป็นศัตรูคู่ต่อสู้กันระหว่างประชาชนกับปัญหาสิ่งแวดล้อมที่
เกิดข้ึน เพราะเป็นการเผชิญหน้าที่ไม่อาจหลีกหนีได้ ซึ่งชี้ให้เห็นว่า ปัญหามลพิษใช้วิธีการก าจัดมนุษย์
ให้ได้รับบาดเจ็บหรือเสียชีวิต มนุษย์ที่ได้รับผลกระทบและเสียสุขภาพจากมลพิษจะกลายเป็นคู่ต่อสู้ที่
แพ้ให้กับปัญหา หรือค าว่า สยบ หากมนุษย์สามารถจัดการแก้ไขปัญหาได้แสดงว่ามนุษย์คือผู้ชนะ 
ปัญหาสิ่งแวดล้อมจะกลายเป็นผู้แพ้  

อย่างไรก็ตาม จากตัวอย่างพบการใช้ค าเปรียบปัญหาที่เกิดขึ้นเป็นสิ่งที่น่ารังเกียจและไม่
ต้องการของสังคม เพราะเนื่องจากปัญหาที่เกิดขึ้นสร้างความเดือดร้อนให้กับประชาชนในสังคม โดย
พบค าว่า ล่า และ ไล่ หมายถึง บังคับไปให้พ้น บังคับให้ไปหรือให้ออกจากที่เดิม เช่น ไล่ควายเข้าคอก 
ไล่คนออกจากบ้าน (ราชบัณฑิตยสถาน, 2556 น. 1092) แสดงให้เห็นว่า ปัญหาต่าง ๆ ที่เกิดขึ้นเป็น
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ความต้องการของประชาชนในสังคมที่ต้องการขจัดออกไปจากพ้ืนที่ของตน ซึ่งเป็นการใช้ภาษาเพ่ือให้
ผู้อ่านหรือผู้รับสารเข้าใจสภาพปัญหาที่เกิดขึ้น ซึ่งเป็นสิ่งที่คนในสังคมไม่ต้องการ และเป็นที่น่า
รังเกียจนั้น เพ่ือต้องการพยายามให้ผู้อ่านหรือผู้รับสารเข้าใจว่า เมื่อสังคมรังเกียจและไม่ต้องการ 
ประชาชนจึงไม่สมควรให้ปัญหาเหล่านี้เกิดขึ้นซ้ า และไม่ควรสร้างปัญหาให้เกิดขึ้นอีก เช่น ประชาชน
เลิกใช้ถุงพลาสติก หน่วยงานรัฐควบคุมมลพิษบนเส้นทางจราจรเพ่ือลดปัญหาฝุ่ น หากประชาชนที่
กระท าหรือประพฤติเพ่ือให้เกิดปัญหา ก็จะกลายเป็นที่น่ารังเกียจและไม่เป็นที่ต้องการของสังคมด้วย 
ประชาชนจึงจ าเป็นต้องต่อสู้กับศัตรูผ่านการแก้ไขปัญหา  

จากตัวอย่างพบการใช้ค าที่สะท้อนให้เห็นถึงเป้าหมายของผู้ส่งสารที่ต้องการส่งสารไปยัง
ผู้อ่านหรือผู้รับสารให้เกิดความรู้สึกวิตกกังวลกับผลกระทบที่เกิดขึ้น เพราะปัญหาสิ่งแวดล้อมที่
ประสบอยู่คือการต่อสู้ท าให้ประชาชนอาจสูญเสียชีวิตได้และต้องการให้ผู้อ่านหรือผู้รับสารในฐานะ
ประชาชนต้องรู้จักและตระหนักต่อปัญหาสิ่งแวดล้อม เพ่ือไม่ให้เกิดมลพิษโดยเฉพาะฝุ่น P.M. 2.5
เพราะปัญหาสิ่งแวดล้อมโดยเฉพาะมลพิษทางอากาศมาจากความต้องการและการด าเนินชีวิตของ
มนุษย ์

 

4.2 มโนอุปลักษณ์ [ปัญหาสิ่งแวดล้อม คือ วัตถุสิ่งของ] 

ผู้วิจัยศึกษาการใช้ภาษาจากพาดหัวข่าวออนไลน์ด้านสิ่งแวดล้อม พบว่าภาษาเปรียบปัญหา
ฝุ่น PM 2.5 คือวัตถุสิ่งของ โดยมีการใช้วงศัพท์เกี่ยวกับวัตถุสิ่งของ ได้แก่ ปกคลุม คลุม ครอบ ซึ่ง
การใช้ค าต่าง ๆ เหล่านี้แสดงให้เห็นถึงมโนทัศน์เปรียบปัญหาฝุ่น PM 2.5 คือวัตถุสิ่งของ สามารถ
แสดงการเชื่อมโยงความสัมพันธ์ขององค์ประกอบดังนี้ 

วัตถุสิ่งของ (Source domain)    ปัญหาฝุ่น PM 2.5 (Target domain) 
  ผืนผ้าขนาดใหญ่               ลักษณะฝุ่นแพร่กระจายทั่วบริเวณ 
   ฝาชี       การกระจายของฝุ่นที่ปกคลุมเฉพาะพ้ืนที่ 

ม่าน                    การกระจายของฝุ่นในลักษณะตั้งฉาก 
    จากถ้อยค าดังกล่าวที่สะท้อนมโนอุปลักษณ์ [ ฝุ่น PM 2.5 คือ วัตถุสิ่งของ] ดังตัวอย่าง 

  ตัวอย่างที่ 656 “ ม่านขาวเพียบ! หมอกควันไฟป่าอินโดนีเซียกระทบพ้ืนที่ภาคใต้ ” 
(ไทยพีบีเอส, 5 กันยายน 2562) 

ตัวอย่างที่ 657 “ เชียงใหม่ประกาศ 5 มาตรการคุมหมอกควัน-ม่านฝุ่นละอองขนาด
เล็ก ” 

(ไทยพีบีเอส, 24 มีนาคม 2562) 
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ตัวอย่างที่ 658 “ ม่านฝุ่นพิษพุ่ง ! ไฟป่าลาวลามขึ้นภูชี้ฟ้า จ.เชียงราย ” 
(ไทยพีบีเอส, 10 มีนาคม 2562) 

ตัวอย่างที่ 659 “เช้านี้ยิ่งแย่ ฝุ่นพิษคลุม ‘กทม.-ปริมณฑล’ ” 
(ไทยพีบีเอส, 5 กันยายน 2562) 

  ตัวอย่างที่ 660 “ ฝุ่นพิษคลุม "กทม.-ปริมณฑล" กระทบสุขภาพ 28 พื้นที่” 
(ไทยพีบีเอส, 9 มกราคม 2563) 

ตัวอย่างที่ 661 “ เกิน 2 เท่า! กทม.-ระยอง-แม่ฮ่องสอน จมฝุ่นเจอสภาวะฝาชี
ครอบ ” 

(ประชาไท, 10 กันยายน 2562) 
ตัวอย่างที่ 662 “ ฝุ่นเจือจาง กทม.-ปริมณฑล "บิ๊กเต่า" เร่งล้อมคอก 4 มาตรการ
แก้ปัญหา ” 

(ไทยรัฐ, 24 กุมภาพันธ์ 2562) 
ตัวอย่างที่ 663 “ ผู้คนแชะภาพแชร์ผ่านโซเชียล "ปอดกรุงเทพฯ" ถูกฝุ่นพิษปกคลุม
หนาทึบ ” 

(ไทยรัฐ, 29 กุมภาพันธ์ 2562) 
ตัวอย่างที่ 664 “ ม่านฝุ่นคลุมเมือง เผยภาพมุมสูงจากตึกใบหยก หลังค่า PM2.5 
เกินมาตรฐาน ” 

(ไทยรัฐ, 29 กันยายน 2562) 
ตัวอย่างที่ 665 “ 'ฝุ่นพิษ'คุมน่านฟ้ากรุง38พ้ืนที่ เตือนใส่แมส-เลี่ยงที่เสี่ยง ” 

(เดลินิวส์, 25 กุมภาพันธ์ 2563) 
ตัวอย่างที่ 666 “ ฝุ่นพิษ ! ปิดรอบ พ้ืนที่ 20 จังหวัด นครปฐม-สระบุรี วิกฤต” 

(ไทยรัฐ, 17 มกราคม 2562) 
  ตัวอย่างที่ 667 “ ฝุ่นพิษ ! ล้อมรอบเมือง นครปฐม-สระบุรีวิกฤต” 

(ไทยพีบีเอส, 17 มกราคม 2562) 
ตัวอย่างผู้ผลิตหรือผู้เขียนข่าวใช้ค าเปรียบฝุ่นเสมือนการปิดกั้น กักขัง ประชาชนไว้ไม่ให้ออก

จากกรอบของปัญหาที่เกิดขึ้น หมายความว่าประชาชนในสังคมจะต้องประสบพบเจอกับปัญหา ไม่จะ
อยู่ส่วนใดหรือพ้ืนที่ใดก็ตาม จากตัวอย่างพบการใช้ค าแสดงการปิดกั้นหรือกักขัง ได้แก่ ค าว่า ม่านฝุ่น 
จากการใช้ค าแสดงให้เห็นถึงสภาพปัญหาที่มีลักษณะเหมือน ม่าน ที่ไว้บดบังสิ่งที่อยู่ตรงหน้า ซึ่งผู้ที่อยู่
หลังม่านอาจมองเห็นไม่ชัด เป็นการสร้างก าแพงที่แยกกันระหว่างผู้ที่อยู่หลังม่านกับผู้ที่หน้าม่านให้
แยกออกจากกัน เป็นลักษณะที่โอบล้อมและปกคลุมไปทั่วบริเวณ และยังพบค าที่แสดงลักษณะการ
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ปิดกั้นในรูปแบบอ่ืน ๆ ค าว่า ฝาชีครอบ แสดงให้เห็นถึงลักษณะฝุ่นที่ปกคลุมพ้ืนที่ กทม.-ระยอง-
แม่ฮ่องสอน โดยสิ่งที่อยู่ภายในฝาชีไม่สามารถเล็ดลอดออกไปได้ ท าให้ผู้ประสบปัญหาจ าเป็นต้อง
เผชิญกับมลพิษทางอากาศโดยไม่มีทางหลีกหนีได้ หรือค าว่า อากาศปิด เปรียบอากาศเหมือนประตูที่
ปิดไม่ให้สิ่งต่าง ๆ ผ่านเข้ามา ขณะเดียวกันเป็นการกักขังสิ่งที่อยู่ภายในไม่สามารถผ่านออกไปได้ 
โดยเฉพาะเขตพ้ืนที่กรุงเทพมหานครที่ประสบปัญหาฝุ่น เพราะเนื่องจากอากาศไม่พัดผ่านท าให้
อากาศลอยตัว ส่งผลท าให้ฝุ่นมีปริมาณมากขึ้น และกระจายไปทั่วบริเวณ สะท้อนให้ เห็นถึง
จุดมุ่งหมายในการใช้ภาษาเพ่ือให้ผู้อ่านหรือผู้รับสารเกิดความกลัว และการเผชิญหน้ากับปัญหาโดย
สามารถหลีกเลี่ยงได้ 

จากการใช้อุปลักษณ์สะท้อนให้เห็นถึงจุดมุ่งหมายของผู้ส่งสารที่ส่งไปยังผู้อ่านหรือผู้รับสารให้
เกิดความเข้าใจเกี่ยวกับสภาพปัญหาที่เกิดขึ้นในลักษณะของฝุ่นที่ปิดล้อมและแพร่กระจายไปทั่วทุก
บริเวณท่ีปกคลุม เพ่ือต้องการให้ประชาชนวิตกกังวลกับปัญหาโดยที่ไม่สามารถหลีกหนีหรือหลบเลี่ยง
ได้ มโนอุปลักษณ์ปัญหาสิ่งแวดล้อมคือวัตถุสิ่งของ เพ่ือให้คนเห็นภาพได้ชัดเจนส าหรับการใช้        
อุปลักษณ์หลายค าที่เปรียบปัญหาฝุ่น P.M. 2.5 เป็นสิ่งของปิดกั้น เช่น ม่าน ที่ใช้เพ่ือกั้นประชาชนใน
พ้ืนที่ประสบปัญหาออกจากประชาชนทั่วไปในสังคม ค าว่า ฝาชีครอบ ที่ใช้เพื่อครอบหรือปกคลุมพ้ืนที่
ที่ประสบปัญหาไม่สามารถผ่านออกมาหรือเข้าไปได้ ซึ่งคล้ายกับการใช้ค าว่า อากาศปิด เปรียบอากาศ
เหมือนที่ปิดกั้นเพ่ือไม่ให้สิ่งใดผ่านเข้าออกได้ จึงแสดงให้เห็นถึงการเปรียบถึงมโนอุปลักษณ์แสดง
ปัญหาที่เกิดขึ้นไม่ต่างจากคุก และประชาชนที่ติดอยู่ในพ้ืนที่ดังกล่าวจึงมีสถานะไม่ต่างจากนักโทษที่
ติดคุก และต้องเผชิญกับความทุกข์ 

 

4.3 มโนอุปลักษณ์ [สัตว์ในระบบนิเวศ คือ มนุษย์]  

     มโนอุปลักษณ์เปรียบสัตว์ในระบบนิเวศคือมนุษย์ หมายถึง การใช้ค าเปรียบทั้งค านามและ

ค ากริยาให้สัตว์มีลักษณะหรืออากัปกิริยาคล้ายกับการด าเนินชีวิตของมนุษย์ เช่น ค าว่า พัฒนาการ 

กลับบ้าน พลัดหลง ก่าพร้า เซ็ง ถอนหายใจ ซึ่งการใช้ค าต่าง ๆ เหล่านี้แสดงให้เห็นถึงมโนทัศน์เปรียบ

สัตว์ในระบบนิเวศคือมนุษย์ สามารถแสดงการเชื่อมโยงความสัมพันธ์ขององค์ประกอบดังนี้ 

มนุษย์ (Source domain)                สัตว์ในระบบนิเวศ (Target domain) 
  อารมณ์ความรู้สึก             ความรู้สึกต่าง ๆ ของสัตว์ 

พฤติกรรมการเลี้ยงดู   การได้รับการดูแล 
 การใช้ชีวิต      การด าเนินชีวิต 

     จากถ้อยค าดังกล่าวที่สะท้อนมโนอุปลักษณ์ [ สัตว์ในระบบนิเวศ คือ มนุษย์] ดังตัวอย่าง 
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  ตัวอย่างที่ 668 “ แม่ยังไม่มา! ปรับแผนส่ง "ชบาแก้ว" คืนฝูงช้างป่าภูวัว ” 
(ไทยพีบีเอส, 17 กันยายน 2562) 

ตัวอย่างที่ 669 “ ช้างเซ็ง! เจอเสียง จนท.เรียกชื่อค าเดียวถึงกับถอนหายใจ ” 
(ไทยพีบีเอส, 10 กันยายน 2562) 

ตัวอย่างที่ 670 “ เปิดใจ "แม่นม" คนแรก ในวันที่เกาะลิบงไม่มีมาเรียม ” 
(ไทยพีบีเอส, 20 สิงหาคม 2562) 

ตัวอย่างที่ 671 “ ไม่ย้าย "มาเรียม" เข้าบ่อบริบาล หวั่นเครียด ” 
(ไทยพีบีเอส, 13 สิงหาคม 2562) 

  ตัวอย่างที่ 672 “ "มาเรียม" สุขภาพแข็งแรงร่าเริง หนัก 31 กก. ” 
(ไทยรัฐ, 17 กรกฎาคม 2562) 

ตัวอย่างที่ 673 “ ข่าวดี ! ลูกวาฬบรูด้าเกิดใหม่อีก 1 ตัวว่ายน้ าไม่ห่างแม่สาคร ” 
(ไทยพีบีเอส, 25 เมษายน 2562) 

ตัวอย่างที่ 674 “ช่วย "ลูกช้างตกท่อ" ล่าสุดแข็งแรงดี รอแม่รับกลับป่า” 
(ไทยพีบีเอส, 4 เมษายน 2562) 

ตัวอย่างที่ 675 “ ช้างป่าแก่งกระจาน เล่นน้ าคลายร้อน ” 
(ไทยพีบีเอส, 28 มีนาคม 2562) 

ตัวอย่างที่ 676 “ วินาที "ลูกเต่ามะเฟือง" สู่อ้อมกอดทะเล ” 
(ไทยพีบีเอส, 24 กุมภาพันธ์ 2562) 

ตัวอย่างที่ 677 “ วินาทีสบตา "ลูกเต่ามะเฟือง" ออกสู่โลกกว้าง ” 
(ไทยพีบีเอส, 12 กุมภาพันธ์ 2562) 

ตัวอย่างที่ 678 “ ข่าวดี! แม่เต่ามะเฟืองขึ้นวางไข่รังที่ 3 หาดคึกคัก ” 
(ไทยพีบีเอส, 8 มกราคม 2562) 

ตัวอย่างที่ 679 “ ดีใจใหญ ่ฟักแล้ว! “ลูกเต่ามะเฟือง” โผล่จากหลุมไข่ทักทายหาด
ท้ายเหมือง ” 

(ไทยพีบีเอส, 19 มกราคม 2563) 
ตัวอย่างที่ 680 “  เริงร่า เปิดภาพพะยูน-ปะการังสมบูรณ์หลังปิดท่องเที่ยว 1 เดือน  

(ไทยพีบีเอส, 23 เมษายน 2563) 
ตัวอย่างที่ 681 “ สาวน้อย "มาเรียม" อารมณ์ดีว่ายน้ าเคียงคู่แม่ส้ม หลังเครียด
เพราะเจอพะยูน ” 

(ไทยรัฐ, 11 สิงหาคม 2562) 
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ตัวอย่างที่ 682 “ เฝ้าฟูมฟักพะยูนน้อย ‘มาเรียม’หลงแม่ ” 
(มติชน, 23 มิถุนายน 252) 

ตัวอย่างที่ 683 “ ทีมสัตวแพทย์ ทช.ฟูมฟัก มาเรียมพะยูนน้อยหลงทางใกล้ชิด คาด
อีก 6 เดือนปล่อยคืนทะเล ” 

(มติชน, 23 มิถุนายน 252) 
ตัวอย่างที่ 684 “ พัฒนาการพะยูนน้อยมาเรียม ไม่เกยตื้นแล้ว เริ่มเรียนรู้กินหญ้า
ด้วยตัวเอง ” 

(ไทยพีบีเอส, 15 กรกฎาคม 2562) 
ตัวอย่างที่ 685 “ ทีโอท-ีทช.ทดสอบสัญญาณไลฟ์สดติดตามกิจวัตร‘พะยูนมาเรียม-
ยามีล’ผ่านกล้อง CCTV 2 ” 

(มติชน, 23 กรกฎาคม 2562) 
ตัวอย่างที่ 686 “ ทช. เตรียมไลฟ์สดเกาะติดชีวิต ‘มาเรียม’ พะยูนน้อย แห่งเกาะลิ
บง 24 ชม.” 

(มติชน, 25 กรกฎาคม 2562) 
ตัวอย่างที่ 687 “ น้องมาเรียม เจอพ่ีพะยูนนอกอ่าวคุกคาม ว่ายน้ าหนีหนา้ตั้ง แม่ๆ
ต้องโอ๋หนักหลังเครียดไม่ยอมกินอะไร ” 

(มติชน, 15 สิงหาคม 2562) 
ตัวอย่างที่ 688 “ ชมภาพหลังปิดเขาใหญ่ 1 เดือน ตะลึง!!!ธรรมชาติฟ้ืนตัวสัตว์ป่าร่า
เริง ” 

(มติชน, 26 เมษายน 2563) 
ตัวอย่างที่ 689 “ โควิดท าธรรมชาติเขาใหญ่ฟ้ืน! สัตว์ป่าเริงร่าออกมาให้ยลโฉม ” 

(เดลินิวส์, 4 พฤษภาคม 2563) 
ตัวอย่างที่ 690 “ โควิดท าธรรมชาติเขาใหญ่ฟ้ืน! สัตว์ป่าเริงร่าออกมาให้ยลโฉม” 

(เดลินิวส์, 4 พฤษภาคม 2563) 
ตัวอย่างที่ 691 “ ส่งลูกพะยูนเกยตื้นกลับบ้านหาแม ่"เกาะลิบง" ” 

(ไทยพีบีเอส, 21  พฤษภาคม 2562) 
ตัวอย่างที่ 692 “ เปิดใจทีมอุทยานฯ หลังพิพากษาคดีเสือด า เชื่อน้องไปสู่สุคติ” 

(ไทยพีบีเอส, 19 มีนาคม 2562) 
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ตัวอย่างที่ 693 “ กรมอุทยานฯ มั่นใจหลักฐานนิติวิทยาศาสตร์สู้คดี เสือด าต้องตาย
ตาหลับ ” 

(ไทยพีบีเอส, 19 มีนาคม 2562) 
ตัวอย่างที่ 694 “ อาการดีข้ึน "ลูกช้างป่า" พลัดหลงอกแม ่เตรียมแผนปล่อยเข้าฝูง  

 (ไทยพีบีเอส, 19 พฤษภาคม 2563) 
  ตัวอย่างที่ 695 “ รอดตาย! ลูกเก้งหนีไฟป่าจนพลัดหลงแม่ ” 

(ไทยพีบีเอส, 21 เมษายน 2563) 
  ตัวอย่างที่ 696 “ ขอผัก-ผลไม้ปลอดสารพิษให้ "กระถิน-โสน" ลูกค่างก าพร้าแม่” 

(ไทยพีบีเอส, 5 กันยายน 2562) 
ตัวอย่างที่ 697 “ อพวช.คาด 3 เดือน "สตัฟฟ์มาเรียม" เพ่ือความทรงจ า ” 

(ไทยพีบีเอส, 20 สิงหาคม 2562) 
ตัวอย่างที่ 698 “ ข่าวดี! ต้อนรับสมาชิกใหม่ "ลูกนกชนหิน" ป่าคลองแสง” 

(ไทยพีบีเอส, 15 กันยายน 2562) 
ตัวอย่างที่ 699 “ ทช.ถ่ายทอดสดชีวิต "มาเรียม-ยามีล" ให้ติดตามจุใจ 24 ชั่วโมง ” 

(ไทยพีบีเอส, 7 กรกฎาคม 2562) 
  ตัวอย่างที่ 700 “ ทช.ชวนตั้งชื่อ "ลูกพะยูน" เกยตื้นที่กระบี่ ” 

(ไทยพีบีเอส, 4 กรกฎาคม 2562) 
  ตัวอย่างที่ 701 “ เกาะลิบง จ.ตรัง บ้านใหม่พะยูน "มาเรียม" ” 

(ไทยพีบีเอส, 11 มิถุนายน 2562) 
ตัวอย่างที่ 702 “ ครั้งแรก ! ป้อนนม-สอนว่ายน้ า "มาเรียม" ลูกพะยูนหลงแม่ ” 

(ไทยพีบีเอส, 24 พฤษภาคม 2562) 
ตัวอย่างที่ 703 “ หมอล็อต" ทึ่งธรรมชาติฟื้นตัวเทียบ 100 ปี สัตว์ป่าแห่ยึดคืนพ้ืนที ่ 

(ไทยพีบีเอส, 11 พฤษภาคม 2563) 
ตัวอย่างที่ 704 “ ระบบนิเวศใต้ทะเลกระบี่ฟ้ืนตัว หลังปิดท่องเที่ยวช่วง COVID-19  

(ไทยพีบีเอส, 8 พฤษภาคม 2563) 
ตัวอย่างที่ 705 “ "สูญเสียลูกชาย" ความในใจจากสัตวแพทย์ถึง "ช่วงช่วง" ” 

(ไทยพีบีเอส, 17 กันยายน 2562) 
ตัวอย่างที่ 706 “ ช้างป่าแก่งกระจาน พาสมาชิกแรกเกิด 3 ตัวและครอบครัว มากิน
น้ าสระเขาหุบเต่า ” 

(ไทยพีบีเอส, 17 กันยายน 2562) 
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  ตัวอย่างที่ 707 “ ส่งตัว "ลูกหมีภูกระดึง" รวมเดอะแก๊งบ้านคา-กันเองที่ จ.ราชบุรี ” 
(ไทยรัฐ, 17 เมษายน 2563) 

  ตัวอย่างที่ 708 “ น่ารัก! 3 พลายเขาใหญ่หนีเที่ยว-แอบแช่น้ าก่อนถูกผลักกลับป่า” 
(ไทยรัฐ 30 กันยายน 2562) 

ตัวอย่างที่ 709 “ อ่ิมใจ! ภาพมุมสูงฝูงพะยูนกว่า 20 ตัวโผลท่ักทายที่บ้านมาเรียม” 
(ไทยพีบีเอส, 17 กันยายน 2562) 

ตัวอย่างที่ 710 “ ชีวิตชิล! แม่อุ้มลูกค่างถิ่นใต้ฝาแฝดโชว์ตัวหมู่เกาะอ่างทอง ” 
(ไทยรัฐ, 14 เมษายน 2563) 

  ตัวอย่างที่ 712 “ ฉลามวาฬใหญ่ใจดีแห่งท้องทะเล ว่ายอวดโฉมข้างเรือที่เกาะลันตา  
(ไทยพีบีเอส, 17 เมษายน 2563) 

ตัวอย่างที่ 713 “ "วาฬโอมูระ" วาฬสายพันธุ์หายากโผล่เกาะสิมิลัน ” 
(ไทยพีบีเอส, 22 ธันวาคม 2562) 

  ตัวอย่างที่ 714 “ ตื่นตา! เสือโคร่ง 4 ตัวลงกินน้ าพร้อมกันป่าห้วยขาแข้ง ” 
(ไทยพีบีเอส, 15 สิงหาคม 2562) 

ตัวอย่างที่ 715 “ หายาก "เลียงผา" โชวต์วัที่ป่าภูหลวง ” 
(ไทยพีบีเอส, 14 พฤศจิกายน 2562) 

ตัวอย่างที่ 716 “ ช้างป่า แอบซุ่มลอยคอในน้ า เตรียมบุกสวนผลไม้ ” 
(ไทยพีบีเอส, 13 สิงหาคม 2562) 

ตัวอย่างที่ 717 “ ประทับใจ! "เลียงผา" โผล่อวดโฉมกลางป่าลึกล าน้ าน่าน” 
(ไทยพีบีเอส, 17 ตุลาคม 2562) 

ตัวอย่างที่ 718 “ มาเรียม" สุขภาพแข็งแรงร่าเริง หนัก 31 กก ” 
(ไทยพีบีเอส, 15 มิถุนายน 2562) 

ตัวอย่างที่ 719 “ช้างป่าอุทยานฯเขาใหญ่อวดโฉมให้ จนท.ถ่ายภาพ ” 
(ไทยพีบีเอส, 9 กรกฎาคม 2562) 

  ตัวอย่างที่ 720 “ "มาเรียม" มาแล้วโผล่ทักทายข้างเรือแม่ส้ม ” 
(ไทยพีบีเอส, 25 มิถุนายน 2562) 

ตัวอย่างที่ 721 “ ลูกช้าง "ชบาแก้ว" แผลเริ่มแห้ง-วิ่งเล่นร่าเริง ” 
(ไทยพีบีเอส, 30 มิถุนายน 2562) 

ตัวอย่างที่ 722 “ ออกแล้ว! ลกูเต่าหญ้า 68 ตัวรังแรกเดินอวดโฉมในรอบ 23 ปี ” 
(ไทยพีบีเอส, 21 มีนาคม 2562) 
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  ตัวอย่างที่ 723 “ “ลูกเต่ามะเฟือง” 49 ตัวรังแรกเดินหาดคึกคักออกท่องทะเล” 
(ไทยพีบีเอส, 12 กุมภาพันธ์ 2562) 

ตัวอย่างที่ 724 “ ฉลามวาฬ" โผล่ทะเลระยองใกล้นิคมมาบตาพุด” 
(ไทยพีบีเอส, 31 มกราคม 2562) 

 
ตัวอย่างที่ 725 “ ทะเลสงบพบ “ฝูงโลมาอริวดี” ว่ายน้ าอวดโฉมเล่นที่เกาะช้าง ชี้ 
เพราะโควิด” 

(ไทยพีบีเอส, 26 เมษายน 2563) 
ตัวอย่างที่ 726 “ ครั้งแรก ‘วาฬเพชฌฆาตด า’ โผล่อวดโฉมหมู่เกาะลันตาหลังปิด
เกาะจากโควิด ” 

(ไทยพีบีเอส, 23 เมษายน 2563) 
ตัวอย่างที่ 727 “ สยบข่าวทะเลพัง "ฉลามวาฬ" ว่ายโชว์ทีมส ารวจทะเลเกาะเต่า ” 

(ไทยพีบีเอส, 12 พฤษภาคม 2563) 
ตัวอย่างที่ 728 “ "ปลาปักเป้ายักษ์" โผล่เกาะรังทักทาย ในรอบ 13 ปี” 

(ไทยพีบีเอส, 5 พฤษภาคม 2563) 
ตัวอย่างที่ 729 “ หมีหมา" โชว์ตัวเขาใหญ่ หลังปิดรับนักท่องเที่ยวช่วง covid-19 ” 

(ไทยพีบีเอส, 3 พฤษภาคม 2563) 
ตัวอย่างที่ 730 “ "เสือดาว - เสือด า" โชว์ตัวพร้อมกัน อุทยานแห่งชาติ คลองลาน” 

(มติชน, 11 พฤษภาคม 2563) 
ตัวอย่างที่ 731 “ น่ารัก! ภาพหายาก "ช้างป่าเขาใหญ่" กินอ่ิมแปล้นอนหลับสบาย
ใจ ” 

(ไทยพีบีเอส, 14 พฤษภาคม 2563) 
ตัวอย่างที่ 732 “ พบโลมาโผล่อวดโฉมบริเวณหาดม่วงงาม จ.สงขลา ” 

(ไทยพีบีเอส, 4 พฤษภาคม 2563) 
ตัวอย่างที่ 733 “อาสาสมัครดูแลพะยูนน้อย ‘มาเรียม’ บาดเจ็บ เอ็นดูออดอ้อน-
แสนรู้ ” 

(มติชน, 17 กรกฎาคม 2562) 
ตัวอย่างที่ 734 “ ฉลามวาฬโผล่โชวโ์ฉมทะเลกระบี่ ชี้  เพราะโควิดธรรมชาติสุด
สมบูรณ์ ” 

(เดลินิวส์, 14 มกราคม 2563) 
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ตัวอย่างที่ 735 “ ข่าวดี! "ลูกกระทิง" นับ 10 ตัวรวมฝูงทักทาย หลังปิดป่าแก่ง
กระจาน ” 

(ไทยพีบีเอส, 3 พฤษภาคม 2563) 
ตัวอย่างผู้ผลิตหรือผู้เขียนข่าว ใช้มโนอุปลักษณ์เปรียบสัตว์ในระบบนิเวศคือมนุษย์ จาก

ตัวอย่างพบการใช้ค าที่แสดงให้เห็นถึงอากัปกิริยาต่าง ๆ ร่วมไปการแสดงอารมณ์หรือความรู้สึก โดย
สามารถแบ่งการใช้ค าในภาษาออกเป็น 3 รูปแบบ ได้แก่ การใช้ค าท่ีแสดงให้เห็นถึงกิริยาของสิ่งมีชีวิต 
การใช้ค าที่แสดงถึงอารมณ์ความรู้สึก และการใช้ค าที่มนุษย์ยัดเยียดให้สิ่งมีชีวิตเหล่านั้นมีลักษณะ
คล้ายมนุษย์ ซึ่งการใช้ค าที่แสดงให้เห็นอากัปกิริยา เช่น ทักทาย เล่นน้่า ถอนหายใจ แสดงให้เห็นถึง
การสร้างมุมมองเพ่ือให้ผู้อ่านหรือผู้รับสารรู้สึกได้ว่าสิ่งมีชีวิตเหล่านี้มีกิจวัตรและการด าเนินชีวิตที่ไม่
ต่างจากของมนุษย์ ไม่ว่าจะเป็นการทักทายประชาชน การเล่นน้ า หรือการถอนหายใจที่อาจแสดงให้
เห็นถึงความรู้สึกของสิ่งมีชีวิตที่มนุษย์ได้ตีความเองจากประสบการณ์ ถึงการถอนหายใจที่อาจเป็นการ
แสดงความรู้สึกท่ีไม่สบอารมณ์  

การใช้ค าที่แสดงอารมณ์ความรู้สึก จากตัวอย่างพบค าว่า เซ็ง ร่าเริง เริงร่า ซึ่งเป็นค าที่แสดง
อารมณ์และความรู้สึกที่เกิดจากการตีความของมนุษย์ โดยเอาอารมณ์และความรู้สึกของมนุษย์เอง
เป็นตัวก าหนด เช่นเมื่อช้างถอนหายใจ มนุษย์เลยตีความว่าช้างอาจมีความรู้สึกหรืออารมณ์ท่ีไม่พอใจ
หรือไม่สบอารมณ์ หรือความร่าเริง ที่สิ่งมีชีวิตแสดงออกก็เป็นการเอาความรู้สึกหรือประสบการณ์ของ
มนุษย์เป็นตัวก าหนด เช่น เมื่อสิ่งมีชีวิตแสดงกิริยาที่กระปรี้กระเปร่า เป็นการแสดงอาการร่าเริง
ตื่นเต้นหรือดีใจ  

อย่างไรก็ตาม จากตัวอย่างยังพบว่าผู้ส่งสารได้พยายามสอดแทรกภาษาหรือยัดเยียดความ
เป็นมนุษย์ให้กับสิ่งมีชีวิต จากตัวอย่างพบค าว่า พัฒนาการ แม่นม ไม่ห่างแม่สาคร สู่อ้อมกอด และเฝ้า
ฟูมฟัก จากค าต่าง ๆ ที่พบเหล่านี้แสดงให้เห็นว่าผู้ส่งสารต้องการ ‘ยัดเยียด’ ความเป็นมนุษย์ให้กับ
สิ่งมีชีวิตที่ก าลังถูกกล่าวถึง เช่นการเปลี่ยนมุมมองให้สิ่งมีชีวิตเป็นสิ่งที่สามารถเรียนรู้และสามารถ
พัฒนาความคิดต่าง ๆ หรือสิ่งมีชีวิตเมื่อพลัดหลงจากแม่จึงจ าเป็นต้องมี ‘แม่นม’ มาดูแลแทนแม่แท้ ๆ 
ซึ่งในความเป็นจริง สิ่งมีชีวิตเหล่านั้นอาจสามารถเอาตัวรอดด้วยสัญชาตญาณของตัวเองได้ หรือ
สิ่งมีชีวิตที่พลัดหลงจากฝูงหรือธรรมชาติให้กลับสู่ ‘อ้อมกอด’ ซึ่งหมายความถึงการกลับสู่ธรรมชาติ
ของสิ่งมีชีวิตนั้น ๆ แสดงให้เห็นว่า ผู้ส่งสารได้ใช้ภาษาเพ่ือเปลี่ยนแปลงแนวคิดหรือมุมมองผู้อ่านหรือ
ผู้รับสารต่อการมองสิ่งมีชีวิตให้กลายเป็นมนุษย์ที่อยู่ร่วมกันในสังคม 

มโนอุปลักษณ์เปรียบสัตว์ในระบบนิเวศคือมนุษย์ แสดงให้เห็นสภาพการด ารงชีวิตและ
ความรู้สึกที่มีลักษณะไม่ต่างจากมนุษย์คนหนึ่งที่อยู่ในช่วงวัยเด็ก แต่กลับถูกปัญหาต่าง ๆ ท าให้พลัด
พรากจากแม่หรือการด ารงชีพที่ขาดแม่ไม่ได้ ซึ่งตอกย้ าความรู้สึกร่วมเกี่ยวกับสัตว์ที่เปรียบเสมือนเด็ก
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น้อยโดนท าร้ายจากน้ ามือมนุษย์ เด็กน้อยที่น่ารัก และไร้เดียงสา การฆ่าหรือท าร้ายสัตว์จึงไม่ต่างจาก
การท าร้ายมนุษย์คนหนึ่งที่มีพ่อแม่เช่นเดียวกับมนุษย์ทุกคนบนโลก  

การใช้อุปลักษณ์สะท้อนให้เห็นถึงปัญหาที่ถูกน ามาเปรียบเทียบ เพ่ือต้องการสื่อความให้
ผู้อ่านหรือผู้รับสารเข้าใจถึงสภาพปัญหาให้เห็นภาพง่ายขึ้น และเพ่ือต้องการให้ผู้อ่านหรือผู้รับสารเกิด
มุมมองต่อสถานการณ์หรือปัญหาที่ก าลังเกิดขึ้นเป็นภาพที่ชัดเจน จากตัวอย่างพบการน าเสนอภาษา
โดยใช้มโนอุปลักษณ์ เพ่ือแสดงให้เห็นถึงผลกระทบหรือความรุนแรงของปัญหาที่เกิดขึ้น โดยน าเสนอ
ปัญหาผ่านความเป็นศัตรู เช่น ฆาตกร สงคราม เป็นวัตถุสิ่งของสะท้อนภาพ การกักขัง (คุก) สิ่งที่น่า
รังเกียจของสังคม เป็นสิ่งมีชีวิตที่มีลักษณะคล้ายมนุษย์  

ตัวอย่างการใช้แนวคิดอุปลักษณ์มาวิเคราะห์ภาษาจากพาดหัวข่าวออนไลน์ ท าให้ผู้วิจัยเห็น
มุมมองที่ผู้ส่งสารต้องการส่งสารต่าง ๆ ไปยังผู้อ่านหรือผู้รับสารเพ่ือเกิดการสื่อความที่เข้าใจในเนื้อหา
ข่าวที่ต้องการน าเสนอ ผู้วิจัยตีความจากมุมมองที่วิเคราะห์และเชื่อมโยงให้เห็นถึงการน าเสนอ        
สิ่งต่าง ๆ โดยตีความได้ 2 รูปแบบ คือ การสร้างความเข้าใจเกี่ยวกับความรุนแรงของสภาพปัญหาที่
เกิดขึ้น ผู้ส่งสารได้ใช้ภาษาเพ่ือแสดงให้เห็นถึงการใช้ภาษาโดยเปรียบเทียบสิ่งต่าง ๆ ที่เกิดขึ้นจาก
ความเข้าใจของคนในสังคมนั้น ๆ โดยให้ภาพของปัญหาที่เกิดขึ้นเป็นสิ่งที่อยู่ตรงกันข้ามกับประชาชน 
ยกการใช้ค าที่แสดงให้เห็นถึงความไม่เข้ากันหรือไม่สามารถอยู่ร่วมกันได้ เช่น ศัตรู ฆาตกร สิ่งที่สังคม
รังเกียจ สงคราม หรือให้ภาพผลกระทบของปัญหาที่ก่อให้เกิดอันตรายได้ เช่น อาวุธสังหาร และ    
การให้ภาพในลักษณะเชิงวัตถุสิ่งของ สะท้อนปัญหาที่เกิดขึ้นผ่านการใช้ค าที่แสดงให้ถึงการกักขัง ไม่
ต่างจากคุก   

อย่างไรก็ตาม อีกรูปแบบหนึ่งต้องการสื่อความเพ่ือสร้างความเข้าใจเกี่ยวกับการแก้ไขปัญหา
ที่เปรียบเสมือนการรักษา จ าเป็นต้องรักษาโรคทั้งมนุษย์และสิ่งมีชีวิตอ่ืน ๆ ด้วย เพราะสิ่งมีชีวิตอ่ืน ๆ 
ถูกท าให้กลายเป็นสมาชิกหนึ่งในครอบครัวและสังคม การสื่อนัยของการใช้อุปลักษณ์เชิงมโนทัศน์ต่อ
การสร้างหรือสื่อความเข้าใจให้แก่ประชาชนในสังคมได้ว่า ปัญหาที่เกิดข้ึนเป็นเชื้อโรคเสมือนศัตรูหรือ
ฆาตกรเลือดเย็นที่สร้างผลกระทบต่อร่างกายของประชาชนในสังคม และเป็นเชื้อโรคที่คนในสังคม
รังเกียจไม่ต้องการ จ าเป็นต้องแก้ไขด้วยการรักษาไม่ว่าจะเป็นคนหรือสัตว์ที่เป็นสมาชิกหนึ่งใน
ครอบครัวที่สังคมต้องดูแล เสมือนเป็นการต่อสู้ในสงครามระหว่างชีวิตของประชาชนที่ก าลัง
เผชิญหน้าอยู่กับเชื้อโรคร้ายซึ่งเป็นผลกระทบจากปัญหา โดยที่ประชาชนในสังคมไม่สามารถหลีกเลี่ยง
ชะตากรรมนี้ได้ 

ผลการวิเคราะห์การใช้กลวิธีอุปลักษณ์ แสดงให้เห็นถึงจุดมุ่งหมายส าคัญในการอธิบายภาษา
ที่พบจากพาดหัวข่าว ผู้วิจัยตีความได้ว่าผู้ส่งสารต้องการสื่อความเข้าใจในสิ่งที่ เกิดขึ้น เพ่ือโน้มน้าวให้
ผู้รับสารหรือผู้อ่านรู้สึกคล้อยตาม เพราะอุปลักษณ์มีพลังในการท าให้ผู้รับสารรู้สึกคล้อยตามต่อสิ่งที่
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ถูกกล่าวถึงผ่านการมีปฏิสัมพันธ์ได้ (ณัฐพร พานโพธิ์ทอง 2552, น 99) โดยให้ผู้รับสารเกิดความรู้สึก
วิตกกังวล และกลัวต่อสิ่งที่เกิดขึ้น ท าให้ผู้รับสารหรือผู้อ่านต้องกระท าสิ่งใดสิ่งหนึ่ง เพ่ือเป็นการช่วย
ลดปัญหาที่เกิดขึ้นหรืออาจหมายถึงสร้างความตระหนักในเรื่องปัญหาสิ่งแวดล้อมที่ยังมองว่า ปัญหา
มาจากการปฏิบัติและการด าเนินชีวิตของคนในสังคม 

จากการศึกษากลวิธีการใช้ภาษาที่พาดหัวข่าวใช้น าเสนอวาทกรรมปัญหาสิ่งแวดล้อมพบ

กลวิธีทางภาษาที่พาดหัวข่าวออนไลน์ใช้น าเสนอและเผยแพร่ข้อมูลข่าวจ านวน 4 กลวิธี ได้แก่ กลวิธี

การเลือกใช้ค าศัพท์ พบกลวิธีย่อย 5 กลวิธี อาทิ การใช้ค าเรียก การใช้ค าแสดงความเป็นเครือญาติ 

การใช้ค ากริยา การใช้ค าเรียกสัตว์ และการใช้ค าบอกปริมาณ กลวิ ธีโครงสร้างประโยค พบการใช้

ประโยคค าถาม กลวิธีทางวัจนปฏิบัติศาสตร์ พบกลวิธีย่อย 5 กลวิธี ได้แก่ การอ้างถึง การใช้ค าแสดง

ทัศนภาวะ การใช้ถ้อยค านัยผกผัน การใช้ค าแสดงมูลบทหรือสภาวะเกิดก่อน และการใช้ค าแสดง

ความหมายชี้บ่งเป็นนัย และกลวิธีอุปลักษณ์ พบการเปรียบปัญหาสิ่ งแวดล้อมออกเป็น 3 ประเด็น 

ได้แก่ มโนอุปลักษณ์เปรียบปัญหาสิ่งแวดล้อมคือศัตรูคู่ต่อสู้ มโนอุปลักษณ์เปรียบปัญหาสิ่งแวดล้อม

คือวัตถุสิ่งของ และมโนอุปลักษณ์เปรียบสัตว์ในระบบนิเวศคือมนุษย์ การใช้ภาษาที่ปรากฏผ่านพาด

หัวข่าวออนไลน์ด้านสิ่งแวดล้อม พบว่าเป็นการสร้างชุดความคิดเพ่ือต้องการผลิตซ้ าและตอกย้ า

ความคิดเก่ียวกับปัญหาสิ่งแวดล้อมโดยเฉพาะสาเหตุของปัญหาว่ามาจากการกระท าของมนุษย์ 
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บทที่ 5 

ความสัมพันธ์ระหว่างภาษากับวาทกรรมปัญหาสิ่งแวดล้อม 

หลังจากวิเคราะห์กลวิธีภาษาจากพาดหัวข่าวออนไลน์ด้านสิ่งแวดล้อมโดยเฉพาะวาทกรรม

ปัญหาสิ่งแวดล้อม สะท้อนให้เห็นถึงนัยของภาษาจากพาดหัวข่าวออนไลน์อีกส่วนหนึ่งที่มีความส าคัญ

ต่อการน าเสนอวาทกรรมปัญหาสิ่งแวดล้อมจากตัวบท คือการผลิตและส่งผ่านตัวบทอันน าไปสู่การ

น าเสนอถึงชุดความคิดที่ได้จากพาดหัวข่าวออนไลน์ด้านสิ่งแวดล้อม ในบทนี้ผู้วิจัยจึงแบ่งการวิเคราะห์

ออกเป็น 2 ส่วน ได้แก่ 1) ภาคปฏิบัติทางวาทกรรม (Discourse Practice) ที่จะสะท้อนให้เห็นถึงการ

ผลิตและส่งผ่านตัวบท โดยใช้กรอบทฤษฎีชาติพันธุ์วรรณนาแห่งการสื่อสาร (SPEAKING) ของ เดลล์ 

ไฮมส์ (Dell Hymes) มาเป็นเครื่องมือในการศึกษาวิเคราะห์ 2) ภาคปฏิบัติทางสังคมและวัฒนธรรม 

(Sociocultural Practice) โดยกล่าวถึงความสัมพันธ์ระหว่างภาษากับวาทกรรมจากพาดหัวข่าว

ออนไลน์ ดังรายละเอียดต่อไปนี้ 
 

     5.1 องค์ประกอบการสื่อสารตามกรอบทฤษฎีชาติพันธุ์วรรณนาแห่งการสื่อสาร 
 

ผู้วิจัยวิเคราะห์ตัวบทเกี่ยวกับภาคปฏิบัติทางวาทกรรม (Discourse Practice) เพ่ือแสดงให้

เห็นถึงปัญหาด้านสิ่งแวดล้อม ผู้วิจัยต้องการวิเคราะห์ภาคปฏิบัติทางวาทกรรมของตัวบทตั้งแต่การ

ผลิตตัวบท การกระจายตัวบท การบริโภคตัวบท และการตีความตัวบท โดยใช้ทฤษฎีชาติพันธุ์

วรรณนาแห่งการสื่อสาร (Speaking) ที่เสนอโดย เดลล์ ไฮมส์ (Dell Hymes)  มีองค์ประกอบการ

วิเคราะห์ 8 ด้าน ดังนี้ 

5.1.1 ฉาก (Setting) 

                   ฉาก คือสถานที่หรือเวลาในการสื่อสาร เนื่องจากงานวิจัยนี้เป็นการศึกษา

พาดหัวข่าวออนไลน์ ซึ่งเป็นเหตุการณ์การสื่อสารที่ผู้ส่งสารและผู้รับสารไม่อยู่ในสถานการณ์การ

สื่อสารเดียวกัน แต่เป็นการสื่อสารผ่านตัวบทที่ปรากฏอยู่ในสื่ออินเทอร์เน็ต “พ้ืนที่หรือสถานที่” ของ

งานวิจัยนี้ คือ หน้าเพจส านักข่าวที่น าเสนอพาดหัวข่าวออนไลน์ด้านสิ่งแวดล้อมทั้ง 5 ส านักข่าว ได้แก่      

ส านักข่าวไทยพีบีเอส ส านักข่าวไทยรัฐ ส านักข่าวประชาไท ส านักข่าวเดลินิวส์ และส านักข่าวมติชน 



167 
 

 
 

ที่ออกเผยแพร่ผ่านระบบอินเทอร์เน็ต ซึ่งผู้อ่านหรือผู้รับสารติดตามเป็นจ านวนมาก ดังนั้น ‘พ้ืนที่’ 

ของฉาก คือผู้อ่านหรือผู้รับสารติดตามหรือเข้าไปอ่านพาดหัวข่าวออนไลน์  

           ลักษณะที่ส าคัญของสื่อส านักข่าวที่เผยแพร่ข้อมูลข่าวผ่านสื่อสังคมออนไลน์ใน

ระบบต่าง ๆ เช่น เพจ Facebook Twitter Instagram แต่ผู้วิจัยเก็บข้อมูลการบริโภคข่าวของผู้อ่าน

หรือผู้รับสารจากสื่อสังคมออนไลน์ประเภท Facebook เป็นเพจส านักข่าวออนไลน์ 5 ส านักข่าว 

ได้แก่ ส านักข่าวไทยพีบีเอสออนไลน์ ส านักข่าวไทยรัฐออนไลน์ ส านักข่าวประชาไท ส านักข่าว

เดลินิวส์ และส านักข่าวมติชนออนไลน์ โดยปรากฏลักษณะเด่นของเพจส านักข่าวออนไลน์ดังนี้ 

1) ลักษณะฉากส านักข่าวไทยพีบีเอสออนไลน์  

                        ลักษณะฉากส านักข่าวไทยพีบีเอสออนไลน์เป็นลักษณะการเผยแพร่

ข้อมูลข่าวผ่านสื่อสังคมออนไลน์ โดยก าหนดมาตรฐานการจัดการชุมชนสื่อสังคมออนไลน์ ไว้ 4 ด้าน 

ดังนี้ 

1.1 เจตจ านงบนสื่อสังคมออนไลน์ 

                         ส านักข่าวไทยพีบีเอสมีเจตจ านงให้พ้ืนที่บนสื่อสังคมออนไลน์เป็นพ้ืนที่

สนทนา แลกเปลี่ยนความคิดเห็นที่สร้างสรรค์ มีเสรีภาพ บนพ้ืนฐานของความสุภาพ บนข้อเท็จจริง 

เคารพและให้เกียรติผู้อ่ืน และอยู่บนพื้นฐานข่าวหรือบทความที่น าเสนอ 

1.2 ด้านความโปร่งใส่ 

                        ด้านความโปร่งใส่เพ่ือแสดงความโปร่งใสและความบริสุทธิ์ใจ ในการ

แสดงความคิดเห็นด้วยความสุจริตผู้แสดงความคิดเห็นควรใช้ชื่อ นามสกุลจริง หากใช้ชื่อปลอมและ

เป็นความเห็นที่ไม่เป็นไปด้วยความสุจริต ไทยพีบีเอสขอสงวนสิทธิ์ลบหรือซ่อนข้อความ 

1.3 ด้านการแสดงความคิดเห็น 

                       ส านักข่าวไทยพีบีเอสเปิดพ้ืนที่สนทนาแสดงความคิดเห็นในประเด็นข่าว

หรือบทความท่ีน าเสนอโดยมิได้ประสงค์ให้มีการแสดงความคิดเห็นต่อบุคคล ไทยพีบีเอสขอสงวนสิทธิ์

ลบหรือซ่อนข้อความแสดงความคิดเห็นที่มุ่งวิจารณ์บุคคล โดยเฉพาะการวิจารณ์ท่ีมีเนื้อหาสร้างความ

เกลียดชังหรือกระตุ้นความรุนแรง ทั้งนี้หากการแสดงความคิดเห็นไม่ตรงประเด็นไทยพีบีเอสขอสงวน

สิทธิ์ลบหรือซ่อนข้อความแสดงความคิดเห็นดังกล่าว 

1.4 กฎข้อบังคับการใช้พ้ืนที่สื่อ 
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                         ส านักข่าวไทยพีบีเอสไม่อนุญาตให้ใช้พ้ืนที่สื่อสังคมออนไลน์ เป็นพ้ืนที่

กระจายความคิดเห็นทางการเมืองของบุคคลที่สาม และไม่อนุญาตให้แชร์หรืออ้างความเห็นของบุคคล

ที่สามโดยไม่ได้รับอนุญาตรวมทั้งไม่อนุญาตให้มีการแชร์ลิง ก์ (Shared External Links) เพ่ือด ารง

ความเป็นกลางและไม่เป็นฝักเป็นฝ่าย (Impartiality) ทางการเมือง 

              ลักษณะหน้าหลักเพจของส านักข่ าวไทยพีบี เอสออนไลน์ ได้ แสดง

รายละเอียดเว็บไซต์ส านักข่าวพร้อมเบอร์โทรศัพท์ติดต่อ พบการเผยแพร่ข่าวผ่านสื่อสังคมออนไลน์

หลายด้าน เช่น Instagram Twitter และ Youtube ที่ @ThaiPBS เป็นชื่อเดียวกันทั้งหมด ส าหรับ

การน าเสนอข่าวผ่านสื่อ Facebook เพจส านักข่าวไทยพีบีเอสออนไลน์ไว้ 6 หมวดหมู่ 1 งานกิจกรรม 

โดยสามารถอธิบายตามล าดับดังนี้ 

                     หมวดหมู่วิดีโอข่าว เป็นการน าเสนอข่าวมีวิดีโอประกอบการน าเสนอข่าว 

โดยมีระยะเวลาก าหนดการน าเสนอข่าวที่ชัดเจน เมื่อสิ้นสุดการน าเสนอข่าวประเด็นหนึ่ง ๆ ผู้อ่าน

หรือผู้รับสารจะต้องเลือกบริโภคข่าวอ่ืน ๆ ต่อไป โดยเลือกน าเสนอประเด็นเฉพาะที่ตัดออกมาจาก

ประเด็นข่าวอ่ืน ๆ ที่น าเสนอร่วมกัน หมวดหมู่ภาพข่าว เป็นการน าเสนอข่าวผ่านรูปภาพโดยมีพาดหัว

ข่าวน าเสนอข้อมูลข่าวที่สัมพันธ์กับภาพกับข่าวที่น าเสนอ โดยรูปภาพมีลักษณะใหญ่ เด่นชัด และ

สอดแทรกพาดหัวข่าวความยาวไม่เกิน 2 บรรทัด 

                     หมวดหมู่โพสต์ข่าว โพสต์ข่าวมีลักษณะคล้ายกับวิดีโอข่าวแต่การน าเสนอ

ข่าวเป็นลักษณะการน าเสนอข่าวที่ต่อเนื่องและปะติดปะต่อกับประเด็นข่าวอ่ืน ๆ ผู้อ่านหรือผู้รับสาร

สามารถบริโภคข่าวในลักษณะทั่วไปได้ตามประเด็นหรือกระแสข่าวประจ าวัน  พร้อมกับแสดงความ

คิดเห็นผ่านกล่องข้อความหรือ Messenger ของส านักข่าวได้ทันที หมวดหมู่กลุ่มข่าว เป็นกลุ่ม

รายการที่น าเสนอผ่านสื่อโทรทัศน์หรือเป็นรายการข่าวเกี่ยวกับการให้ข้อมูลหรือประเด็นข่าวส าคัญ ๆ 

ที่เกิดขึ้นในสังคมไทย เช่น ฟังประเทศไทย : ค่าตอบอยู่ในหมู่บ้าน Thai PBS จากหน้าจอต่อยอด

ความคิด หมวดหมู่รีวิว เป็นช่องทางที่ผู้อ่านหรือผู้รับสารสามารถแสดงความคิดเห็นต่อการจัดรายการ

หรือการน าเสนอข่าวจากส านักข่าวไทยพีบีเอสออนไลน์ ซึ่งผู้ดูแลเว็บไซต์เพจส านักข่าวสามารถทราบ

ข้อมูลได้ทันที 
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2) ลักษณะฉากส านักข่าวไทยรัฐออนไลน์ 

                        ลักษณะฉากของส านักข่าวไทยรัฐออนไลน์ เป็นการน าเสนอข่าวต่าง ๆ 

ซึ่งมีผู้ติดตามส านักข่าวมากกว่า 6.6 ล้านคน และน าเสนอข่าวผ่านช่องทางสื่อสังคมออนไลน์ที่

ห ล ากหล าย  เ ช่ น  Twitter ที่  @Thairath_TV Instagram ที่  @ ThairathTV Youtube ที่  @ 

thairathOnline ซึ่งเป็นส านักข่าวที่น าเสนอผ่าน 5 หมวดหมู่ 1 งานกิจกรรม สามารถอธิบายได้ดังนี้  

                       หมวดหมู่ Live เป็นการน าเสนอรายการข่าวหรือข่าวที่เป็นประเด็นส าคัญ

ประจ าวัน โดยมีระยะเวลาในการน าเสนอเฉลี่ยตั้งแต่ 1 – 2 ชั่วโมง 40 นาที หมวดหมู่วิดีโอข่าว เป็น

การน าเสนอรายการข่าวหรือข่าวเฉพาะด้าน อาจเชื่อมต่อกับระบบการเผยแพร่ผ่าน Live สดของ

รายการในบางกรณีข่าว หมวดหมู่กลุ่มข่าว เป็นการจัดกลุ่มรายการข่าวต่าง ๆ ของทางส านักข่าวที่มี

ยอดผู้ติดตามและสมาชิกประจ ากลุ่มนั้น ๆ อีก เช่น ข่าวไทยรัฐแจ้งข่าว – คลิปข่าว ซึ่งมียอดผู้ติดตาม

กว่า 363,262 คน หมวดหมู่โพสต์ข่าว การน าเสนอข่าวเป็นลักษณะการน าเสนอข่าวที่ต่อเนื่องและ

ปะติดปะต่อกับประเด็นข่าวอ่ืน ๆ ผู้อ่านหรือผู้รับสารสามารถบริโภคข่าวในลักษณะทั่วไปได้ตาม

ประเด็นหรือกระแสข่าวประจ าวัน พร้อมกับแสดงความคิดเห็นผ่านกล่องข้อความของส านักข่าวได้

ทันท ี
 

3) ลักษณะฉากส านักข่าวประชาไท 

                         ฉากของส านักข่าวประชาไทเป็นการน าเสนอข้อมูลข่าวที่ตรงไปตรงมา 

พบว่าส านักข่าวได้ เผยแพร่ข้อมูลข่าวผ่านสื่อสังคมออนไลน์ไว้หลากหลาย เช่น Twitter ที่  

@Prachatai Instagram ที่ @ prachatai_ig และ Youtube ที่ @Prachatai ซึ่งส านักข่าวประชาไท

เป็นสื่ออิสระ โดยคณะผู้จัดตั้งหรือผู้ก่อตั้งได้นิยาม ‘ประชาไท’ ไว้ว่า “เป็นหนังสือพิมพ์อิสระบนเว็บ 

ที่มีแนวคิดในการจัดตั้งเพ่ือให้เป็นประโยชน์ต่อสังคมส่วนรวม” โดยมีวัตถุประสงค์เพ่ือน าเสนอข้อมูล

ข่าวสารอย่างตรงไปตรงมาเพ่ือให้ประชาชนและชุมชนต่าง ๆ ได้มีโอกาสรับรู้และรู้ทันสถานการณ์ของ

สังคมไทยในด้านต่าง ๆ ทั้งนี้เพ่ือประโยชน์ทางด้านสุขภาวะ วิถีชีวิต และคุณภาพชีวิตของประชาชน 

การพัฒนาครอบครัวชุมชน ตลอดจนการขยายโอกาสการมีส่วนร่วมของประชาชนในการพัฒนา

ประเทศตามระบบรัฐธรรมนูญในระบอบประชาธิปไตย โดยมียอดผู้ติดตามกว่า 543,269 คน น าเสนอ

ข่าวผ่าน 4 หมวดหมู่ 1 งานกิจกรรม อธิบายตามล าดับดังนี้ 
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                       หมวดหมู่ภาพข่าว การน าเสนอข่าวผ่านรูปภาพข่าวของส านักข่าว    

ประชาไทแบ่งออกเป็น 2 ลักษณะ ได้แก่ การน าเสนอภาพเพียงอย่างเดียว คือ การน าเสนอภาพข่าวที่

เกี่ยวกับเหตุการณ์หรือสถานการณ์ข่าวที่เป็นประเด็นส าคัญ และการน าเสนอภาพโดยสอดแทรกวัจ

นภาษา ซึ่งน าเสนอ 2 รูปแบบ คือ การน าเสนอภาพโดยสอดแทรกค าพูดหรือค าส าคัญ (Key) ความ

ยาวไม่เกิน 5 – 10 ค า และการน าเสนอภาพโดยสอดแทรกพาดหัวข่าวหลักและพาดหัวข่าวรองความ

ยาวไม่เกิน 5 บรรทัด 

                       หมวดหมู่วิดีโอข่าว เป็นการน าเสนอข่าวในประเด็นต่าง ๆ มีวิดีโอ

ประกอบการน าเสนอข่าวพร้อมพาดหัวข่าวเป็นการเกริ่นน าข่าวมีระยะเวลาก าหนดการน าเสนอข่าวที่

ชัดเจน เมื่อสิ้นสุดการน าเสนอข่าวประเด็นหนึ่ง ๆ ผู้อ่านหรือผู้รับสารต้องเลือกบริโภคข่าวอ่ืน ๆ ต่อไป 

โดยเลือกน าเสนอประเด็นเฉพาะที่ตัดออกมาจากประเด็นข่าวอ่ืน ๆ ที่น าเสนอร่วมกัน  โดยการ

น าเสนอข่าวรูปแบบวิดีโอข่าวจะใช้เวลาเฉลี่ยตั้งแต่ 3 นาที – 1 ชั่วโมง 30 นาที  

                                หมวดหมู่ โพสต์ข่าว ส านักข่าวประชาไทได้แบ่งเนื้อหาการน าเสนอผ่าน
การโพสต์ข่าวออกเป็น 2 ประเภท ได้แก่ บทความข่าว เป็นการน าเสนอข่าวผ่านการเขียนในลักษณะ
ความเรียง น าส่วนเกริ่นน าข่าวมาโพสต์แทนการใช้พาดหัวข่าวเพ่ือให้ผู้อ่านหรือผู้รับสารรับทราบและ
เข้าใจได้ถึงวัตถุประสงค์ภายในบทความที่ต้องการน าเสนอประเด็นข้อมูล และข่าวหรือพาดหัวข่าว 
เป็นการน าเสนอข่าวที่เป็นลักษณะทั่วไปเหมือนกับส านักข่าวออนไลน์ประเภทอ่ืน ๆ จะปรากฏพาด
หัวข่าวเป็นส่วนเกริ่นน าเพ่ือให้ผู้อ่านเข้าใจและรับทราบถึงเนื้อหาภายในข่าว และหมวดหมู่กลุ่มข่าว 
เป็นกลุ่มรายการที่น าเสนอผ่านสื่อโทรทัศน์หรือเป็นรายการข่าวเกี่ยวกับการให้ข้อมูลหรือประเด็นข่าว
ส าคัญ ๆ เช่น กลุ่มข่าวประชาไท และ หมวดหมู่ รีวิว เป็นช่องทางที่ผู้อ่านหรือผู้รับสารสามารถแสดง
ความคิดเห็นต่อการจัดรายการหรือการน าเสนอข่าวจากส านักข่าวประชาไท ซึ่งผู้ ดูแลเว็บไซต์เพจ
ส านักข่าวสามารถทราบข้อมูลได้ทันที 

4) ลักษณะฉากส านักข่าวเดลินิวส์ 

                         ฉากของส านักข่าวเดลินิวส์ออนไลน์ เป็นลักษณะการน าเสนอข่าวต่าง ๆ 
โดยพบว่าหน้าเพจส านักข่าวได้แจ้งช่องทางการติดตามข่าวสารของส านักข่าวจากแหล่งต่าง ๆ ได้ เช่น 
Instagram ที่  @ Dailynewsstagram Twitter ที่  @ DailynewsTwit Line ที่  @ Dailynews และ
ทาง Youtube ที่ : DailynewsLive – TH เพ่ือเผยแพร่ข้อมูลข่าวไปสู่ผู้อ่านหรือผู้รับสาร โดยเฉพาะ
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ทางสื่อ Facebook เพจส านักข่าวเดลินิวส์ที่มียอดผู้ติดตามมากถึง 2 ล้านคน ซึ่งน าเสนอข่าวผ่าน 5 
หมวดหมู่ 1 งานกิจกรรม รายละเอียดดังนี้ 

                        หมวดหมู่ Live เป็นการน าเสนอข่าวที่เป็นรายการข่าวสด ซึ่งมีพาด    
หัวข่าวเป็นส่วนเกริ่นน าข่าวเพ่ือให้ผู้อ่านหรือผู้รับสารเกิดความสนใจในการติดตามข่าว หากผู้อ่าน
หรือผู้รับสารสนใจข่าวที่น าเสนอสามารถคลิกหรือกดเข้าไปสู่หน้าเว็บน าเสนอข่าว ผู้อ่านหรือผู้รับสาร
ก็จะสามารถรับชมข่าว พร้อมกับสามารถพิมพ์ข้อความแสดงความคิดเห็นไปยังผู้ด าเนินรายการข่าว
หรือผู้ดูแลเพจ Facebook ของส านักข่าวได้โดยตรง หมวดหมู่วิดีโอข่าว เป็นการน าเสนอข่าวที่มี
ลักษณะคล้ายกับการน าเสนอข่าวผ่านช่องทางการ Live สด แต่วิดีโอข่าวจะน าเสนอข่าวเพียงบางช่วง
หรือบางประเด็นข่าวเท่านั้น โดยข่าวที่น ามาเสนอในหมวดหมู่วิดีโอข่าวจะใช้เวลาการน าเสนอข่าว
เฉลี่ยตั้งแต่ 4 – 9 นาที 

                        หมวดหมู่กลุ่มข่าว เป็นการน าเสนอรายการข่าวให้เป็นแนวทางหรือช่อง
ทางการติดตามการน าเสนอข่าวที่เฉพาะกลุ่มของแต่ละด้าน เช่น หวย ดวง เลขเด็ดเดลินิวส์  ข่าว
บันเทิงเดลินิวส์ และ ช่องงานดี ๆ กับเดลินิวส์ หมวดหมู่โพสต์ข่าว เป็นการน าเสนอข่าวที่เป็นประเด็น
ส าคัญประจ าวัน เช่น การศึกษา การเมือง เศรษฐกิจ กีฬา การต่างประเทศ และอ่ืน ๆ โดยในแต่ละ
ข่าวจะประกอบไปด้วยภาพข่าว พาดหัวข่าวหลัก พาดหัวข่าวรอง เพ่ือให้ผู้อ่านหรือผู้รับสารสนใจข่าว
และสามารถกดหรือคลิกเพ่ือเข้าไปอ่านข่าวพร้อมกับสามารถแสดงความคิดเห็นผ่านกล่องข้อความได้
โดยตรง 

                        หมวดหมู่ภาพข่าว พบว่าการน าเสนอภาพข่าวของส านักข่าวเดลินิวส์มี
ความหลากหลายมากกว่าส านักข่าวออนไลน์อ่ืน ๆ เช่น น าเสนอภาพข่าวเพียงอย่างเดียว น าเสนอ 
การน าเสนอภาพข่าวโดยสอดแทรกพาดหัวข่าวหลัก การน าเสนอภาพข่าวโดยสอดแทรกทั้งพาดหัว
ข่าวหลักและพาดหัวข่าวรอง และการน าเสนอภาพข่าวที่สอดแทรกพาดหัวข่าวรอง  

 
5) ลักษณะฉากส านักข่าวมติชน 

                         ลักษณะของส านักข่าวมติชนออนไลน์ เป็นการน าเสนอข่าวที่เป็นข่าว

ประเด็นส าคัญ โดยพบการน าเสนอเสนอข่าวผ่านสื่อสังคมออนไลน์หลากหลาย เช่น Twitter 

Instagram Facebook Youtube และ Tik Tok โดยน าเสนอผ่านสื่อช่องทางหลักคือ หนังสือพิมพ์ 

ได้แก่ หนังสือพิมพ์รายวันมติชน , หนังสือพิมพ์ข่าวสด , หนังสือพิมพ์ประชาชาติธุรกิจ , นิตยสาร   

มติชนสุดสัปดาห์ , ศิลปวัฒนธรรม , เทคโนโลยีชาวบ้าน จากส านักข่าวมติชนโดยมียอดผู้ติดตามกว่า 

1,729,824 คน ผ่านการน าเสนอข่าว 3 หมวดหมู่ ดังนี้ 
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                        หมวดหมู่โพสต์ข่าว โพสต์ข่าวมีลักษณะคล้ายกับวิดีโอข่าวแต่การ

น าเสนอข่าวเป็นลักษณะการน าเสนอข่าวที่ต่อเนื่องและปะติดปะต่อกับประเด็นข่าวอ่ืน ๆ ผู้อ่านหรือ

ผู้รับสารสามารถบริโภคข่าวในลักษณะทั่วไปได้ตามประเด็นหรือกระแสข่าวประจ าวัน พร้อมกับแสดง

ความคิดเห็นผ่านกล่องข้อความหรือ Messenger ของส านักข่าวได้ทันที หมวดหมู่ ภาพข่าว เป็นการ

น าเสนอข่าวที่แตกต่างไปจากส านักข่าวออนไลน์อ่ืน ๆ คือ เป็นการน าเสนอข่าวพร้อมกับการยกค าพูด

ของผู้ที่มีส่วนเกี่ยวข้องหลักมาน าเสนอแทน และหมวดหมู่วิดีโอข่าว เป็นการน าเสนอข่าวที่เป็นข่าว

เพียงบางช่วงหรือบางประเด็นข่าวเท่านั้น โดยข่าวที่น ามาเสนอในหมวดหมู่วิดีโอข่าวจะใช้เวลาการ

น าเสนอข่าวเฉลี่ยตั้งแต่ 3 – 5 นาท ี

                       การศึกษาฉากจากส านักข่าวออนไลน์ทั้ง 5 ส านักข่าว พบว่ามีการ

น าเสนอข่าวผ่านสื่อสังคมออนไลน์หลากหลายด้าน มีการน าเสนอข้อมูลข่าวแบบทั่วไปและข่าวเฉพาะ

ด้านโดนผู้อ่านหรือผู้รับสารสามารถเลือกชมได้โดยไม่จ าเป็นต้องรอฟังข่าวอ่ืน ๆ แต่สามารถเลือก  

บริโภคข่าวเฉพาะด้านที่ผู้อ่านหรือผู้รับสารสนใจ และที่ส าคัญในแต่ละหมวดหมู่ของการน าเสนอข่าว

จะมีกล่องแสดงความคิดเห็นที่ผู้อ่านหรือผู้รับสารสามารถแสดงความคิดเห็นต่อการน าเสนอข่าวได้

เป็นการสร้างปฏิสัมพันธ์ในลักษณะโต้ตอบกันได้ ขณะเดียวกันผู้อ่านหรือผู้รับสารไม่จ าเป็นต้องแสดง

ความคิดเห็นทุกครั้งที่บริโภคข่าว เป็นความแตกต่างจากการบริโภคข่าวจากหนังสือพิมพ์ทั่วไปที่ผู้อ่าน

หรือผู้รับไม่สามารถสร้างปฏิสัมพันธ์แบบโต้ตอบกับผู้ส่งสารได้โดยตรง 

          5.1.2 ผู้ร่วมเหตุการณ์ (Participant) 

                   ผู้ร่วมเหตุการณ์ คือผู้พูดและผู้ฟัง ผู้ส่งสารและผู้รับสาร ในงานวิจัยนี้ผู้ร่วม

เหตุการณ์ คือผู้ผลิตหรือผู้เขียนข่าวและประชาชนที่รับฟังหรืออ่านข่าว ซึ่งมีส่วนเกี่ยวข้องต่อการ

สื่อสารโดยตรง ซึ่งเก่ียวข้องกับเหตุการณ์หรือสถานการณ์นั้น ๆ  

1) ผู้ส่งสาร (Sender) 

                         ผู้ส่งสาร คือ ผู้เขียนข่าวมีหน้าที่เขียนคัดสรรพาดหัวข่าวออนไลน์ด้าน

สิ่งแวดล้อมลงบนสื่อสังคมออนไลน์ของส านักข่าว ซึ่งท าเป็นกระบวนการตามหลักการงาน

สื่อสารมวลชน โดยเป็นลักษณะการท างานคล้ายกับการเผยแพร่ข่าวผ่านหนังสือพิมพ์ ดังที่ คชาธิป 

พาณิชตระกูล (2556) ได้อธิบายเกี่ยวกับผู้ส่งสารข่าวกรณีชายรักชายในหนังสือพิมพ์ไว้ว่า  
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“ ผู้ส่งสารคือผู้ที่มีส่วนเกี่ยวข้องในกระบวนการผลิตข่าว ไม่ว่าจะเป็น “ผู้สื่อข่าว” 

(Reporter) ท่าหน้าที่รวบรวมรายงานข้อเท็จจริงตามสถานการณ์ “บรรณาธิการ” (News Editor) 

เป็นผู้ตัดสินใจในการพิจารณาลงพิมพ์ข่าว “รีไรเตอร์” (Rewriter) รับข่าวสารจากผู้สื่อข่าวที่รายงาน

เข้ามาและน่าข้อมูลมาเรียบเรียงตามลักษณะข่าว “ผู้เขียนข่าว” เขียนถ่ายทอดเรื่องราวเหตุการณ์ที่

เกิดข้ึน ”  

                      การอธิบายท าให้ทราบถึงกระบวนการท างานของกองบรรณาธิการข่าวไว้

เป็นขั้นตอนถึงความส าคัญและหน้าที่รับผิดชอบ ซึ่งเป็นกระบวนการตีพิมพ์ข่าวที่ได้รับการพิจารณา

อย่างถี่ถ้วน เช่น ประเด็นปัญหา รูปแบบ และการใช้ภาษา ที่จะต้องสามารถให้ความคิดของผู้รับสาร

ตรงตามจุดมุ่งหมายของผู้ส่งสาร จึงสะท้อนให้เห็นถึงความส าคัญในการสร้างตัวบทที่ถูกคัดเลือกและ

ใช้ภาษาเพ่ือต้องการตีกรอบความคิดของผู้รับสารหรือผู้อ่าน เพราะผู้อ่านหรือผู้รับสารสามารถแสดง

ความเห็นได้โดยขึ้นอยู่กับผู้อ่านหรือผู้รับสารว่าต้องการแสดงความคิดเห็นต่อข้อมูลข่าวต่าง ๆ ที่อ่าน

อยู่หรือไม่  

2) ผู้รับสาร (Receiver) 

                         ผู้รับสาร คือ ผู้อ่านพาดหัวข่าวออนไลน์ด้านสิ่งแวดล้อม โดยถูกน าเสนอ

ผ่านสื่ออินเทอร์ เน็ต เช่น Facebook Twitter Instagram และ Youtube ซึ่ งท าให้ข้อมูลข่าว

แพร่กระจายไปสู่สังคมวงกว้างมากยิ่งขึ้น ผู้อ่านหรือผู้รับสารสามารถรับรู้และติดตามข้อมูลข่าวสารได้

มากยิ่งขึ้น ขณะเดียวกันจากการวิเคราะห์ฉากการน าเสนอข่าวผ่านส านักข่าวออนไลน์ทั้ง 5 ส านักข่าว 

พบว่าผู้อ่านหรือผู้รับสารสามารถสร้างปฏิสัมพันธ์แบบโต้ตอบกับผู้ส่งสารได้โดยตรง เนื่องจาก    

ส านักข่าวออนไลน์โดยเฉพาะการน าเสนอข่าวในหมวดหมู่ โพสต์ข่าว ภาพข่าว และวิดีโอข่าว ผู้อ่าน

หรือผู้รับสารสามารถแสดงความคิดเห็นต่อข่าวที่ก าลังรับชมหรืออ่านผ่านการพิมพ์ข้อความในกล่อง

แสดงความคิดเห็นตามนโยบายหรือการจัดการพื้นที่ชุมชนบนสื่อออนไลน์ของแต่ละส านักข่าว 

                      อย่างไรก็ตามแม้ว่าส านักข่าวออนไลน์ทั้ง 5 ส านักข่าวจะเปิดโอกาสให้

ผู้อ่านหรือผู้รับสารได้มีปฏิสัมพันธ์กับผู้ส่งสารแบบโต้ตอบได้ แต่ในขณะเดียวกันผู้อ่านหรือผู้รับสาร

จ านวนหนึ่งสามารถบริโภคข้อมูลข่าวแต่ไม่ได้แสดงความคิดเห็นใด ๆ ต่อข่าวที่น าเสนอ ซึ่งเท่ากับการ

รับสารแบบทางเดียวท าให้ผู้ส่งสารไม่สามารถเข้าใจหรือทราบถึงผลสะท้อนกลับต่อข่าวที่เขียน  
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          5.1.3 จุดมุ่งหมาย (End) 

                   จุดมุ่งหมายคือจุดประสงค์การสื่อสาร ในงานวิจัยนี้มีจุดประสงค์หลักคือการ

น าเสนอข่าวสารแต่ในที่นี้จะวิเคราะห์ภาษาบนพาดหัวข่าวออนไลน์ด้านสิ่งแวดล้อมที่แสดงให้เห็นถึง

จุดมุ่งหมายของการน าเสนอข้อมูลที่สะท้อนผ่านตัวบทถึงการยกประเด็นต่าง ๆ มาน าเสนอ เพ่ือให้

ผู้อ่านหรือผู้รับสารตระหนักต่อปัญหาสิ่งแวดล้อมผ่านตัวภาษาที่ผู้ส่งสารได้พยายามสะท้อนภาพความ

วิตกกังวล ความรู้สึกร่วม ดังตัวอย่าง 

“ มลพิษหมอกควันเชียงใหม่เข้าข้ันวิกฤต มช.แนะมาตรการฉุกเฉิน งดกิจกรรมนอก 

อาคารทุกชนิด” 

(ประชาไท, 31 มีนาคม 2562) 
“ ‘ งานวิจัยสหรัฐ ’ เผยเด็กที่เกิดใกล้แหล่งขุดเจาะก๊าซ-น้ ามัน เสี่ยงหัวใจพิการแต่

ก าเนิด” 

(ประชาไท, 21 กรกฎาคม 2562) 

     ตัวอย่างใช้ถ้อยค าเพ่ือแสดงให้เห็นถึงผลกระทบและความรุนแรงของปัญหาที่เกิดข้ึน เพ่ือ

ต้องการให้ผู้อ่านหรือผู้รับสารเกิดความวิตกกังวลต่อสถานการณ์ที่เกิดขึ้น ไม่ว่าจะเป็นปัญหามลพิษ

ทางอากาศท่ีรุนแรงขึ้นหรือผลกระทบจากโรงงานอุตสาหกรรมที่อาจส่งผลต่อเด็กในครรภ์ได้ หรือการ

สร้างความรู้สึกร่วม เช่น  

 “ รอดตาย! ลูกเก้งหนีไฟป่าจนพลัดหลงแม ่” 

(ไทยพีบีเอส, 21 เมษายน 2563) 

 “ โซเชียลสุดเศร้า บอกลา "มาเรียม" ครั้งสุดท้าย” 

(ไทยพีบีเอส, 20 สิงหาคม 2562) 

       ตัวอย่างใช้ถ้อยค าแสดงให้เห็นสภาพการด ารงชีวิตและความรู้สึกที่มีลักษณะไม่ต่างจาก
มนุษย์คนหนึ่งที่อยู่ในช่วงวัยเด็กแต่กลับถูกปัญหาต่าง ๆ ท าให้พลัดพรากจากแม่หรือการด ารงชีพที่
ขาดแม่ไม่ได้หรือใช้ค าแสดงความรู้เศร้าต่อปัญหา ซึ่งตอกย้ าความรู้สึกร่วมเกี่ยวกับปัญหาที่ส่งผล
กระทบต่อสัตว์ทีเ่ปรียบเสมือนเด็กน้อยทีโ่ดนท าร้ายจากน้ ามือมนุษย์  

   5.1.4 การล าดับวัจนกรรม (Acts sequence) 

                   การล าดับวัจนกรรม คือการน าเสนอล าดับของถ้อยค าพูดที่แสดงเนื้อหาสาระ

ไปตามเหตุการณ์การสื่อสารเพ่ือตีความตัวบท ในงานวิจัยนี้เป็นเหตุการณ์การสื่อสารที่ผู้ส่งสารและ
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ผู้รับสารไม่ได้สื่อสารกันแบบต่อหน้าหรือไม่ได้อยู่ในสถานการณ์ เมื่อพิจารณาพาดหัวข่าวออนไลน์ด้าน

สิ่งแวดล้อม พบว่าข่าวที่ปรากฏบนสื่อสังคมออนไลน์จากเพจ Facebook มีลักษณะโครงสร้างการ

น าเสนอข่าวที่แตกต่างไปจากหนังสือพิมพ์ทั่วไป จากการวิเคราะห์ฉากการน าเสนอข่าวผ่านส านักข่าว

ออนไลน์ พบว่าโครงสร้างหนังสือพิมพ์อนไลน์จ าแนกวิธีการน าเสนอออกเป็น 2 รูปแบบสามารถ

อธิบายได้ดังนี ้

                     โครงสร้างหนังสือพิมพ์ออนไลน์รูปแบบที่ 1 ประกอบไปด้วย พาดหัวข่าว

หลัก พาดหัวข่าวรอง ภาพข่าว ลิงก์ (Link) ข่าว เพ่ือให้ผู้อ่านหรือผู้รับสารสามารถกดอ่านรายละเอียด

ของข่าวได้ สามารถอธิบายส่วนต่าง ๆ ได้ดังนี้ 

1) พาดหัวข่าวหลัก  

                         พาดหัวข่าวหลัก คือ ส่วนเกริ่นน าข่าวเป็นการเขียนส่วนสรุปข่าวที่สั้น 

กระชับและได้ใจความให้ครอบคลุมรายละเอียดข่าวทั้งหมด ขณะเดียวกันพาดหัวข่าวหลักต้อง       

ท าหน้าที่สร้างแรงกระตุ้นและความน่าสนใจของข่าวต่อผู้อ่านหรือผู้รับสาร เพ่ือให้สามารถบริโภค

รายละเอียดของข่าวได้ 

2) พาดหัวข่าวรอง 

                         พาดหัวข่าวรอง คือ ส่วนขยายความจากส่วนเกริ่นน า โดยระบุสิ่งต่าง ๆ 
เช่น เวลา สถานที่ ผู้คน และเหตุการณ์ที่เกิดขึ้นตามข่าวที่ปรากฏ โดยพาดหัวข่าวรองอาจสอดแทรก
รายละเอียดบางประการเพ่ือสร้างความสนใจให้กับผู้อ่านหรือผู้รับสาร ท าให้ผู้อ่านหรือผู้รับสารตั้ง
ประเด็นค าถามไปสู่การหาค าตอบจากรายละเอียดของข่าว  

3) ภาพข่าว  

       ภาพข่าว คือ อวัจนภาษาที่ปรากฏร่วมกันวัจนภาษา (พาดหัวข่าวหลัก

และพาดหัวข่าวรอง) เพ่ือต้องการให้ผู้อ่านหรือผู้รับสารเกิดจินตนาการหรือนึกภาพสถานการณ์ที่ข่าว 

ก าลังน าเสนอประกอบการบริโภคหรืออ่านข่าว ประหนึ่งว่าผู้อ่านหรือผู้รับสารอยู่ในเหตุการณ์จริง 

4) ลิงก์ข่าว 

    ลิงก์ข่าว คือ ส่วนที่เป็นรายละเอียดข่าวผู้อ่านหรือผู้รับจะต้องกดเข้าไป 
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เพ่ืออ่านข่าวทั้งหมด โดยในลิงก์ข่าวจะยังคงปรากฏพาดหัวข่าวหลัก พาดหัวข่าวรอง ภาพข่าว และ   

มีรายละเอียดข่าวที่ผู้อ่านหรือผู้รับสารสามารถอ่านและท าความเข้าใจในสิ่งที่พาดหัวข่าวหลัก      

พาดหัวข่าวรอง และภาพข่าวได้ตั้งประเด็นไว้  

                    โครงสร้างหนังสือพิมพ์ออนไลน์รูปแบบที่ 2 ประกอบไปด้วย พาดหัวข่าว

หลัก วิดีโอข่าว ลิงก์ (Link) ข่าว เพ่ือให้ผู้อ่านหรือผู้รับสารสามารถกดอ่านรายละเอียดของข่าวได้ 

สามารถอธิบายส่วนต่าง ๆ ได้ดังนี้ 

1) พาดหัวข่าวหลัก  

                         พาดหัวข่าวหลัก คือ ส่วนเกริ่นน าข่าวเป็นการเขียนส่วนสรุปข่าวที่สั้น 

กระชับ และได้ใจความให้ครอบคลุมรายละเอียดข่าวทั้งหมด ในขณะเดียวกับพาดหัวข่าวหลักต้องท า

หน้าที่สร้างความสนใจให้ผู้อ่านหรือผู้รับ เพ่ือให้สามารถบริโภครายละเอียดของข่าวได้ 

2) วิดีโอข่าว  

                         วิดีโอข่าว คือ ส่วนน าเสนอข่าวที่มีลักษณะคล้ายกับรายการข่าว โดย

เป็นการน าเสนอข่าวที่ท าให้ผู้อ่านหรือผู้รับสารทราบรายละเอียดของข่าวทั้งหมด โดยไม่จ าเป็นต้อง

อ่านรายละเอียดข่าวจากลิงก์ข่าวก็ได้ ทั้งนี้ขึ้นอยู่กับความต้องการของผู้อ่านหรือผู้รับสารว่าต้องการ

บริโภคข่าวในรูปแบบไหน 

3) ลิงก์ข่าว  

                         ลิงก์ข่าว คือ ส่วนที่เป็นรายละเอียดข่าวผู้อ่านหรือผู้รับจะต้องกดเข้าไป

เพ่ืออ่านข่าวทั้งหมด โดยในลิงก์ข่าวจะยังคงปรากฏพาดหัวข่าวหลัก พาดหัวข่าวรอง ภาพข่าว และมี

รายละเอียดข่าวที่ผู้อ่านหรือผู้รับสารสามารถอ่านและท าความเข้าใจที่นอกเหนือไปจากการน าเสนอ

ข่าวผ่านวิดีโอข่าว 

          การศึกษาการล าดับวัจนกรรม พบว่าโครงสร้างข่าวจากส านักข่าวออนไลน์ต้องการ

วางขั้นตอนกระบวนการบริโภคข่าวของผู้อ่านหรือผู้รับสารไว้ตั้งแต่การกระตุ้นความสนใจการตั้ง

ประเด็นค าถามไปสู่การหาค าตอบ ที่ผู้อ่านหรือผู้รับสารรู้สึกหรือคล้อยตามไปโดยปริยายและจาก

การศึกษาพบว่าส านักข่าวทั้ง 5 ส านักข่าว ได้ใช้โครงสร้างข่าวทั้ง 2 รูปแบบผสมกันไปตาม

วัตถุประสงค์หรือเจตจ านงของผู้ส่งสาร 
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         5.1.5 น้ าเสียง (Key) 

                  น้ าเสียง คือ การใช้ภาษาหรือเครื่องหมายแสดงน้ าเสียง ท่าทาง ในการสื่อ

กิจกรรมหนึ่ง ๆ ที่แสดงให้เห็นถึงบรรยากาศการสนทนา อารมณ์ หรือความรู้สึกต่าง ๆ ที่ผู้ส่งสาร

ต้องการส่งมายังผู้อ่านหรือผู้รับสาร Key หรือน้ าเสียงเป็นการศึกษาที่น าไปสู่การท าความเข้าใจที่

ชัดเจนของผู้ส่งสารที่จะต้องการสื่อ ซึ่งในงานวิจัยนี้เป็นงานวิจัยที่ผู้ส่งสารและผู้รับสารไม่ ได้อยู่ใน

สถานการณ์สื่อสารที่โต้ตอบกันโดยซึ่งหน้า จึงวิเคราะห์จากภาษาพาดหัวข่าวออนไลน์ด้านสิ่งแวดล้อม 

พบลักษณะการใช้ภาษาที่สื่ออารมณ์ความรู้สึกของผู้เขียน เช่น เคร่งขรึม เศร้า หรือ ตลก โดยจ าแนก

การใช้ภาษาจากพาดหัวข่าวตามส านักข่าวดังนี้ 

 1) การใช้น้ าเสียงจากพาดหัวข่าวของส านักข่าวไทยรัฐ 

                        ผู้วิจัยยกตัวอย่างการใช้ภาษาจากพาดหัวข่าวของส านักข่าวไทยรัฐ จาก

การศึกษาการใช้ภาษาจากพาดหัวข่าวของส านักข่าวไทยรัฐพบว่ามีการใช้ภาษาในระดับกึ่งทางการ

ออกเป็น 2 รูปแบบ ดังนี้  

“ วิกฤติหมอกควัน "สงขลา" ค่าฝุ่น PM2.5 พุ่งเกิน 200 หนักสุดในรอบ 3 ปี ” 

(ไทยรัฐ, 19 กันยายน 2562) 
        ตัวอย่างพาดหัวข่าวส านักข่าวไทยรัฐ พบการใช้ระดับภาษากึ่งทางการโดย

วัตถุประสงค์ของการใช้ภาษาของส านักข่าวไทยรัฐ เพ่ือต้องการกระจายข้อมูลข่าวให้กับผู้อ่านหรือ
ผู้รับสารทราบ โดยน้ าเสียงที่พบแบ่งออกเป็น 2 รูปแบบ ได้แก่ การใช้ภาษาระดับกึ่งทางการส าหรับ
เชิญชวน ตัวอย่างค าว่า จองเท่ียว ชวนดู เพ่ือต้องการให้ผู้อ่านหรือผู้รับสารมีความรู้สึกเสมือนได้รับค า
เชิญจากเจ้าหน้าที่ที่เป็นมนุษย์จริง ๆ และการใช้ภาษาระดับกึ่งทางการเพ่ือบอกกล่าวข้อมูล พบค าว่า 
วิกฤติหมอก พุ่งเกิน เป็นการให้ข้อมูลที่แสดงถึงลักษณะน้ าเสียงที่จริงจังถึงปัญหาที่เกิดขึ้น 

 

2) การใช้น้ าเสียงจากพาดหัวข่าวของส านักข่าวมติชน 

                       ผู้วิจัยยกตัวอย่างการใช้ภาษาจากพาดหัวข่าวของส านักข่าวมติชน จาก

การศึกษาการใช้ภาษาจากพาดหัวข่าวของส านักข่าวมติชน พบว่ามีการใช้ภาษาในระดับกึ่งทางการ

ออกเป็น 2 รูปแบบ ดังนี้  
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“พะยูนน้อยมาเรียม หาแม่ส้มไม่เจอ! เกยตื้นอีกแล้วหลังน้ าลด” 
(มติชน, 23 มิถุนายน 252) 

  “พ่อเมืองตรัง ถกแผนดูแลพะยูนน้อยมาเรียม สั่งจัดการลักลอบปล่อยน้ าเสียลง 
ทะเล” 

(มติชน, 17 กรกฎาคม 2562) 
 

     ตัวอย่างพาดหัวข่าวส านักข่าวมติชน พบการใช้ระดับภาษากึ่งทางการโดยเป็นการใช้
ภาษาเพ่ือแสดงความรู้สึกต่อปัญหา เช่น ค าว่า หาแม่ไม่เจอ ! แสดงให้เห็นถึงน้ าเสียงที่วิตกกังวลหรือ
ต่ืนตระหนก และพบการใช้เครื่องหมายประกอบภาษาสะท้อนอิริยาบถของผู้ใช้ภาษาได้อย่างชัดเจน 
หรือค าว่า ถกแผน และสั่งจัดการ  แสดงถึงการใช้ภาษาในระดับกึ่งทางการแต่เป็นมีอิริยาบถที่จริงจัง
ต่อปัญหา เพ่ือให้ผู้อ่านหรือผู้รับสารรู้ว่าเจ้าหน้าที่รัฐทุกระดับเล็งเห็นและให้ความส าคัญต่อปัญหา 

3) การใช้น้ าเสียงจากพาดหัวข่าวของส านักข่าวเดลินิวส์ 

                        ผู้วิจัยยกตัวอย่างการใช้ภาษาจากพาดหัวข่าวของส านักข่าวเดลินิวส์  

จากการศึกษาการใช้ภาษาจากพาดหัวข่าวของส านักข่าวเดลินิวส์ พบว่ามีการใช้ภาษาในระดับ       

กึ่งทางการ ดังนี้  

“เรียนรู้เร็ว พะยูนน้อยมาเรียม ไม่เกยตื้นแถมหากินหญ้าเอง” 
(เดลินิวส์, 14 กรกฎาคม 2562) 

         ตัวอย่างพาดหัวข่าวส านักข่าวเดลินิวส์ พบการใช้ภาษาระดับกึ่งทางการเพ่ือกระจาย
ข้อมูลทั่วไปเกี่ยวกับเหตุการณ์หรือสถานการณ์ที่เกิดขึ้น ตัวอย่างค าว่า ไม่เกยตื้น แถมกินหญ้าเอง 
แสดงให้เห็นถึงการใช้ภาษาระดับกึ่งทางการ เพ่ืออธิบายหรือบอกเล่าสถานการณ์ทั่วไปเกี่ยวกับพะยูน
ที่สามารถด ารงชีวิตโดยไม่เกยตื้นเข้าหาฝัง ขณะเดียวกันพะยูนยังสามารถหาอาหารเองได้โดยที่
เจ้าหน้าที่ไม่ต้องช่วยเหลือ การใช้ภาษาดังกล่าวสะท้อนให้เห็นถึงน้ าเสียงของภาษาในลักษณะทั่วไป
แบบเป็นธรรมชาติ 

 
4) การใช้น้ าเสียงจากพาดหัวข่าวของส านักข่าวประชาไท 

                       ผู้วิจัยยกตัวอย่างการใช้ภาษาจากพาดหัวข่าวของส านักข่าวประชาไท 

จากการศึกษาการใช้ภาษาจากพาดหัวข่าวของส านักข่าวประชาไท พบว่ามีการใช้ภาษาในระดับกึ่ง

ทางการ ดังนี้  
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“ โขงแล้ง-ผันผวนหนัก เหตุสร้างเขื่อนไซยะบุรีทดลองผลิตไฟฟ้า กก.แม่น้ า      

โขงชี้เดือดร้อนทั้งภูมิภาค ” 

(ประชาไท, 18 กรกฎาคม 2562) 
   “เตรียมร้อง ป.ป.ช.สอบ กทม.เอ้ือประโยชน์เอกชนสร้างสะพานขวางทาง 

น้ าท าให้ลอยกระทงไม่ได้ ” 

(ประชาไท, 10 พฤศจิกายน 2562) 
           ตัวอย่างพาดหัวข่าวส านักข่าวประชาไท พบการใช้ภาษาในระดับกึ่งทางการแต่มี

ส่วนแตกต่างจากส านักข่าวอ่ืน ๆ จากการวิเคราะห์การใช้ภาษาจากพาดหัวข่าวของส านักข่าว      
ประชาไททั้ง 2 ตัวอย่างและกลุ่มข้อมูลที่ผู้วิจัยน ามาวิเคราะห์ พบว่าน้ าเสียงการใช้ภาษาจากพาดหัว
ข่าวมีลักษณะที่ ดุดัน เคร่งขรึม และจริงจัง สะท้อนถึงการท างานขององค์กรและลักษณะพาดหัวข่าว
ยังเป็นการให้ข้อมูลหรือการรายงานของการจัดการบริหารของรัฐอย่างชัดเจน 

            การศึกษาน้ าเสียงผ่านพาดหัวข่าวออนไลน์ด้านสิ่งแวดล้อมจากส านักข่าวทั้ง 5 
ส านักข่าว พบว่าส านักข่าวส่วนใหญ่ใช้ภาษาในระดับกึ่งทางการโดยขึ้นอยู่กับบริบทการสื่อสารต่อ
สถานการณ์หรือเหตุการณ์ 2 รูปแบบ ได้แก่ เหตุการณ์การสื่อสารแบบทั่วไปมีการใช้ภาษาระดับ     
กึ่งทางการ เพ่ือการเชิญชวนใช้ภาษาระดับกึ่งทางการเพ่ือเผยแพร่ข้อมูล เป็นการใช้ภาษาเพ่ือบอก
จุดมุ่งหมายทั่วไปที่ไม่กระทบต่อความรู้สึกของผู้อ่านหรือผู้รับสารและเหตุการณ์การสื่อสารแบบ
เฉพาะ เช่น การใช้ภาษาระดับกึ่งทางการเพ่ือออกค าสั่งที่จริงจัง การใช้ภาษาระดับกึ่งทางการเพ่ือ
แสดงความรู้สึก เป็นการใช้ภาษาเพ่ือแสดงอารมณ์ ความรู้สึกนึกคิด และการตระหนักรู้ต่อเหตุการณ์
หรือสถานการณ์ท่ีเกิดข้ึน  

         การวิเคราะห์ในเรื่องน้ าเสียง จะสังเกตได้ว่าผู้ผลิตหรือผู้เขียนข่าวจะเลือกใช้ภาษาใน

ระดับกึ่งทางการแต่ไม่พบการใช้ภาษาปาก เนื่องจากเนื้อหาข่าวที่เป็นข่าวจริงจัง และเกี่ยวข้องกับ

ปัญหาสิ่งแวดล้อมมากกว่าเป็นข่าวบันเทิงที่ต้องการความสนุกสนาน ผู้ผลิตหรือผู้เขียนข่าวมีการปรับ

ภาษาตามสถานการณ์และบริบท เช่น มีการใช้ภาษาที่แสดงถึงความดุดัน จริงจัง เคร่งขรึม แต่ก็พบ

การใช้ภาษาที่แสดงอารมณ์และความรู้สึกด้วย โดยขึ้นอยู่กับเนื้อหาที่ผู้เขียนมีวัตถุประสงค์ก าหนดไว้

ในใจตั้งแต่ต้น ซึ่งสอดคล้องกับนโยบายของแต่ละส านักข่าวว่าต้องการน าเสนอข่าวให้ไปในทิศทางใด  

         5.1.6  เครื่องมือ (Instrumentality) 

                   เครื่องมือ คือ วัสดุหรืออุปกรณ์ต่าง ๆ ที่น ามาใช้เป็นองค์ประกอบในการสื่อสาร ใน

งานวิจัยนี้เป็นองค์ประกอบการสื่อสารที่ผู้ส่งสารและผู้รับสารไม่ได้สื่อสารกันแบบต่อหน้าหรือไม่ได้อยู่
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ในสถานการณ์เดียวกัน เครื่องมือที่ใช้ในการสื่อสารของพาดหัวข่าวออนไลน์จึงเป็นการใช้สื่อ

อินเทอร์เน็ตผ่านช่องทางเพจเฟซบุ๊ก มีลักษณะการใช้ภาษาทั้งภาษาคือการใช้ภาษาจากพาดหัวข่าว

ตั้งแต่ค า วลี หรือประโยคที่แบบไม่เป็นทางการหรือกึ่งทางการ เนื่องจากเป็นการใช้ภาษาให้ผู้อ่านหรือ

ผู้รับสารสามารถเข้าใจความได้โดยเร็วและกระชับตามลักษณะของภาษาข่าวที่ต้องการ เร้าความสนใจ

จากผู้อ่านและอวัจนภาษาด้วยการใช้ด้วยการใช้เครื่องหมายต่าง ๆ เพื่อเปลี่ยนบริบทหรือสถานการณ์

ข่าว เช่น การใช้ภาษาที่เป็นค าถามและการใช้เครื่องหมาย ถึงแม้ว่าพาดหัวข่าวจะใช้ภาษาระดับกึ่ง

ทางการ อย่างไรก็ตามนอกจากตัวภาษาที่เป็นวัจนภาษาแล้วยังปรากฏอวัจนภาษา เช่น การใช้ 

รูปภาพประกอบข่าว เพ่ือให้ผู้อ่านหรือผู้รับสารได้รับทราบเหตุการณ์หรือสถานการณ์ของปัญหาที่

รอบด้าน ดังตัวอย่าง 

รูปที่ 6 รูปภาพประกอบข่าว ส านักข่าวไทยพีบีเอสออนไลน์ 
  ที่มา : https://www.facebook.com/ThaiPBSFan 

                      รูปที่ 7 รูปภาพประกอบข่าวส านักข่าวไทยรัฐ 
ที่มา : https://www.facebook.com/thairath 
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                    รูปที่ 8 รูปภาพประกอบข่าวส านักข่าวประชาไท 

                                      ที่มา : https://www.facebook.com/Prachatai 

 
                         รูปที่ 9 รูปภาพประกอบข่าวส านักข่าวมติชน 

ที่มา : https://www.facebook.com/MatichonOnline 

 
                                           รูปที่ 10 รูปภาพประกอบข่าวส านักข่าวเดลินิวส์ 

ที่มา : https://www.facebook.com/dailynewsonlinefan 

https://www.facebook.com/Prachatai
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         ลักษณะเครื่องมือที่เป็นภาษาจากพาดหัวข่าวทั้งวัจนภาษาและอวัจนภาษา โดย      

วัจนภาษาท าหน้าที่กระตุ้นและให้ข่าวเกิดความน่าสนใจ เพ่ือให้ผู้อ่านหรือผู้รับสารได้บริโภคข่าวอย่าง

เป็นขั้นตอนส่วนอวัจนภาษาท าหน้าที่สร้างมโนภาพเพ่ือรู้สึกคล้อยตามเสมือนว่าผู้อ่านหรือผู้รับสารอยู่

เหตุการณ์หรือสถานการณ์จริง 

         5.1.7 บรรทัดฐานของปฏิสัมพันธ์และการตีความ (Norm of interaction and 

interpretaion)  

           บรรทัดฐานของปฏิสัมพันธ์และการตีความ คือ ลักษณะเฉพาะของการพูดหรือการ

สื่อสารที่ผู้พูดหรือผู้ส่งสารใช้ปฏิสัมพันธ์ทางสังคมกับผู้ฟังหรือผู้รับสาร ซึ่งจ าเป็นต้องใช้ความรู้ทาง

วัฒนธรรมของคนในสังคม เช่น ความค่อย/ความดังของการพูด ความเงียบ การใช้ภาษาท่าทาง การ

มองตา หรือการใช้มือประกอบ สิ่งต่าง ๆ เหล่านี้ผู้วิจัยต้องตีความโดยอาศัยความรู้ทางวัฒนธรรมของ

ผู้ร่วมสื่อสารด้วย (อมรา ประสิทธิ์รัฐสินธุ์ 2550, น 183) 

          อย่างไรก็ตาม เนื่องจากพาดหัวข่าวออนไลน์ด้านสิ่งแวดล้อมได้น าเสนอผ่านสื่อสังคม

ออนไลน์ (อินเทอร์เน็ต) ท าให้ปฏิสัมพันธ์ระหว่างผู้ส่งสารกับผู้อ่านหรือผู้รับสารมีลักษณะที่เป็นอิสระ

ต่อกัน การปฏิสัมพันธ์ระหว่างผู้ส่งสารกับผู้อ่านหรือผู้รับสารมักแบ่งออกเป็น 2 รูปแบบ ได้แก่ 

ปฏิสัมพันธ์แบบทางเดียว คือ ผู้ส่งสารผลิตข้อมูลให้ผู้อ่านหรือผู้รับสารทราบในขณะเดียวกันผู้อ่าน

หรือผู้รับสารจะไม่สามารถแสดงความคิดเห็นให้ผู้ส่งสารรับทราบได้ และปฏิสัมพันธ์แบบโต้ตอบ คือ   

ผู้ส่งสารกับผู้อ่านหรือผู้รับสารสามารถแสดงความคิดโต้ตอบกันหรืออยู่ในสถานการณ์การสื่อสาร

เดียวกัน  

          การปฏิสัมพันธ์ระหว่างผู้ส่งสารกับผู้อ่านหรือผู้รับสารจากพาดหัวข่าวออนไลน์ จึง

พบว่าเป็นการปฏิสัมพันธ์ได้ทั้ง 2 รูปแบบ หมายถึง สามารถเป็นปฏิสัมพันธ์แบบทางเดียว คือ           

ผู้ส่งสารผลิตข้อมูลข่าวเพ่ือเผยแพร่โดยไม่ต้องการความคิดเห็นจากผู้อ่านหรือผู้รับสาร หรืออาจเป็น

ปฏิสัมพันธ์แบบโต้ตอบ คือ ผู้ส่งสารกับผู้อ่านหรือผู้รับสารมีการแสดงความคิดเห็นหลังจากผลิตและ

บริโภคข้อมูลข่าวผ่านการแสดงความคิดจากกล่องข้อความ  

          การวิเคราะห์ปฏิสัมพันธ์ระหว่างผู้ส่งสารกับผู้อ่านหรือผู้รับสาร โดยพาดหัวข่าว

ออนไลน์ด้านสิ่งแวดล้อมเป็นเหตุการณ์การสื่อสารที่ผู้ส่งสารและผู้รับสารอาจมีปฏิสัมพันธ์กันแบบ

โต้ตอบหรือไม่ก็ได้ โดยวิเคราะห์การอ่านและการแสดงความคิดเห็นข่าวของผู้รับสารที่เผยแพร่ผ่านสื่อ
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อินเทอร์เน็ต ส่วนการตีความสารผู้วิจัยวิเคราะห์จากการแสดงความคิดเห็นของผู้อ่านหรือผู้รับสารถึง

ปฏิกิริยาต่าง ๆ ต่อข่าว ทั้งนีผู้้วิจัยแบ่งการวิเคราะห์ออกเป็น 2 ส่วน ที่แตกต่างกันดังนี้ 

1) บรรทัดฐานของการปฏิสัมพันธ์ (Norms of Intertion) 

                         ตัวบทจากพาดหัวข่าวออนไลน์ด้านสิ่งแวดล้อมเป็นการสื่อสารแบบ

อิสระ คือ ผู้ผลิตและผู้อ่านหรือผู้รับสารสามารถแสดงความคิดเห็นแบบโต้ตอบผ่านกล่องข้อความ

หรือไม่แสดงความคิดเห็นใด ๆ ก็ได้ ซึ่งผู้ร่วมสื่อสารที่มีปฏิสัมพันธ์ในเพจส านักข่าวอาจไม่จ าเป็นต้อง

รู้จักกันมาก่อน แสดงให้เห็นถึงอิทธิพลหรืออ านาจของข่าวที่คนในสังคมเชื่อว่า ข่าวที่ปรากฏตาม

ส านักข่าวไม่ว่าจะเป็นในหนังสือพิมพ์ ข่าวทางโทรทัศน์ หรือข่าวที่เผยแพร่ผ่านสื่อสังคมออนไลน์เป็น

ความจริงที่ได้รับการพิสูจน์แล้วและเชื่อถือได้เสมอ โดยเฉพาะข่าวด้านสิ่งแวดล้อมใช้ภาษาที่มี

ลักษณะเฉพาะซึ่งอาจส่งผลต่อกลุ่มคนที่สนใจเฉพาะข่าวด้านนี้  ท าให้ข่าวประเด็นด้านสิ่งแวดล้อม

น่าเชื่อถือกว่าข่าวประเภทอื่น  

2) บรรทัดฐานของการตีความ (Norms of Interpretation)  

                          การวิเคราะห์และพิจารณาตัวบทจากพาดหัวข่าวออนไลน์ด้าน

สิ่งแวดล้อม พบว่าจากการน าเสนอข่าวและการใช้ภาษาที่ต้องการเข้าถึงข้อมูลพาดหัวข่าวต่าง ๆ มัก

เป็นข่าวที่มาจากข้อเท็จจริงการน าเสนอข่าวน าไปสู่การตีความของผู้อ่านหรือผู้รับสารที่ตีความข่าว 

โดยเชื่อว่าประเด็นปัญหาที่น าเสนอผ่านข่าวเป็นปัญหาที่เกิดขึ้นจริง และสาเหตุของปัญหามักมาจาก

มนุษย์ ดังข้อความการแสดงความคิดเห็นบางส่วนของผู้อ่านหรือผู้รับสารต่อปัญหาสิ่งแวดล้อม กรณี

การฆ่าสัตว์ป่าคุ้มครองจากสมาชิกเฟซบุ๊กแฟนเพจ ส านักข่าวไทยพีบีเอส 
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   ที่มา : เฟซบุ๊กแฟนเพจ ส านักข่าวไทยพีบีเอส 

           ผู้อ่านหรือผู้รับสารตีความสารจากพาดหัวข่าวออนไลน์  กรณีมนุษย์ล่าสัตว์ป่า

คุ้มครองพบว่าผู้อ่านหรือผู้รับสารเชื่อว่ากรณีปัญหาดังกล่าวเกิดขึ้นจริงและมีความรู้สึกโกรธแค้น

มนุษย์ที่ท าร้ายสัตว์ป่าคุ้มครองดังกล่าวถึงขั้นให้รัฐออกกฎหมาย ‘ประหารชีวิต’ มนุษย์ที่มีพฤติกรรม

ล่าสัตว์ป่า และผู้อ่านหรือผู้รับสารบางคนได้แสดงความคิดเห็นว่าปัญหาที่เกิดขึ้นก็อาจมาจากการใช้

กฎหมายที่ขาดประสิทธิภาพจากรัฐ  

           อย่างไรก็ตาม นอกจากประเด็นปัญหาด้านการล่าสัตว์ป่าคุ้มครองแล้ว ผู้วิจัยพบว่า

การแสดงความคิดเห็นของผู้อ่านหรือผู้รับสารได้มีการตีความสัตว์ป่าคุ้มครองเหล่านี้ให้มีลักษณะ  

คล้ายมนุษย์ ซึ่งเป็นอิทธิพลจากการใช้ภาษาจากพาดหัวข่าวหรือเนื้อหาข่าวท าให้ภาพสัตว์ป่าคุ้มครอง 

เหล่านี้เปลี่ยนแปลงไป ดังข้อความการแสดงความคิดเห็นของผู้อ่านหรือผู้รับสารกรณีลูกเต่าฟัก 

ที่มา : เฟซบุ๊กแฟนเพจ ส านักข่าวไทยพีบีเอส 

          ผู้อ่านหรือผู้รับสารตีความสารจากพาดหัวข่าวออนไลน์ด้านสิ่งแวดล้อม กรณีลูกเต่า

มะเฟืองฟักออกจากหลุมไข่เพ่ือเริ่มใช้ชีวิตในธรรมชาติ เมื่อผู้อ่านหรือผู้รับสารได้อ่านจึงมีความรู้สึก

ยินดีและปลื้มใจ เมื่อได้เห็นสิ่งมีชีวิตเกิดใหม่เป็นจ านวนมาก สะท้อนให้เห็นว่าผู้คนเชื่อข่าวที่น าเสนอ

เป็นอย่างมากและตอกย้ าการให้ภาพของสิ่งมีชีวิตต่าง ๆ ให้มีลักษณะคล้ายมนุษย์ โดยพบการใช้ค าว่า 

“น้อง” หรือ “เด็ก ๆ ” ซึ่งผู้อ่านหรือผู้รับได้ตีความสิ่งมีชีวิตต่าง ๆ ให้เป็นมนุษย์ที่เป็นเด็กไร้เดียงสา 
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         5.1.8 ประเภทการสื่อสาร (Genre) 

                     ผู้วิจัยวิเคราะห์ภาษาจากพาดหัวข่าวออนไลน์ด้านสิ่งแวดล้อม ที่ผู้ผลิตหรือ

ผู้เขียนข่าวใช้ข้อความหรือปริจเฉทในลักษณะอย่างไรที่เป็นการสร้างความรับรู้ต่อการสื่อสารนั้น ๆ 

ดังที่ อมรา ประสิทธิ์รัฐสินธุ์ (2550, น 184) ให้ความหมาย Genre หรือประเภทการสื่อสาร หมายถึง

ประเภทของถ้อยค าที่สื่อสาร ซึ่งมักมีชื่อเรียกเฉพาะ เช่น ร้อยกรอง ปริศนาค าทาย บทสวดมนต์     

ค าน า บทบรรณาธิการหนังสือพิมพ์ ฯลฯ ซึ่งประเภทของการสื่อสารในที่นี้คือภาษาจากพาดหัวข่าว

ออนไลน์ด้านสิ่งแวดล้อมที่มีลักษณะการใช้ภาษาท่ีแสดงถึงทัศนะ ดังตัวอย่าง 

“ สช.เปิดเวทีแก้หมอกควันภาคเหนือตอนบน หวังสร้าง การมีส่วนร่วมระดับชาติ 3  

ปี ลดขยะเห็นผล ” 

(ประชาไท, 7 พฤษภาคม 2562) 

“ กสม.ส่งความเห็นต่อ ร่าง กม.อุทยาน-ป่าชุมชนให้สนช.วอนชุมชนท้องถิ่นต้องมี 

ส่วนร่วมบริหาร” 

(ไทยพีบีเอส, 15 สิงหาคม 2562) 

“ ผ่าแล้วซากฉลามวาฬเมืองตรัง อาจไม่พบขยะตัวร้ายในกระเพาะ คาดป่วยตายเอง  

(ไทยรัฐ, 17 พฤศจิกายน 2562) 

     ตัวอย่างพาดหัวข่าวมีการใช้ค าที่แสดงทัศนะของผู้ผลิตหรือผู้เขียนข่าว พบค าว่า “หวัง” 

“ต้อง” และค าว่า “อาจ” ซึ่งเป็นค าที่แสดงความคิดเห็นของผู้เขียนที่ถ่ายทอดสารสู่ผู้อ่านหรือผู้รับ

สารไปพร้อมกับปัญหา สอดคล้องกับแนวคิดที่ Longacre (1983 อ้างถึงใน เทพี จรัสจรุงเกียรติ 

2543, น 4) ได้อธิบายถึงการน าเสนอเรื่องราวไปพร้อม ๆ กับการแสดงความคิดเห็นของผู้พูดหรือ

ผู้เขียนต่อสิ่งนั้นควบคู่ไปด้วย หรือที่เรียกว่า ทัศนปริจเฉท (Expository discourse) การใช้ค าจาก

ตัวอย่างพบว่าเป็นที่แสดงความคิดเห็นของผู้เขียน เช่น ค าว่า “หวัง” “ต้อง”เป็นการแสดงความคิด

ต่อผู้อ่านหรือผู้รับสารในการมีส่วนต่อการแก้ไขปัญหาร่วมกับภาครัฐ หรือค าว่า “อาจ” แสดงความคิด

ต่อผู้อ่านหรือผู้รับสารเพ่ือคาดเดาเหตุการณ์ของปัญหาที่เกิดขึ้น  

 อย่างไรก็ตาม นอกจากการใช้ภาษาน าเสนอเรื่องราวพร้อมกับการแสดงความคิดเห็นแล้ว 

ผู้ผลิตหรือผู้เขียนยังใช้ภาษาที่แสดงถึงการโน้มน้าวใจ เพ่ือให้เกิดการปฏิบัติหรือมีปฏิกิริยาบางอย่าง

ต่อเหตุการณ์ ดังที่ Longacre (1983 อ้างถึงใน เทพี จรัสจรุงเกียรติ 2543 , น 4) ได้อธิบายการใช้
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ภาษาที่ที่เป็นการแนะน า ชักชวน หรือโน้มน้าวใจก่อให้เกิดการปฏิบัติ ซึ่งเป็นลักษณะของ ปราศรัย

ปริจเฉท (Behavioral or hortatory discourse) ดังตัวอย่าง 

“ ‘ งานวิจัยสหรัฐ ’ เผยเด็กที่เกิดใกล้แหล่งขุดเจาะก๊าซ-น้ ามัน เสี่ยงหัวใจพิการแต่

ก าเนิด” 

(ประชาไท, 21 กรกฎาคม 2562) 

“ อาการดีขึ้น "ลูกช้างป่า" พลัดหลงอกแม ่เตรียมแผนปล่อยเข้าฝูง ” 

 (ไทยพีบีเอส, 19 พฤษภาคม 2563) 
        ตัวอย่างพาดหัวข่าวเป็นการใช้ค าแสดงการโน้มน้าวใจผู้อ่านหรือผู้รับสาร ได้แก่  ค าว่า 

“งานวิจัยสหรัฐ” ซึ่งเป็นอ้างถึงงานวิจัยเชิงประจักษ์เพ่ือโน้มน้าวใจผู้อ่านหรือผู้รับสารเกี่ยวกับการ

ด าเนินชีวิตใกล้กับโรงงาน หรือการสร้างภาพของสิ่งมีชีวิตให้มีลักษณะคล้ายมนุษย์ ค าว่า “พลัดหลง

อกแม่” แสดงถึงการมองสิ่งมีชีวิตที่เป็นเด็กน้อยที่พลัดหลงกับแม่ การท าให้ภาพของสิ่งมีชีวิตให้

กลายเป็นมนุษย์ เพ่ือโน้มน้าวให้ผู้อ่านหรือผู้รับสารมีความรู้สึกร่วมต่อปัญหาที่เกิดข้ึน  

       การศึกษาองค์ประกอบการสื่อสารทั้ง 8 องค์ประกอบ พบว่าการน าเสนอข่าวของ    

ส านักข่าวออนไลน์มีความแตกต่างจากการน าเสนอข่าวผ่านสื่อทั่วไป เช่น หนังสือพิมพ์ วิทยุ โทรทัศน์ 

โดยสิ้นเชิง เพราะการบริโภคข่าวผ่านสื่อสังคมออนไลน์มีความหลากหลายที่ผู้อ่านหรือผู้รับสาร

สามารถเลือกอ่านข่าวที่ตรงประเด็นและต้องการ สามารถบริโภคข่าวในรูปแบบการอ่านข้อมูลข่าว

จากลิงก์หรือเลือกการฟังข่าวจากวิดีโอข่าวที่มีลักษณะหรือรูปแบบเหมือนการรับชมรายการข่าวก็ได้  

ขณะที่สื่อทั่วไปไม่สามารถน าเสนอข่าวทั้ง 2 รูปแบบได้ ข่าวที่น าเสนอผ่านส านักข่าวออนไลน์มีการใช้

เครื่องมือการสื่อสารที่ส าคัญ 2 ลักษณะ ได้แก่ วัจนภาษา เช่น พาดหัวข่าวหลัก พาดหัวข่าวรอง 

เนื้อหาข่าว อวัจนภาษา ได้แก่ รูปภาพข่าว โดยใช้ภาษาในระดับก่ึงทางการในการน าเสนอข่าว เพ่ือให้

ผู้อ่านหรือผู้รับสารสามารถเข้าใจในสิ่งที่ผู้ส่งสารผลิตหรือถ่ายทอดข่าว  

        อย่างไรก็ตาม สิ่งส าคัญอย่างหนึ่งจากการน าเสนอข่าวผ่านส านักข่าวออนไลน์ที่

แตกต่างไปจากการน าเสนอข่าวผ่านสื่อส านักข่าวทั่วไป คือ การสร้างปฏิสัมพันธ์ระหว่างผู้อ่านหรือ

ผู้รับสารกับผู้ส่งสารที่ส านักข่าวออนไลน์สามารถสร้างปฏิสัมพันธ์ดังกล่าวได้ถึง 2 รูปแบบ ได้แก่ การ

สร้างปฏิสัมพันธ์แบบโต้ตอบระหว่างผู้อ่านหรือผู้รับสารกับผู้ส่งสารผ่านการแสดงความคิดเห็นในกล่อง

ข้อความ และการสร้างปฏิสัมพันธ์แบบทางเดียวในกรณีที่ผู้อ่านหรือผู้รับสารไม่ต้องการแสดงความ

คิดเห็นต่อข่าวที่น าเสนอ ซึ่งการสร้างปฏิสัมพันธ์สัมพันธ์ในรูปแบบดังกล่าวไม่สามารถท าได้จากการ

บริโภคข่าวผ่านการน าเสนอจากส านักข่าวหรือสื่อท่ัวไป 
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   5.2 ภาคปฏิบัติทางวาทกรรมที่ส านักข่าวใช้น าเสนอพาดหัวข่าวออนไลน์ด้านสิ่งแวดล้อม 

     การวิเคราะห์ภาคปฏิบัติทางวาทกรรมในการน าเสนอวาทกรรมหนึ่ง ๆ ที่มีผลต่อสังคม

ผู้วิจัยจะพิจารณา 2 ประเด็นหลัก ได้แก่ กระบวนการผลิตและการกระจายตัวบท เป็นการพิจารณา

ตั้งแต่กระบวนการสร้างพาดหัวข่าวจนกระทั่งการเผยแพร่สู่สังคม ในกระบวนการดังกล่าวเกี่ยวข้องกับ

นักเขียนข่าวและส านักข่าวเป็นหลัก ซึ่งมีองค์ประกอบในหัวข้อ เช่น ฉาก ผู้ส่งสาร เครื่องมือ น้ าเสียง 

จุดมุ่งหมาย การล าดับวัจนกรรม บรรทัดฐานการปฏิสัมพันธ์ และ ประเภทการสื่อสาร ส่วน

กระบวนการบริโภคและตีความตัวบท เป็นการพิจารณาผลจากการมีปฏิสัมพันธ์ระหว่างผู้อ่านหรือ

ผู้รับสารกับตัวบท โดยกระบวนการดังกล่าวเกี่ยวข้องกับประชาชนและบริบทแวดล้อม ซึ่งมี

องค์ประกอบในหัวข้อ เช่น ผู้รับสาร น้ าเสียง บรรทัดฐานการตีความ โดยสามารถสะท้อนให้เห็นถึง

ภาคปฏิบัติทางวาทกรรมจากองค์ประกอบการสื่อสาร ดังนี้ 

5.2.1 กระบวนการที่เกี่ยวกับการผลิตและการกระจายตัวบท 

                  กระบวนการผลิตและการกระจายตัวบทวาทกรรมปัญหาด้านสิ่งแวดล้อม 

เกี่ยวข้องกับกลุ่มคนเขียนข่าวและส านักข่าวที่ตีพิมพ์เผยแพร่ข่าว หรืออ่ืน ๆ ที่เกี่ยวข้องกับฝ่ายข่าวถูก

จัดให้อยู่ในกระบวนการแรก คือ ‘การผลิต’ ไปจนถึง ‘การกระจายตัวบท’ ไปยังผู้อ่านหรือผู้รับสาร 

ผู้เขียนข่าวหรือกองบรรณาธิการข่าวมักสอดแทรกข้อมูล ดังที่ เกริกเกียรติ พันธุ์พิพัฒน์ และปนัดดา 

ธนสถิตย์ (2532 อ้างถึงใน ยุพดี เผ่าสุขถาวร, 2539) กล่าวว่า ข่าวเป็นเครื่องมือการประชาสัมพันธ์ที่

ส าคัญส าหรับสื่อสารมวลชนที่มีอิทธิพลเป็นอย่างมาก และสามารถให้การศึกษาทางอ้อมได้  

                ผู้วิจัยตีความได้ว่า ข่าวที่น าเสนอสู่สาธารณะจะสอดแทรกชุดความคิดที่เอ้ือ

ประโยชน์บางประการ เช่น สนับสนุนหรือต่อต้านผู้มีอ านาจทางการเมือง สร้างหรือท าลายวาทกรรม

ด้านสิ่งแวดล้อมโดยใช้ภาษาและสื่อเป็นเครื่องมือหรือช่องทางหนึ่งในการเผยแพร่ตัวบท โดยเฉพาะ

การติดตามข่าวในยุคปัจจุบันที่เปลี่ยนแปลงไปจากเดิม ส านักข่าวจึงต้องหาวิธีการเพ่ือให้สามารถ

กระจายข่าวได้ในทุกบริบทและการเปลี่ยนแปลงของสังคม โดยเฉพาะการน าเสนอผ่านสื่ออินเทอร์เน็ต

ต่าง ๆ เช่น Facebook Twitter ซึ่งมีความสะดวก รวดเร็ว ตรงต่อความต้องการของผู้อ่านหรือ    

ผู้รับสารและสามารถกระจายข้อมูลไปสู่ผู้อ่านในวงกว้างได้ด้วยวิธีการกดแชร์ 

              อย่างไรก็ตาม ยังมีปัจจัยส าคัญอย่างหนึ่งที่ส านักข่าวต้องเปลี่ยนแปลงหรือ

พัฒนาการเผยแพร่ข่าวผ่านสื่ออินเทอร์เน็ต คือ ปัจจัยด้านเศรษฐกิจ เงินยังเป็นส่วนส าคัญในการ
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ขับเคลื่อนองค์กร ดังที่ จุมพล รอดค าดี (2532 อ้างถึงใน ยุพดี เผ่าสุขถาวร 2539) กล่าวว่า ในระบบ

เศรษฐกิจแบบทุนนิยม สื่อสารมวลชนโดยเฉพาะข่าวต้องตอบสนองต่อความต้องการของผู้มีก าลัง   

การซื้อ ได้แก่ กลุ่มสังคมเมือง เพราะรายได้ส่วนใหญ่มาจากโฆษณาสื่อสารมวลชนจึงจะสามารถด ารง

อยู่ได ้ดังนั้นจึงต้องน าเสนอข่าวที่โน้มน้าวใจให้ผู้อ่านหรือผู้รับสารรู้สึกคล้อยตาม 

5.2.2 กระบวนการเกี่ยวกับการบริโภคและตีความตัวบท  

                                    การสื่อสารที่เกี่ยวข้องกับการบริโภคและตีความตัวบทได้แก่ ผู้รับสาร 

น้ าเสียง และบรรทัดฐานการตีความกระบวนการดังกล่าวจะเกี่ยวข้องกับบริบทและผู้อ่านหรือผู้รับสาร 

โดยผู้อ่านหรือผู้รับสารดูเหมือนจะจ ากัดกลุ่มคนที่มีความสนใจข่าวด้านสิ่งแวดล้อมเป็นพิเศษ 

เนื่องจากพ้ืนที่เว็บไซต์ของส านักข่าวที่เผยแพร่ข่าวด้านสิ่งแวดล้อมนั้นจะอยู่ในพ้ืนที่เฉพาะ แต่ถ้าหาก

เผยแพร่ข่าวด้านสิ่งแวดล้อมบนหน้าหลักของเว็บไซต์ส านักข่าวจะปรากฏในช่วงสถานการณ์ด้าน

สิ่งแวดล้อมก าลังอยู่ในกระแสความสนใจของคนส่วนใหญ่  เมื่อข่าวน าเสนอเนื้อหาไปพร้อมกับ

สถานการณ์หรือเหตุการณ์ที่ก าลังเป็นที่สนใจของสังคมจึงท าให้ผู้อ่านหรือผู้รับสารเชื่อว่าข่าวที่

น าเสนอมีแต่ความเป็นจริงจริง ที่ได้รับการพิสูจน์และถ่ายทอดเรื่องราวต่าง ๆ สู่ประชาชนทั่วไป  

                  ผู้อ่านหรือผู้รับสารจึงมีลักษณะเป็นฝ่ายยอมรับ หมายถึง ผู้อ่านหรือผู้รับสาร

คือผู้อยู่ในสถานะที่ไร้อ านาจในการต่อรอง เนื่องจากไม่ได้เป็นสถานการณ์สื่อสารแบบเผชิญหน้าใน

ช่วงเวลาเดียวกัน ผู้อ่านจึงท าหน้าที่กลายเป็นผู้คล้อยตามไปโดยปริยายโดยไม่สามารถแยกแยะสาเหตุ

ที่แท้จริงอื่น ๆ หรือการปฏิเสธวาทกรรมที่สื่อน าเสนอได้ ซึ่งคล้ายกับที่ คชาธิป พาณิชตระกูล (2556) 

ได้อธิบายถึงสถานะที่ผู้รับสารตกเป็นฝ่ายตั้งรับ ซึ่งผู้อ่านหรือผู้รับสารถูกมองในฐานะผู้ที่ไร้อ านาจใน

การต่อรอง ถูกชักจูงได้ง่ายหากไม่แยกแยะระหว่างโลกแห่งความเป็นจริงกับโลกแห่งความหมายที่สื่อ

ประกอบสร้างขึ้น โดยเฉพาะพาดหัวข่าวออนไลน์ด้านสิ่งแวดล้อมมีการใช้ภาษาในรูปแบบกึ่งทางการ 

                 การใช้ภาษาจากพาดหัวข่าวออนไลน์ด้านสิ่งแวดล้อมพบว่า เป็นการใช้ภาษา

ในระดับกึ่งทางการที่แยกออกเป็น 2 ประเด็น ได้แก่ การใช้ภาษากึ่งทางการที่ใช้ค าแสดงถึงลักษณะ

ข่าวที่ดุดัน เคร่งขรึม และจริงจัง และการใช้เครื่องหมายประกอบการใช้ ภาษาแสดงถึงการให้

ความรู้สึกต่อเหตุการณ์ จากการศึกษาภาษาพบว่าหากเป็นพาดหัวข่าวที่เกี่ยวกับการท างานของ

เจ้าหน้าที่รัฐหรือองค์กรของรัฐ พาดหัวข่าวจะใช้ภาษากึ่งทางการในลักษณะที่ดุดัน เคร่งขรึม แสดงถึง

การท างานที่จริงจัง และใช้เครื่องหมายประกอบการใช้ภาษาเพ่ือต้องการสร้างรู้สึกร่วมของประชาชน

ในสังคมให้รู้สึกคล้อยตาม 
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               บรรทัดฐานการตีความ วัฒนธรรมของการเสพข่าวในสังคมไทยมักมีความเชื่อว่า

ข่าวเป็นการน าเสนอข้อเท็จจริงแก่สังคม โดยพาดหัวข่าวที่น าเสนอบนสื่ออินเทอร์เน็ตใช้ภาษาที่สั้น 

กะทัดรัด ภาษาสะดุดใจ และผนวกรวมกับสถานการณ์ที่เกิดขึ้น เช่น การน าเสนอข่าวกรณีมาเรียม 

โดยพาดหัวข่าวออนไลน์ด้านสิ่งแวดล้อมกรณีพะยูนมาเรียมเสียชีวิตได้ใช้อุปลักษณ์เป็นกลวิธีการ

น าเสนอข่าวและเปรียบสิ่งมีชีวิตให้กลายเป็นมนุษย์ ซึ่งการใช้กลวิธีดังกล่าวสะท้อนถึงการตีความของ

ผู้อ่านหรือผู้รับสารให้เชื่อหรือคล้อยตามคนน าเสนอข่าวได้ 

             จากการศึกษาภาคปฏิบัติทางวาทกรรมพบว่า ตัวบทผลิตขึ้นจากนักเขียนข่าวหรือ

กองบรรณาธิการข่าวในส านักข่าวเป็นองค์กรที่ได้รับการสนับสนุนเงินทุนจากภายนอก โดยใช้ภาษา

เป็นเครื่องมือในการผลิตตัวบทและกระจายตัวบทผ่านสื่ออินเทอร์เน็ตสู่ประชาชนในสังคม การ

น าเสนอตัวบทพาดหัวข่าวออนไลน์มักถูกน าเสนอผ่านช่วงเวลาที่เกิดวิกฤตการณ์ด้านสิ่งแวดล้อมไป

พร้อมกันด้วย จึงท าให้ตัวบทพาดหัวข่าวดูน่าเชื่อถือและเป็นจริงมากยิ่งขึ้ นท าให้ผู้รับสารในฐานะ

ผู้บริโภคตัวบทถูกกดให้อยู่ในสถานการณ์ขาดการต่อรอง เพราะตัวบทถูกน าเสนอไปพร้อมกับปัญหาที่

เกิดขึ้น ประชาชนในฐานะผู้อ่านหรือผู้รับสารจึงเชื่อในข้อมูลข่าวว่าน าเสนอความจริงต่อสังคมไปโดย

ปริยาย และน้อมรับชุดความคิดต่าง ๆ ที่วาทกรรมสร้างขึ้น ว่ามนุษย์คือสาเหตุของปัญหาสิ่งแวดล้อม 

ท าให้ผู้อ่านหรือผู้รับสารรู้สึกตระหนักต่อปัญหาสิ่งแวดล้อมได้ง่ายขึ้น 
  

    5.3 ภาคปฏิบัติทางสังคมและวัฒนธรรมจากวาทกรรมปัญหาด้านสิ่งแวดล้อม 

ผู้วิจัยจะกล่าวถึงความสัมพันธ์ระหว่างภาษาต่อการน าเสนอวาทกรรมปัญหาสิ่งแวดล้อม
ผ่านสื่ออินเทอร์เน็ต โดยศึกษาจากกรอบด้านสังคมวัฒนธรรมอันเป็นกรอบที่ท าหน้าที่ผลิตและ     
หล่อหลอมวาทกรรมกระแสหลักเกี่ยวกับสาเหตุของปัญหาสิ่งแวดล้อมที่เกิดขึ้น เช่น หนังสือหรือต ารา
ด้านสิ่งแวดล้อม กฎหมายด้านสิ่งแวดล้อม รวมไปถึงนโยบายการพัฒนาชนบทของรัฐ และกรอบด้าน
สถาบันสื่อเป็นกรอบหนึ่งท าหน้าที่น าเสนอและตอกย้ าวาทกรรมกระแสหลักสู่ผู้อ่านหรือผู้รับสาร     
ท าให้ผู้อ่านหรือผู้รับสารได้รับอิทธิพลและถูกครอบง าทางความคิดจากสื่อส านักข่าว ผ่านการใช้ภาษา
พาดหัวข่าวเกี่ยวกับปัญหาสิ่งแวดล้อม สามารถอธิบายดังนี้ 

       5.3.1 อิทธิพลด้านหนังสือหรือต าราด้านสิ่งแวดล้อมของไทย  

                ผู้วิจัยศึกษาอิทธิพลด้านหนังสือหรือต าราเฉพาะด้านสิ่งแวดล้อม เช่น หนังสือ
วิชาการ เป็นความรู้พ้ืนฐานที่น าไปใช้ในการถ่ายทอดสู่ระบบการศึกษา เป็นการศึกษาเพ่ือสะท้อนให้
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เห็นถึงการสร้างวาทกรรมกระแสหลักในมิติต่าง ๆ เกี่ยวกับปัญหาด้านสิ่งแวดล้อม สามารถอธิบาย
ดังนี้ 

หนังสือวิชาการ 

           หนังสือวิชาการ หมายถึงหนังสือหรือต าราที่เขียนโดยนักวิชาการสิ่งแวดล้อมที่
วิเคราะห์ สังเคราะห์ และบรรยายเป็นลายลักษณ์เกี่ยวกับปัญหาสิ่งแวดล้อมที่เกิดขึ้นในสังคม ดัง
ข้อความตอนหนึ่งที่ว่า  

มนุษย์เป็นทรัพยากรหนึ่งที่แตกต่างจากทรัพยากรอ่ืน ๆ เพราะมนุษย์มีสติ 
วิธีคิดที่เป็นระบบ และมีวัฒนธรรม มนุษย์จึงมีวิธีการเอาตัวรอดจากธรรมชาติให้
เหมาะสมกับการด ารงชีวิต และพยายามเอาชนะธรรมชาติ โดยการสร้างเครื่องมือ
หรืออุปกรณ์ต่าง ๆ เพื่อสนองต่อความต้องการของตนเอง   

(มนุษย์กับสิ่งแวดล้อม. 2541 น, 15) 
           ผู้วิจัยตีความตัวบทดังกล่าวได้ว่า มนุษย์เป็นสิ่งมีชีวิตหนึ่งที่วนเวียนอยู่ในวัฏจักรของ

สิ่งแวดล้อม มนุษย์มีความคิดและวัฒนธรรมที่อาจเอาชนะธรรมชาติเพ่ือให้ตนเองสามารถด ารงอยู่ 
หรืออาจกล่าวได้ว่ามนุษย์มีความคิดมีความสามารถประยุกต์สิ่งต่าง ๆ ที่อยู่รอบตัวให้ตอบสนองต่อ
ความต้องการของตนเองได้ ซึ่งมีมาตั้งแต่ยุคอดีตที่ริเริ่มการล่าสัตว์หรือยุคกสิกรรม มนุษย์เริ่มตั้ง      
ถิ่นฐานเป็นหลักแหล่งรู้จักการเพาะปลูกเริ่มน าสัตว์ต่าง ๆ มาใช้ประโยชน์ด้านกสิกรรม ท าให้
ประชากรเพ่ิมจ านวนมากยิ่งขึ้น กระทั่งจนถึงยุคอุตสาหกรรมที่มนุษย์มีความพยายามในการแปรรูป
ทรัพยากรต่าง ๆ จากธรรมชาติให้กลายเป็นสินค้าเพ่ือตอบสนองต่อความต้องการของมนุษย์ที่เพ่ิม
จ านวนมากยิ่งขึ้น (กนก จันทร์ทอง. 2541 น, 18)  

     การแปรรูปทรัพยากรต่าง ๆ ให้กลายเป็นสินค้าเพ่ือตอบสนองต่อความต้องการของ
มนุษย์ เป็นการแสดงให้เห็นถึงอ านาจทางความคิดและความต้องการที่ อยู่เหนือความสมดุลของ
ธรรมชาติท าให้ทรัพยากรธรรมชาติและสิ่งแวดล้อมเกิดความเสื่อมโทรม เพราะขาดความสมดุลในการ
จัดการที่ลงตัว (ความต้องการมากกว่าสิ่งที่มีอยู่) อาจกล่าวได้ว่ายิ่งมีมนุษย์เพ่ิมมากขึ้นความต้องการ
ยิ่งเพ่ิมขึ้นเช่นกัน (คณิต เศรษฐเสถียร 2526 น, 24) ซึ่งความเสื่อมโทรมของทรัพยากรธรรมชาติอาจ
ส่งผลกระทบต่อระบบนิเวศด้านสิ่งแวดล้อม เช่น มลพิษต่าง ๆ ดังข้อความตอนหนึ่งที่ว่า 

ปัญหาสิ่งแวดล้อมเป็นปัญหาส าคัญในโลกปัจจุบัน ซึ่งเป็นผลโดยตรงจาก
การกระท าของมนุษย์ อันเนื่องมาจากความต้องการ และความสะดวกสบายในด้าน
ต่าง ๆ  

 (มลพิษของสิ่งแวดล้อม. 2541 น, 35)  
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          ตัวบทจากหนังสือแสดงให้เห็นว่า ความต้องการของมนุษย์เป็นสาเหตุท าให้เกิด
ปัญหาด้านสิ่งแวดล้อมมากมาย กลายเป็นหลักปัจจัยหนึ่งที่ส าคัญส าหรับการด ารงชีวิตของมนุษย์ เช่น 
เสื้อผ้า อาหาร ยานพาหนะ และอ่ืน ๆ  

           อย่างไรก็ตาม คณิต เศรษฐเสถียร (2542) ได้กล่าวถึงปัญหาสิ่งแวดล้อมไว้ในหนังสือ 
ปัญหาและแนวทางการแก้ไข เกี่ยวกับการเพ่ิมขึ้นของประชากร ท าให้ความต้องการด้านทรัพยากร
เพ่ิมขึ้นตามไปด้วย แต่ยังมีปัจจัยอ่ืน ๆ โดยกล่าวไว้ 5 ปัจจัย ได้แก่ การขาดกรรมสิทธิ์ในทรัพย์สินที่
ชัดเจน ผลกระทบภายนอก การมีลักษณะเป็นสินค้าสาธารณะ การมีลักษณะเป็นทรัพย์สินที่ใช้ร่วมกัน 
และการเพิ่มขึ้นของประชากร ซึ่งอธิบายไว้ดังนี้ 
                     การขาดกรรมสิทธิ์ในทรัพย์สินที่ชัดเจน คือ ไม่มีสิทธิ์ในทรัพยากรต่าง ๆ ท าให้ขาด
การควบคุมที่ชัดเจน เพราะหากมีการก าหนดกรรมสิทธิ์หรือมอบความเป็นเจ้าของให้กับทรัพยากร
เหล่านั้น จะมีกระบวนการจัดการที่มีขั้นตอนไม่ท าให้ทรัพยากรสูญเสียไปอย่างเปล่าประโยชน์ และ
ก าหนดขอบเขต มูลค่าที่ชัดเจน ซึ่งหากมีการรุกล้ าขอบเขตด้านพ้ืนที่ ผู้ถือกรรมสิทธิ์สามารถเรียกร้อง
ค่าเสียหายทดแทนได้ จะท าให้เกิดกระบวนการจัดการ ดูแล รักษา ทรัพยากรให้ดีมากยิ่งขึ้น 
                     ผลกระทบภายนอก คือ การกระท าของบุคคลหรือธุรกิจที่มีผลกระทบต่อบุคคลอ่ืน
หรือธุรกิจอ่ืนที่ไม่ได้มีส่วนเกี่ยวข้อง อันเกิดจากการไม่ได้รับกรรมสิทธิ์ในทรัพยากรปัญหานี้จึงเกิดขึ้น
เป็นบริเวณกว้าง ท าให้ธุรกิจหรือการกระท าของบุคคลอื่นสามารถกระท าได้ เช่น การปล่อยน้ าเสียลง
สู่แม่น้ า ชาวบ้านไม่มีกรรมสิทธิ์จึงไม่สามารถเรียกร้องค่าเสียหายจากนายทุนได้ เมื่อนายทุนไม่สูญเสีย
รายได้จากปัญหาจึงกระท าซ้ า ๆ ท าให้เกิดผลกระทบ คือ น้ าเน่าเสีย และเกิดขึ้นกับชาวบ้าน ชาวบ้าน
ไม่สามารถด ารงชีวิตอย่างปกติได้ จึงเป็นผลกระทบภายนอก 

           สิ่งแวดล้อมมีลักษณะเป็นสินค้าสาธารณะ คือ การได้รับหรือใช้ทรัพยากรเป็นสินค้า
อย่าง  เท่าเทียมกัน การได้บริโภคสินค้าที่เท่าเทียมกันท าให้เกิดการแย่งชิงสินค้า (ทรัพยากร) เหล่านั้น 
เพราะเป็นสินค้าสาธารณะไม่สามารถเอาผิดส าหรับคนที่ไม่มีส่วนในสินค้าเหล่านั้นได้ เนื่องจากไม่ได้
ก าหนดกรรมสิทธิ์ที่ชัดเจน ดังนั้นจึงไม่สามารถกีดกันบุคคลอ่ืนไม่ให้รุกล้ าได้เกิดการแย่งชิงทรัพยากร
จนขาดแคลนหรือเสื่อมโทรมไปในที่สุด 

          สิ่งแวดล้อมมีลักษณะที่เป็นทรัพย์สินที่ใช้ร่วมกัน คือ ทรัพยากรธรรมชาติและ
สิ่งแวดล้อมที่ไม่มีผู้ใดเป็นเจ้าของ จึงท าให้ทรัพยากรเหล่านั้นเป็นทรัพยากรส่วนรวม ที่ใคร ๆ ก็
สามารถเข้ามาใช้ได้ เช่น แม่น้ า ชาวบ้านทุกคนสามารถใช้ร่วมกันได้ หาปลาในแม่น้ าได้ แล่นเรือใน
แม่น้ าได้ และทิ้งขยะลงในแม่น้ าได้เช่นเดียวกัน หรือแม้กระทั่งการก าจัดของเสียอ่ืน ๆ เช่น สารเคมี 
ขยะ ก็สามารถท้ิงลงสู่แม่น้ าได้  
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          กรณีการเผาขยะก็สามารถท าได้เพราะที่ดินสาธารณะ ป่า ถือเป็นทรัพยากรส่วนรวม
ก็สามารถน าขยะมาเผาหรือน าสารเคมีที่อันตรายมาก าจัดในพ้ืนที่เหล่านั้นได้เมื่อแม่น้ ามีขยะเพ่ิมขึ้น
ขยะเหล่านี้ได้ไหลลงสู่ทะเลกลายเป็นขยะสิ่งแวดล้อม และการเผาขยะก่อให้เกิดกลุ่มควันท าให้เกิด
มลภาวะ 

           การเพ่ิมขึ้นของประชากร คือ การที่ประชากรเพ่ิมจ านวนมากขึ้นจนสิ่งแวดล้อมไม่
สามารถบ าบัดได้ เพราะเมื่อประชากรเพ่ิมขึ้นความต้องการต่าง ๆ ย่อมเพ่ิมตามไปด้วยไม่ว่าจะเป็น 
พลังงาน อาหาร แร่ธาตุ ที่อยู่อาศัย และวัตถุดิบอ่ืน ๆ ส าหรับการด ารงชีวิต เมื่อความต้องการเพ่ิมขึ้น
กระบวนการผลิตย่อมเพ่ิมขึ้นโดยเฉพาะฐานการผลิตด้านเศรษฐกิจและอุตสาหกรรมท าให้คุณภาพ
ด้านชีวภาพ บรรยากาศ น้ า และอากาศ เกิดความเสื่อมโทรม เพราะเกิดจากการใช้สารเคมี ตะกั่ว 
โลหะมากยิ่งขึ้นท าให้ปล่อยของเสียต่าง ๆ กลับสู่ระบบนิเวศทั้งทางอากาศ น้ า ลม เสียง ซึ่งมากเกิน
กว่าระบบสิ่งแวดล้อมจะบ าบัดดูดซึมก๊าซต่าง ๆ เปลี่ยนสภาพมลภาวะเองได้ตามธรรมชาติ ท าให้ของ
เสียเหล่านั้นกลายเป็นมลภาวะที่เป็นพิษสร้างผลกระทบจนกลายเป็นปัญหาสิ่งแวดล้อมที่ธรรมชาติไม่
สามารถรับมือได ้

           ผู้วิจัยวิเคราะห์ข้อมูลจากหนังสือหรือต าราวิชาการพบว่าเป็นแนวคิดพ้ืนฐานที่
สะท้อนให้ได้จากตัวอย่างที่ผู้วิจัยน ามาใช้ในการศึกษาวิเคราะห์ ซึ่งอาจมีชุดความคิดที่สอดคล้องกัน
จากพาดหัวข่าวพบการใช้ภาษาท่ีแสดงนัยสาเหตุของปัญหาว่ามาจากมนุษย์ในสังคม ดังตัวอย่าง 

 “ ไร้ผู้คน ธรรมชาติฟ้ืนฟ ูชมสารพัดลีลา นานาสัตว์ป่าหายาก ออกหากิน ” 
(มติชน, 14 เมษายน 2563) 

   “ คนเงียบ! เต่ามะเฟืองวางไข่ 11 รัง ทะเลภูเก็ต- พังงา สะอาดขึ้น” 
(ไทยพีบีเอส, 16 เมษายน 2563) 

“ อธิบดีกรมอุทยานฯ ย้ า ต่อไปต้องปิดอุทยานแห่งชาติทั่วประเทศอย่างน้อย 2  
เดือน ให้ธรรมชาติฟ้ืนตัว ” 

(มติชน, 14 พฤษภาคม 2563) 
“ ธรรมชาติหวนคืน ผลโควิดทะเลสงบ ไร้ผู้คน พบรอยเต่าทะเลใหญ่ขึ้นวางไข่หลัง
ไม่มีมานานแล้ว ” 

(มติชน, 17 พฤษภาคม 2563) 
“ ศูนย์บ าบัดน้ าเสีย อบต.บางบัวทอง กลไกยกระดับสิ่งแวดล้อม ถึงเวลาคืนน้ าใสให้
ธรรมชาติ ” 

(มติชน, 27 กุมภาพันธ์ 2563) 
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“ "หมอล็อต" ทึ่งธรรมชาติฟ้ืนเทียบ 100 ปี สัตว์ป่ายึดคืนพ้ืนที่ ” 
(ไทยพีบีเอส, 11 พฤษภาคม 2563) 

           ตัวอย่างพาดหัวข่าวแสดงให้เห็นถึงความสอดคล้องกับต าราหรือหนังสือวิชาการ 
มองสาเหตุของปัญหาสิ่งแวดล้อมเกิดจากการกระท าของมนุษย์ ซึ่งพบการใช้ภาษาจากพาดหัวข่าวที่
แสดงให้เห็นว่าธรรมชาติได้รับการบ าบัดและฟ้ืนฟูด้วยวิถีของธรรมชาติเอง พิจารณาจากการใช้ภาษา
ในตัวอย่างพบค าว่า ธรรมชาติฟ้ืนตัว ธรรมชาติหวนคืน ธรรมชาติฟ้ืนตัว จากการใช้ภาษาสะท้อนให้
เห็นว่าธรรมชาติได้รับการบ าบัดและฟ้ืนฟู จากตัวอย่างพบภาษาแสดงบริบทอ่ืน ๆ ที่สะท้อนให้เห็นถึง
ความอุดมสมบูรณ์กลับมาสู่ธรรมชาติ เช่น สัตว์ป่ายึดคืนพ้ืนที่ เต่าทะเลวางไข่ หรือสัตว์ป่าหายากออก
หากิน ซึ่งความอุดมสมบูรณ์ดังกล่าวเกิดขึ้น เพราะไม่มีผู้คนหรือมนุษย์เข้ามาท าลายหรือหา
ผลประโยชน์จากธรรมชาติได้ โดยจากตัวอย่างพบค าว่า ไร้ผู้คน จากภาษาตีความได้ว่ามนุษย์เป็น
สาเหตุหลักท าให้ธรรมชาติเกิดความเสียหายและสัตว์ป่าสูญพันธุ์ก่อให้เกิดความเสียหายต่อระบบ
นิเวศ  

           การใช้ภาษาจากพาดหัวข่าวที่ผู้วิจัยน ามาอธิบายมีความสอดคล้องกับองค์ความรู้
เกี่ยวกับสาเหตุของปัญหาสิ่งแวดล้อมที่ต าราหรือหนังสือวิชาการได้กล่าวถึงสาเหตุดังกล่าวมาจาก
ความต้องการของมนุษย์ ซึ่งการกระท าดังกล่าวเป็นผลมาจากการตอบสนองต่อความต้องการและเพ่ือ
อ านวยความสะดวกให้กับตนเองในการด ารงชีวิตอยู่ ซึ่งสร้างผลกระทบต่อระบบนิเวศเป็นอย่างมาก  

       5.3.2 อิทธิพลทางกฎหมายเกี่ยวกับสิ่งแวดล้อม 

               ผู้วิจัยศึกษาตัวบทกฎหมายเกี่ยวกับการจัดการด้านสิ่งแวดล้อมพบว่าบางมาตรา
ใช้ภาษาท่ีเป็นกลางในการเขียนกฎหมายควบคุมด้านสิ่งแวดล้อม ซึ่งกฎหมายดังกล่าวถูกเขียนขึ้นในปี
พุทธศักราช 2535 จ าแนกออกเป็น 7 หมวด 115 มาตรา จากการสังเคราะห์ของผู้วิจัยพบ 3 หมวด 5 
ส่วน 9 มาตรา ที่ภาษาสะท้อนให้เห็นถึงปัญหาหรือแหล่งก าเนิดของมลพิษที่เป็นภัยต่อสิ่งแวดล้อม 
สามารถอธิบายได้ดังนี้ 

              พระราชบัญญัติว่าด้วยการส่งเสริมและรักษาคุณภาพสิ่งแวดล้อมแห่งชาติ พ.ศ. 
2535 ได้นิยามค าว่า ‘มลพิษ’ และ ‘แหล่งก าเนิดมลพิษ’ ในมาตรา 4 ไว้น่าสนใจ คือ 

มลพิษ” หมายความว่า ของเสีย วัตถุอันตราย และมลพิษสารอ่ืน ๆ รวมทั้ง
กาก ตะกอน หรือสิ่งตกค้างจากสิ่งเหล่านั้น ที่ถูกปล่อยทิ้งจากแหล่งก าเนิดมลพิษ 
หรือที่มีอยู่ในสิ่งแวดล้อมตามธรรมชาติ ซึ่งก่อให้เกิดหรืออาจก่อให้เกิดผลกระทบต่อ
คุณภาพสิ่งแวดล้อม หรือภาวะที่ เป็นพิษภัยอันตรายต่อสุขภาพอนามัยของ
ประชาชนได้ และให้หมายความรวมถึง รังสี ความร้อน แสง เสียง กลิ่น ความ
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สั่นสะเทือน หรือเหตุร าคาญอ่ืน ๆ ที่เกิดหรือถูกปล่อยออกจากแหล่งก าเนิดมลพิษ
ด้วย  

(ส านักงานคณะกรรมการกฤษฎีกา, น 2)  
และค าว่า ‘แหล่งก าเนิดมลพิษ’ 

 แหล่งก าเนิดมลพิษ” หมายความว่า ชุมชน โรงงานอุตสาหกรรม อาคาร 
สิ่งก่อสร้าง ยานพาหนะ สถานที่ประกอบกิจการใด ๆ หรือสิ่งอื่นใด ซึ่งเป็น
แหล่งที่มาของมลพิษ 

 (ส านักงานคณะกรรมการกฤษฎีกา, น 2) 
           ผู้วิจัยสามารถตีความถึงการให้ความหมายของ ‘มลพิษ’ และ ‘แหล่งก าเนิดมลพิษ’ 

ตามมาตรา 4 ได้ว่า ชุมชน บ้านเรือน ที่อยู่อาศัย ยานพาหนะ โรงงานอุตสาหกรรมเป็นแหล่งที่
ก่อให้เกิดมลพิษในสังคม ซึ่งมีผู้คนอาศัยและท างานอยู่เป็นจ านวนมากอีกทั้งยานพาหนะที่ประชาชน
ในสังคมจ าเป็นต้องใช้เพ่ือการเดินทางนับว่าเป็นส่วนหนึ่งของสาเหตุที่ท าให้เกิดมลพิษต่าง ๆ ซึ่งมา
จากการปฏิบัติกิจวัตรประจ าวันของผู้คนในสังคมเอง จึงสะท้อนให้เห็นว่ามลพิษต่าง ๆ  ที่เกิดขึ้นมา
จากมนุษย์ ซึ่งปรากฏในหมวดอ่ืน ๆ ได้อีก 

           หมวด 3 การคุ้มครองสิ่งแวดล้อม ส่วนที่ 3 ว่าด้วยเขตอนุรักษ์และพ้ืนที่คุ้มครอง
สิ่งแวดล้อม มาตราที่ 43 บัญญัติไว้ว่า 

ในกรณีที่ปรากฏว่าพ้ืนที่ใดมีลักษณะเป็นพ้ืนที่ต้นน้ าล าธาร หรือมีระบบ
นิเวศตามธรรมชาติที่แตกต่างจากพ้ืนที่อ่ืนโดยทั่วไป หรือมีระบบนิเวศตามธรรมชาติ
ที่อาจถูกท าลาย หรืออาจได้รับผลกระทบกระเทือนจากกิจกรรมต่าง ๆ ของมนุษย์
ได้โดยง่าย หรือเป็นพ้ืนที่ที่มีคุณค่าทางธรรมชาติหรือศิลปกรรมอันควรแก่การ
อนุรักษ์ และพ้ืนที่นั้นยังมิได้ถูกประกาศก าหนดให้เป็นเขตอนุรักษ์ ให้รัฐมนตรีโดย
ค าแนะน าของคณะกรรมการสิ่งแวดล้อมแห่งชาติมีอ านาจออกกฎกระทรวง
ก าหนดให้พื้นที่นั้นเป็นเขตพื้นท่ีคุ้มครองสิ่งแวดล้อม 

 (ส านักงานคณะกรรมการกฤษฎีกา, น 16 ) 
                    กฎหมายมาตราดังกล่าว สะท้อนให้เห็นว่ามนุษย์หรือประชาชนในสังคมเป็นสาเหตุที่
ท าให้ระบบนิเวศต่าง ๆ ถูกท าลาย เช่น ป่าต้นน้ า ธรรมชาติ ซึ่งได้รับผลกระทบจากการด าเนิน
กิจกรรมของมนุษย์หรือประชาชนในสังคม ซึ่งรัฐหรือเจ้าหน้าที่จ าเป็นต้องเข้ามาควบคุมเพราะ
ธรรมชาติได้รับผลกระทบอย่างร้ายแรง นอกจากการคุ้มครองพ้ืนที่ทางธรรมชาติแล้ว ยังพบพ้ืนที่
ทั่วไป เช่น โรงงานอุตสาหกรรม บ้านเรือนในชุมชน ที่อาจสร้างมลพิษต่อระบบนิเวศได้ จึงจ าเป็นต้อง
ออกกฎหมายควบคุมด้วย 
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      หมวด 4 การควบคุมมลพิษ ส่วนที่ 2 มาตรฐานการควบคุมมลพิษจากแหล่งก าเนิด 
มาตรา 56 ได้บัญญัติไว้ว่า 

 ในกรณีที่มีการก าหนดมาตรฐานเกี่ยวกับการระบายน้ าทิ้ง การปล่อยทิ้ง
อากาศเสีย การปล่อยทิ้งของเสีย หรือมลพิษอ่ืนใดจากแหล่งก าเนิดออกสู่
สิ่งแวดล้อมโดยอาศัยอ านาจตามกฎหมายอ่ืน และมาตรฐานดังกล่าวไม่ต่ ากว่า
มาตรฐานควบคุมมลพิษจากแหล่งก าเนิดที่รัฐมนตรีประกาศก าหนดตามมาตรา ๕๕ 
ให้มาตรฐานดังกล่าวมีผลใช้บังคับต่อไปตามที่ก าหนดไว้ในกฎหมายนั้น แต่ถ้า
มาตรฐานดังกล่าวต่ ากว่ามาตรฐานควบคุมมลพิษจากแหล่งก าเนิดที่รัฐมนตรี
ประกาศก าหนดตามมาตรา ๕๕ ให้ส่วนราชการที่มีอ านาจตามกฎหมายนั้นแก้ไขให้
เป็นไปตามมาตรฐานควบคุมมลพิษจากแหล่งก าเนิด ในกรณีที่มีอุปสรรคไม่อาจ
ด าเนินการเช่นว่านั้นได้ ให้คณะกรรมการสิ่งแวดล้อมแห่งชาติเป็นผู้ชี้ขาด เมื่อมีค าชี้
ขาดเป็นประการใดให้ส่วนราชการที่เก่ียวข้องด าเนินการตามค าชี้ขาดนั้น  

(ส านักงานคณะกรรมการกฤษฎีกา, น 22)  
         กฎหมายมาตราดังกล่าว ชี้ให้เห็นว่ามนุษย์หรือประชาชนในสังคมไม่ได้สร้าง

ผลกระทบทางสิ่งแวดล้อมที่เกิดขึ้นกับพ้ืนที่ทางธรรมชาติเท่านั้น แต่ยังสร้างผลกระทบต่อพ้ืนที่อ่ืน ๆ 
โดยมาจาก ‘แหล่งก าเนิดมลพิษ’ เป็นพ้ืนที่ โรงงานอุตสาหกรรม ที่อยู่อาศัย หรือชุมชน ซึ่งเป็นพ้ืนที่
มนุษย์หรือประชาชนใช้ชีวิตเพ่ือท ากิจกรรมต่าง ๆ ในแต่ละวัน จากปฏิบัติกิจกรรมดังกล่าวท าให้เกิ ด
มลพิษมากมายที่ส่งผลกระทบต่อระบบนิเวศ ดังที่ตัวบทกฎหมาย หมวด 4 ส่วนที่ 4 ว่าด้วยมลพิษทาง
อากาศและเสียง มาตรา 64 65 และ 67 ได้บัญญัติไว้ว่า 

มาตรา 64  ยานพาหนะที่จะน ามาใช้จะต้องไม่ก่อให้เกิดมลพิษเกินกว่า
มาตรฐานควบคุมมลพิษจากแหล่งก าเนิดที่ก าหนดตามมาตรา 55  

มาตรา  65 ในกรณ ีที ่พน ัก งาน เจ ้าหน ้าที ่ตรวจพบว ่า ได ้ม ีก าร ใ ช้
ยานพาหนะโดยฝ่าฝืน ตามมาตรา 64 ให้พนักงานเจ้าหน้าที่มีอ านาจออกค าสั่งห้าม
ใช้ยานพาหนะนั้นโดยเด็ดขาดหรือจนกว่าจะได้มีการแก้ไขปรับปรุงให้เป็นไปตาม
มาตรฐานควบคุมมลพิษจากแหล่งก าเนิดที่ก าหนดตามมาตรา 55  

 มาตรา 67  ในการปฏิบัติหน้าที่ตามมาตรา 65 ให้พนักงานเจ้าหน้าที่มี
อ านาจสั่งให้ยานพาหนะหยุดเพ่ือตรวจสอบ หรือเข้าไปในยานพาหนะ หรือกระท า
การใด ๆ ที่จ าเป็นเพื่อตรวจสอบเครื่องยนต์ และอุปกรณ์ของยานพาหนะนั้นได้ 

(ส านักงานคณะกรรมการกฤษฎีกา, น 24) 
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           กฎหมายมาตรา 64 65 และ 67 แสดงให้เห็นถึงการใช้ยานพาหนะที่เป็นสาเหตุ
ส าคัญอีกประการหนึ่ง ท าให้เกิดมลพิษทางอากาศจากควันไอเสียของยานพาหนะทุกประเภท เช่น 
รถจักรยานยนต์ รถยนต์ส่วนบุคคล ซึ่งเป็นสิ่งอ านวยความสะดวกหนึ่งที่มนุษย์หรือประชาชนส่วนใหญ่
ใช้ส าหรับการเดินทาง นอกจากนั้นกฎหมายยังระบุการควบคุมมลพิษทางน้ าไว้ใน หมวด 4 ส่วนที่ 5 
ว่าด้วยมลพิษทางน้ า มาตรา 70 บัญญัติไว้ว่า 

มาตรา 70  เจ้าของหรือผู้ครอบครองแหล่งก าเนิดมลพิษที่ก าหนดตาม
มาตรา ๖๙ มีหน้าที่ต้องก่อสร้าง ติดตั้ง หรือจัดให้มีระบบบ าบัดน้ าเสีย หรือระบบ
ก าจัดของเสียตามที่เจ้าพนักงานควบคุมมลพิษก าหนด  เพ่ือการนี้ เจ้าพนักงาน
ควบคุมมลพิษจะก าหนดให้เจ้าของหรือผู้ครอบครองมีผู้ควบคุมการด าเนินงานระบบ
บ าบัดน้ าเสีย หรือระบบก าจัดของเสียที่ก าหนดให้ท าการก่อสร้าง ติดตั้ง หรือจัดให้มี
ขึ้นนั้นด้วยก็ได้ 

 ในกรณีที่แหล่งก าเนิดมลพิษใดมีระบบบ าบัดน้ าเสีย หรือระบบก าจัดของ
เสียอยู่แล้วก่อนวันที่มีประกาศของรัฐมนตรีตามมาตรา 69 ให้เจ้าของหรือผู้
ครอบครองแหล่งก าเนิดมลพิษแจ้งต่อเจ้าพนักงานควบคุมมลพิษเพ่ือตรวจสอบ หาก
เจ้าพนักงานควบคุมมลพิษเห็นว่าระบบบ าบัดน้ าเสีย หรือระบบก าจัดของเสียที่มีอยู่
แล้วนั้นยังไม่สามารถท าการบ าบัดน้ าเสีย หรือก าจัดของเสียให้เป็นไปตามมาตรฐาน
ควบคุมมลพิษจากแหล่งก าเนิดที่ก าหนดไว้ เจ้าของหรือผู้ครอบครองแหล่งก าเนิด
มลพิษมีหน้าที่ต้องด าเนินการแก้ไขหรือปรับปรุงตามที่เจ้าพนักงานควบคุมมลพิษ
ก าหนด 

 (ส านักงานคณะกรรมการกฤษฎีกา, น 26) 
          กฎหมายมาตราดังกล่าว ระบุให้เห็นถึงแหล่งก าเนิดขนาดใหญ่อาจเป็นกลุ่มโรงงาน

อุตสาหกรรมต่าง ๆ ที่จ าเป็นต้องมีระบบการจัดการน้ าเพ่ือไม่ก่อให้เกิดมลพิษทางน้ าแสดงให้เห็นว่า 
โรงงานอุตสาหกรรมเป็นส่วนหนึ่งท าให้ระบบนิเวศทางน้ าได้รับผลกระทบจากการด าเนินกิจการ เพ่ือ
ตอบสนองแรงปัจจัย เช่น ด้านเศรษฐกิจ ความเป็นอยู่ ซึ่งตอบสนองต่อความต้องการของมนุษย์ทั้งสิ้น
หรืออาจหมายความได้ว่า โรงงานอุตสาหกรรมเป็นตัวบ่งชี้ความต้องการมนุษย์ในสังคมด้วย อย่างไรก็
ตาม กฎหมายได้ออกมาตรการเพ่ือด าเนินการต่อผู้ที่ละเมิด ตาม หมวด 4 ส่วนที่ 8 ว่าด้วยค่าบริการ
และค่าปรับ ซึ่งก าหนดค่าบริการในการเข้าควบคุม ดูแล จากหน่วยงานรัฐ ในการควบคุมพ้ืนที่  
‘แหล่งก าเนิดมลพิษ’ โดยมาตรา 92 ได้บัญญัติไว้ว่า 

มาตรา 92  เจ้าของหรือผู้ครอบครองแหล่งก าเนิดมลพิษตามมาตรา ๖๘ 
หรือมาตรา 70 ผู้ใดละเว้นไม่ใช้อุปกรณ์และเครื่องมือของตนที่มีอยู่ส าหรับการ
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ควบคุมมลพิษอากาศ เสียง และความสั่นสะเทือน หรือละเว้นไม่ท าการบ าบัดน้ าเสีย 
หรือก าจัดของเสียโดยใช้ระบบบ าบัดน้ าเสีย หรือระบบก าจัดของเสียของตนที่มีอยู่ 
และลักลอบปล่อยทิ้งมลพิษน้ าเสียหรือของเสียดังกล่าวออกสู่สิ่งแวดล้อมภายนอก
เขตแหล่งก าเนิดมลพิษของตน จะต้องเสียค่าปรับรายวันในอัตราสี่เท่าของจ านวน
เงินค่าใช้จ่ายประจ าวันส าหรับการเปิดเดินเครื่องท างานของอุปกรณ์ เครื่องมือ หรือ
ระบบบ าบัดน้ าเสีย หรือระบบก าจัดของเสียของตนตลอดเวลาที่ด าเนินการเช่นว่า
นั้น  

(ส านักงานคณะกรรมการกฤษฎีกา, น 32) 
          กฎหมายมาตราดังกล่าว ชี้ให้เห็นถึงการละเมิดและการกระท าที่ผิดต่อกฎหมาย

สังคม และแสดงถึงความไร้จิตส านึกของมนุษย์หรือประชาชนในสังคม ที่มีการปล่อยน้ าเสียมากมายลง
สู่แม่น้ า ซึ่งหน่วยงานรัฐได้ออกมาตรการโทษส าหรับประชาชนที่ละเมิดต่อมาตรการการควบคุมของรัฐ 
ในหมวด 6  ว่าด้วยความรับผิดทางแพ่ง มาตรา 102 103 และ 108 ดังนี้ 

มาตรา 102  ผู้ใดฝ่าฝืนค าสั่งห้ามใช้ยานพาหนะของพนักงานเจ้าหน้าที่ตาม
มาตรา ๖๕ ต้องระวางโทษปรับไม่เกินห้าพันบาท  

(ส านักงานคณะกรรมการกฤษฎีกา, น 35) 
มาตรา 103  ผู้ใดไม่ปฏิบัติตามค าสั่งของพนักงานเจ้าหน้าที่ตามมาตรา ๖๗ 

ต้องระวางโทษจ าคุกไม่เกินหนึ่งเดือน หรือปรับไม่เกินหนึ่งหมื่นบาท หรือทั้งจ าทั้ง
ปรับ 

 (ส านักงานคณะกรรมการกฤษฎีกา, น 35) 
 มาตรา 108  ผู้ใดขัดขวางหรือไม่ปฏิบัติตามค าสั่งของเจ้าพนักงานควบคุม

มลพิษในการปฏิบัติหน้าที่ตามมาตรา 82 (1) ต้องระวางโทษจ าคุกไม่เกินหนึ่งเดือน 
หรือปรับไม่เกินหนึ่งหมื่นบาท หรือทั้งจ าท้ังปรับ  

(ส านักงานคณะกรรมการกฤษฎีกา, น 36) 
          กฎหมายมาตราดังกล่าว ใช้ค าเพ่ือแบ่งแยกกลุ่มบุคคล 2 ฝ่ายอย่างชัดเจน พบค าว่า 

‘ผู้ใด’ และค าว่า ‘พนักงานเจ้าหน้าที่’ สะท้อนให้เห็นว่า ผู้ใด ในที่นี้จึงเป็นประชาชนทั่วไปที่ด าเนิน
กิจวัตรประจ าวันและท ากิจกรรมต่าง ๆ ในแต่ละวัน โดยอยู่ภายใต้การควบคุมดูแลของเจ้าหน้าที่รัฐใน
การตรวจสอบตามอ านาจกฎหมาย ท าให้สถานะของประชาชนกลายเป็นผู้ที่กระท าการต่าง ๆ อัน
ก่อให้เกิดมลพิษที่ส่งผลกระทบต่อสิ่งแวดล้อมหรืออาจกล่าวได้ว่า ประชาชนคือสาเหตุที่ท าให้เกิด
ปัญหาสิ่งแวดล้อมซึ่งจ าเป็นต้องถูกควบคุมดูแลโดยเจ้าหน้าที่รัฐ  
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          ผู้วิจัยวิเคราะห์ข้อมูลจากกฎหมายเกี่ยวกับพระราชบัญญัติว่าด้วยการส่งเสริมและ
รักษาคุณภาพสิ่งแวดล้อมแห่งชาติ พ.ศ. 2535 พบว่าข้อก าหนดกฎหมายได้ระบุและแสดงบทบาท   
การแก้ไขและควบคุมปัญหา โดยมีแนวคิดหลักในการด าเนินงานภายใต้กรอบชุดความคิดเกี่ยวกับ
สาเหตุปัญหาสิ่งแวดล้อมเกิดจากการกระท าของประชาชนในสังคม ซึ่งเจ้าหน้าที่รัฐมีบทบาทส าคัญใน
การใช้กฎหมายเข้าควบคุมและก ากับดูแล ซึ่งสอดคล้องกับการใช้ภาษาจากพาดหัวข่าวที่ ผู้วิจัย
น ามาใช้ศึกษาวิเคราะห์พบว่ารัฐมีการด าเนินคดีต่อผู้ที่มีส่วนท าให้ปัญหาสิ่งแวดล้อมเกิดขึ้น ดัง
ตัวอย่าง 

“ด่วน! ศาลอุทธรณ์เพ่ิมโทษ ‘เปรมชัย’ ล่าสัตว์สงวน จ าคุก 2 ปี 14เดือน” 
(ไทยพีบีเอส, 12 ธันวาคม 2562) 

“รวบ 4 พรานป่าลอบล่านกเงือก อุทยานฯ เขาแหลม” 
(ไทยพีบีเอส, 31 มกราคม 2562) 

“ภารกิจจับโจรลักลอบล่าสัตว์ป่าบนดอยพระบาท จ.ล าปาง” 
(ไทยพีบีเอส, 7 มีนาคม 2562) 

“รวบแก๊งคนร้ายลักลอบตัดไม้พะยูง-ล่าสัตว์กลางป่าบุณฑริก” 
(ไทยพีบีเอส, 17 กุมภาพันธ์ 2562) 

“ ห่วง’น้องมาเรียม’ซ้ ารอย’เจ้าโทน’พะยูนน้อยติดเครื่องมือประมงตาย ” 
(มติชน, 12 มิถุนายน 252) 

“ "วราวุธ" ยันกรมป่าไม้เอาจริง ฟ้อง "ปารีณา" รุกป่า ” 
(ไทยพีบีเอส, 10 ธันวาคม 2562) 

          ตัวอย่างจากพาดหัวข่าวแสดงให้เห็นถึงการกระท าของรัฐเกี่ยวกับการด าเนินคดี
ผู้ต้องหาเกี่ยวกับปัญหาสิ่งแวดล้อม โดยพบการใช้ภาษาจากพาดหัวข่าวที่แสดงถึงการกระท าที่ผิด
กฎหมายค าว่า รุกป่า เป็นการรุกพ้ืนที่ป่าเพ่ือประกอบอาชีพหรือกิจการขนาดใหญ่เกี่ยวกับด้าน      
ปศุสัตว์และเกษตรกรรม ค าว่า ล่าสัตว์ การล่าสัตว์ป่าสงวนเป็นเหตุท าให้จ านวนสัตว์ป่าคุ้มครองลด
จ านวนลงอย่างเร็ว และค าว่า ตัดไม้ ซึ่งถือเป็นการกระท าอันเป็นสาเหตุหลักท าให้ระบบนิเวศ       
เสียสมดุจ ซึ่งตัวอย่างจากพาดหัวข่าวพบการใช้ค ากริยาที่แสดงถึงการกระท าที่ผิดวิสัย ไปจากการ
ปฏิบัติในรูปแบบปกติปรากฏคู่กับการใช้ค าแสดงการกระท าดังกล่าว โดยพบค าว่า ลักลอบ ซึ่งเป็นค า
ที่แสดงให้เห็นถึงการกระท าที่ผิดไปจากการกระท าที่ปกติ ส่วนใหญ่มักใช้เป็นที่แสดงความหมายในเชิง
ผลเสียหรือเชิงร้ายแรงเพ่ือตอกย้ าการกระท าดังกล่าวเป็นสิ่งที่ผิด จึงตีความได้ ว่าการรุกป่า การล่า
สัตว์ และการตัดไม้ท าลายป่า เป็นการกระท าที่ผิดไปจากที่กฎหมายก าหนดจึงได้รับการลงโทษด้วย
การด าเนินคดีกับผู้กระท าตามกฎหมาย  
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          การใช้ภาษาจากพาดหัวข่าวแสดงให้เห็นว่ามนุษย์เป็นสาเหตุของปัญหาสิ่งแวดล้อม 
ระบบนิเวศเสียสมดุลจากการรุกพ้ืนที่ป่าสงวนท าให้ป่าเสียพ้ืนที่ในการบ าบัดระบบนิเวศ หรือจากการ
ล่าสัตว์ป่าสงวนเป็นการตัดวงจรชีวิตและวัฏจักรที่เป็นห่วงโซ่อาหารในระบบนิเวศ รวมไปทั้งการตัดไม้
ท าลายป่าเป็นสาเหตุท าให้จ านวนป่าไม้ลดน้อยลง ซึ่งปัจจัยต่าง ๆ ส่งผลกระทบไปยังระบบนิเวศอ่ืน ๆ 
เช่น ระบบนิเวศแหล่งน้ า สภาพภูมิอากาศ และภัยธรรมชาติเป็นผลให้คุณภาพของระบบนิเวศเสียหาย 
ซึ่งสอดคล้องกับตัวบทพระราชบัญญัติว่าการส่งเสริมและรักษาคุณภาพสิ่งแวดล้อมแห่งชาติ พ .ศ. 
2535 ที่ได้นิยามแหล่งมลพิษและสาเหตุของปัญหาสิ่งแวดล้อมมาจากการใช้ชีวิตและความต้องการ
ของมนุษย์ ก่อให้เกิดผลกระทบต่อคุณภาพสิ่งแวดล้อมและส่งผลกระทบต่อสุขภาวะของประชาชนใน
สังคมด้วย 

       5.3.3 อิทธิพลด้านนโยบายสิ่งแวดล้อมของภาครัฐ 

               ผู้วิจัยศึกษานโยบายรัฐจากแผนพัฒนายุทธศาสตร์ชาติ 20 ปี (2560-2579) ที่
ครอบคลุมนโยบายด้านสิ่งแวดล้อมที่รัฐได้ตั้งเป้าหมายพร้อมกับแก้ไขในสิ่งที่ผิดพลาดทั้งในเรื่อง     
การจัดการ กระบวนการ และการส่งเสริมด้านสิ่งแวดล้อมอ่ืน ๆ ใช้ชื่อว่า ‘ยุทธศาสตร์กระทรวง
ทรัพยากรธรรมชาติและสิ่งแวดล้อม ระยะ 20 ปี (2560-2579) ’ ด าเนินการภายใต้วิสัยทัศน์ที่ว่า 
‘ประเทศไทยมีความมั่นคง มั่งคั่ง ยั่งยืน เป็นประเทศพัฒนาแล้วตามหลักปรัชญาเศรษฐกิจพอเพียง’ 
ประกอบไปด้วย 5 ยุทธศาสตร์หลัก 

              นโยบายด้านสิ่งแวดล้อมท่ีรัฐก าหนดถูกจัดอยู่ในยุทธศาสตร์ที่ 4 ด้านการเติบโตที่
เป็นมิตรกับสิ่งแวดล้อมเพ่ือการพัฒนาที่ยังยืน ด าเนินการภายใต้วิสัยทัศน์ที่ว่า ‘อนุรักษ์และใช้
ประโยชน์ทรัพยากรธรรมชาติและสิ่งแวดล้อม เพ่ือรากฐานการพัฒนาอย่างสมดุล’ โดยก าหนดกรอบ
ยุทธศาสตร์เป็น 6 ประเด็น 12 เป้าหมาย 23 ตัวชี้วัด   

              การศึกษานโยบายรัฐจากแผนยุทธศาสตร์ชาติ 20 ปี ภายใต้กรอบยุทธศาสตร์
กระทรวงทรัพยากรธรรมชาติและสิ่งแวดล้อม พบประเด็นยุทธศาสตร์ที่สื่อนัยส าคัญต่อการรับรู้และ
เข้าใจของประชาชนในสังคม ซึ่งเป็นวาทกรรมกระแสหลักท่ีถูกสร้างข้ึนดังประเด็นยุทธศาสตร์ด้านที่ 1 
เกี่ยวกับการอนุรักษ์ คุ้มครอง ฟ้ืนฟู ส่งเสริม พัฒนาทรัพยากรธรรมชาติและความหลากหลายทาง
ชีวภาพอย่างยั่งยืน ยุทธศาสตร์ดังกล่าวก าหนดเป้าหมายในด าเนินงานไว้ 5 ข้อ โดยเฉพาะเป้าหมาย
ข้อที่ 4 แสดงถึงนัยส าคัญของพ้ืนที่ป่าที่ลดน้อยลง เนื่องมาจากการแสวงหาพ้ืนที่ท ากินของประชาชน 
โดยเป้าหมายข้อที่ 4 ได้ ก าหนดตัวชี้วัดการแก้ไขปัญหาไว้ดังนี้ 

เป้าหมายที่ 4 แก้ไขปัญหาราษฎร์ในพ้ืนที่ป่าไม้อย่างเป็นระบบและเป็นธรรม  
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ตัวชี้วัดที่ 1 แก้ไขปัญหาราษฎร์ท ากินในเขตพ้ืนที่ป่าอนุรักษ์ 169,254 ราย/ 
235,283 (1,599,777-1,94.76ไร่) 

ตัวชี้วัดที่ 2 จัดที่ดินพ้ืนที่ป่าสงวนแห่งชาติที่เสื่อมโทรมให้ชุมชนอาศัยอย่าง
ยั่งยืน 3,4000,000 ไร่ 

ตัวชี้วัดที่ 3 จัดที่ดินป่าชายเลนที่เสื่อมสภาพให้แก่ชุมชนอยู่อาศัยอย่าง
ยั่งยืนไม่น้อยกว่า 50,000 ไร่  

(ส านักงานทรัพยากรธรรมชาติและสิ่งแวดล้อม.) 
         ผู้วิจัยวิเคราะห์เป้าหมายและตัวชี้วัดดังกล่าว แสดงให้เห็นถึงปัญหาด้านพ้ืนที่ป่าไม้

ของไทยที่ลดลง อันเนื่องมาจากการบุกรุกพ้ืนที่ป่าสงวนของประชาชนเพ่ือเสาะแสวงหาพ้ืนที่ท ากินใน
เชิงเกษตรกรรม ซึ่งในตัวชี้วัดดังกล่าวได้ระบุถึงจ านวนตัวเลขไว้อย่างชัดเจน ทั้งจ านวนประชากรที่เข้า
ไปแสวงหาพื้นที่ท ากิน และจ านวนตัวเลขของพ้ืนที่ป่าถูกบุกรุก ซึ่งเป็นจ านวนตัวเลขที่สูงและกินพ้ืนที่
เป็นจ านวนมาก การระบุตัวเลขดังกล่าวอาจตีความได้ 2 นัยคือ แสดงถึงการท างานของรัฐที่
จ าเป็นต้องด าเนินการจัดสรรและท าการควบคุมพ้ืนที่อย่างเป็นระบบ เพ่ือให้ประชาชนสามารถหา
รายได้โดยได้รับความช่วยเหลือจากทางภาครัฐผ่านนโยบายด้านสิ่งแวดล้อม หรืออาจแสดงภาพนัยเชิง
ลบเพ่ือให้ผู้อ่านหรือผู้ศึกษาเข้าใจว่า สาเหตุที่ท าให้พ้ืนที่ป่าลดลงไม่ได้เป็นเพราะการลักลอบหรือ
ความบกพร่องของรัฐ แต่เป็นเพราะประชาชนที่มีความจ าเป็นในการใช้พ้ืนที่เพ่ือหารายได้เลี้ยงชีพ ซึ่ง
รัฐจ าเป็นต้องช่วยเหลืออย่างเป็นธรรม เป็นการสร้างวาทกรรมกระแสหลักถึงสาเหตุท าให้พ้ืนที่ป่า
ลดลง โดยมาจากความต้องการของประชาชน   

          อย่างไรก็ตาม ผู้วิจัยพบประเด็นยุทธศาสตร์ด้านที่ 3 ด าเนินการเกี่ยวกับ การป้องกัน 
รักษา และฟ้ืนฟูคุณภาพสิ่งแวดล้อม ในประเด็นยุทธศาสตร์ด้านที่ 3 ก าหนดเป้าหมายการท างาน 1 
เป้าหมาย  ซึ่งเป็นกรอบการด าเนินงานด้านการจัดการด้านสิ่งแวดล้อมให้มีคุณภาพที่ดีตามเกณฑ์
มาตรฐานสากล และได้ก าหนดตัวชี้วัดการท างานไว้อย่างมีนัยส าคัญที่แสดงถึง ‘ชุมชน’ ที่ไร้ระเบียบ
ท าให้คุณภาพด้านสิ่งแวดล้อมเสื่อมโทรม ซึ่งเขียนไว้ดังนี้ 

ตัวชี้วัดที่ 1 ขยะมูลฝอยชุมชนได้รับการจัดการอย่างถูกต้องร้อยละ 100 
ภายในปี 2569  

ตัวชี้วัดที่ 2 ของเสียอันตรายชุมชนได้รับการจัดการอย่างถูกต้องร้อยละ 
100 ในปี 2574 

ตัวชี้วัดที่ 3 คุณภาพน้ าแหล่งน้ าอยู่ในเกณฑ์ดี ร้อยละ 95/น้ าเสียชุมชน
ได้รับการจัดการอย่างถูกต้องร้อยละ 93 
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ตัวชี้วัดที่ 4 จ านวนฝุ่นละอองในพ้ืนที่วิกฤติอยู่ในเกณฑ์มาตรฐาน (หน้าพระ
ลาน จ.สระบุรี ร้อยละ 85/9 จังหวัดภาคเหนือ ร้อยละ 95/กทม. และปริมณฑล
ร้อยละ 98/) ค่าเฉลี่ยของสารเบนซินใน จ.ระยองไม่เกิน 1.7 ไมโครกรัม/ลูกบาศก์
เมตร  

(ส านักงานทรัพยากรธรรมชาติและสิ่งแวดล้อม) 
          ผู้วิจัยวิเคราะห์ตัวชี้วัดดังกล่าว แสดงให้เห็นถึงสาเหตุปัญหาขยะมูลฝอยหรือปัญหา

ของเสียอันตรายต่าง ๆ มาจากชุมชนเป็นหลัก เนื่องมาจากการขาดระบบการจัดการที่ถูกต้อง พบ
ประโยคทีว่่า ขยะมูลฝอยชุมชนได้รับการจัดการอย่างถูกต้อง และประโยคทีว่่า ของเสียอันตรายชุมชน
ได้รับการจัดการอย่างถูกต้อง สะท้อนให้เห็นถึงชุมชนขาดการจัดการขยะที่ดี จึงเป็นสาเหตุท าให้ขยะ
หรือของเสียดังกล่าวมีจ านวนที่เพ่ิมมากขึ้น ซึ่งรัฐจ าเป็นต้องเข้ามาควบคุมและดูแลการจัดการ
ดังกล่าว เพ่ือไม่ให้เกิดผลกระทบต่อระบบนิเวศอ่ืน ๆ เช่น ระบบนิเวศทางน้ า อากาศ จากการใช้ค า
ดังกล่าวผู้วิจัยอาจอนุมานได้ว่าขยะมูลฝอยชุมชนหรือของเสียชุมชน หมายถึง ประชาชนในสังคมผลิต
และสร้างโดยใช้วัสดุสังเคราะห์ต่าง ๆ กลายเป็นขยะหรือของเสีย เช่น ถุงพลาสติก หลอด อุปกรณ์ทาง
เคมีเทคนิค เพ่ือตอบสนองต่อความสะดวกและความต้องการของประชาชนในสังคม จึงเป็นการย้ า
วาทกรรมกระแสหลักเกี่ยวกับวัสดุหรือสิ่งของที่ส่งผลกระทบต่อระบบนิเวศอ่ืน ๆ มาจากความ
ต้องการของมนุษย์ 

         การศึกษาอิทธิพลด้านนโยบายสิ่งแวดล้อมของรัฐ จากข้อมูลยุทธศาสตร์ชาติ 20 ปี 
โดยประเด็นด้านสิ่งแวดล้อมได้ถูกแยกออกมาเป็นยุทธศาสตร์กระทรวงทรัพยากรธรรมชาติและ
สิ่งแวดล้อม เป็นการด าเนินงานโดยมุ่งไปที่การแก้ไขปัญหาด้านสิ่งแวดล้อมที่เกิดขึ้น พร้อมกับการ
ป้องกันและอนุรักษ์คุณภาพของระบบสิ่งแวดล้อมให้ดียิ่ งขึ้น ซึ่งตัวบทชี้ให้เห็นถึงปัญหาของ
สิ่งแวดล้อมบางด้าน เช่น พ้ืนที่ป่าที่ลดลง ขยะมูลฝอย และของเสียอันตราย มาจากความต้องการและ
การแสวงหาของประชาชนในสังคม จึงเป็นการสร้างวาทกรรมกระแสหลักเกี่ยวกับวาทกรรมปัญหา
ด้านสิ่งแวดล้อมมาจากการกระท าของคนในสังคม สอดคล้องกับการใช้ภาษาจากพาดหัวข่าวที่แสดง
ให้เห็นถึงปัญหาต่าง ๆ ที่เกิดขึ้น เช่น การบุกรุกป่า เพ่ือที่พักอาศัยและการประกอบอาชีพ และอ่ืน ๆ 
ดังตัวอย่าง 

“กลุ่ม ส.ส อนาคตใหม่ ลงพื้นที่ อ.คอนสาร จ.ชัยภูมิ รับฟังปัญหาขยะล้นเมือง” 
(ไทยรัฐ, 1 ตุลาคม 2562) 

“ หยุดทิ้งขยะ! หลังพบซากโลมานอนเกยตื้นชายหาดสงขลา” 
(ไทยพีบีเอส, 29 ธันวาคม 2562) 
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“ ชง ครม. เคาะ 4 มาตรการสู้ฝุ่น PM 2.5 บังคับรถบรรทุกห้ามวิ่งวันคี่ ” 
(ไทยรัฐ, 11 มีนาคม 2563) 

“ ฟังค าพิพากษาฎีกา 29 ม.ค. กรณี อ.อ.ป. ฟ้องชาวบ้าน‘ชุมชนบ่อแก้ว’ เหตุบุกรุก
ป่าสงวน ” 

(ประชาไท, 29 มกราคม 2562) 
“ พญาเสือ" บุกยึด "สวนส้ม" รุกป่าอุทยานฯ ดอยผ้าห่มปก128 ไร่ ” 

(ไทยพีบีเอส, 3 กันยายน 2562) 
“ มาเรียมตายสลด ผ่าเจอพลาสติก อุดตันล าไส้ ” 

(ไทยรัฐ, 18 สิงหาคม 2562) 
“ สลดพะยูนมาเรียม เจอขยะพลาสติกขวางทางเดินอาหาร ลุกลามไปจนช็อก!” 

(มติชน, 17 สิงหาคม 2562) 
          ตัวอย่างพาดหัวข่าวแสดงให้เห็นถึงปัญหาสิ่งแวดล้อมอันเกิดจากการกระท าของ

มนุษย์สอดคล้องกับการจัดการและแก้ไขปัญหาที่เกี่ยวเนื่องกับนโยบายของรัฐ โดยแบ่งออกเป็น 2 
ปัญหาหลัก ได้แก่ ปัญหาการบุกรุกป่า จากพาดหัวข่าวพบการใช้ภาษาค าว่า ชุมชนบ่อแก้วบุกรุกป่า
สงวน คือชุมชนได้ใช้พ้ืนที่ป่าสงวนมาเป็นที่พักอาศัยและเป็นพ้ืนที่ประกอบอาชีพด้านเกษตรกรรม ซึ่ง
เป็นสาเหตุให้พ้ืนที่ป่าสงวนลดจ านวนลง เพราะชาวบ้านจ าเป็นต้องตัดไม้เพ่ือเตรียมพ้ืนที่ส าหรับเป็น   
ที่พักอาศัยและเตรียมพ้ืนที่หน้าดินเพ่ือท าเกษตรกรรมหรืออีกตัวอย่างพบการใช้ภาษาจากพาดหัวข่าว 
ได้แก่ “สวนส้ม” รุกป่าอุทยานฯ เป็นการบุกรุกพ้ืนที่ป่าสงวนเพ่ือใช้เป็นพ้ืนที่เพาะปลูกมากถึง 128ไร่ 
ตัวอย่างการใช้ภาษาจากพาดหัวข่าวข้างต้นแสดงให้เห็นถึงสาเหตุปัญหาเกี่ยวกับด้านสิ่งแวดล้อมมา
จากการด ารงชีพของมนุษย์ เพ่ือต้องการจัดสรรพ้ืนที่ประกอบอาชีพและที่พักอาศัย จนน าไปสู่
วิกฤตการณ์ด้านการจัดการขยะมูลฝอยที่เป็นปัญหาหนึ่งเช่นกัน 

         ปัญหาด้านการจัดการขยะมูลฝอยประเภทขยะพลาสติกที่สร้างผลกระทบต่อระบบ
นิเวศเป็นอย่างมาก โดยเฉพาะสัตว์ทะเลได้รับผลกระทบจากการใช้ขยะมูลฝอยลงสู่แม่น้ าจากพาด   
หัวข่าวพบการใช้ ค าว่า หยุดทิ้งขยะ เจอขยะ ผ่าเจอขยะ แสดงให้เห็นผลกระทบของขยะพลาสติกที่
สร้างผลเสียต่อการด าเนินชีวิตของสัตว์ทะเล โดยพบว่าสัตว์ทะเลบางชนิดเสียชีวิตจากผลกระทบ
ดังกล่าว พบค าว่า อุดตันล่าไส้ และค าว่า ขวางทางเดินอาหาร ซึ่งขยะพลาสติกต่าง ๆ สร้างผลกระทบ
ต่อการด าเนินชีวิตต่อสัตว์น้ า เพราะเนื่องจากสัตว์ได้กลืนขยะพลาสติกเหล่านี้เข้าไปเป็นจ านวนมาก 
ท าให้เกิดการอดุตันในระบบทางเดินอาหารไม่สามารถย่อยสลายได้เป็นเหตุท าให้เสียชีวิตในที่สุด  

               จากปัญหาการบุกรุกพ้ืนที่ป่าและปัญหาการจัดการขยะมูลฝอย สะท้อนให้เห็นถึงการ
ประดิษฐ์สร้างสรรค์สิ่งต่าง ๆ ขึ้นเพื่อต้องการตอบสนองต่อความต้องการและการด ารงชีวิตของมนุษย์
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ให้มีความสะดวกสบายมากยิ่งขึ้น  เช่น การบุกรุกพ้ืนที่ป่าเพ่ือสร้างที่พักอาศัย เพ่ือประกอบอาชีพ 
การสร้างภาชนะสังเคราะห์เพื่ออ านวยความสะดวก ซึ่งสิ่งต่าง ๆ เหล่านี้สร้างผลกระทบต่อระบบนิเวศ
ให้เสียสมดุล รัฐจึงมีหน้าที่เข้ามาจัดการแก้ไขปัญหาในเชิงนโยบายเพ่ือต้องการปรับปรุงและแก้ไขให้
ปัญหาลดน้อยลงด้วยการก าหนดมาตรการ พร้อมกับการจัดสรรพ้ืนที่ที่มีความเหมาะสมให้แก่
ประชาชนและบังคับใช้กฎหมายอย่างเคร่งครัดในการควบคุมสถานการณ์ในด้านต่าง ๆ ให้ดีขึ้น เช่น 
การล่าสัตว์ การตัดไม้ท าลายป่า การบุกรุกพ้ืนที่ป่าสงวน และรวมไปถึงการปลูกฝังค่านิยมหรือองค์
ความรู้เกี่ยวกับปัญหาสิ่งแวดล้อมเข้าสู่ระบบการศึกษาได้ทบทวนท าความเข้าใจถึงสาเหตุของปัญหาที่
เกิดข้ึนในสังคมปัจจุบัน 

      5.3.4 อิทธิพลสถาบันสื่อกับการผลิตซ้ าและถ่ายทอดวาทกรรมกระแสหลัก 

                   ผู้วิจัยศึกษากรอบด้านสถาบันสื่อพิจารณาจากปัจจัยที่ท าให้องค์กรสื่อหรือ      
ส านักข่าวเลือกน าเสนอข่าวด้วยวิธีใดวิธีหนึ่ง โดยเฉพาะปัจจัยด้านเศรษฐกิจที่องค์กรหรือส านักข่าว
จ าเป็นต้องได้รับการสนับสนุน เพราะกลุ่มนายทุนหรือชนชั้นน ามีอ านาจทั้งด้านเศรษฐกิจและ
การเมืองจึงสามารถใช้อ านาจเข้ามาควบคุมกลไกด้านสื่อสารมวลชนของสังคม สะท้อนให้เห็นว่า   
ส านักข่าวถูกแทรกแซงด้วยอ านาจทางเศรษฐกิจ อาจตีความได้เกี่ยวกับ ‘ข่าว’ ที่ส านักข่าวต่าง ๆ 
น าเสนอต้องสอดคล้องหรือเป็นการสนับสนุนภาพลักษณ์ของกลุ่มนายทุนหรือชนชั้นน ามากกว่าการ
น าเสนอเพ่ือสะท้อนปัญหาหรือสถานการณ์ที่เป็นจริง (กาญจนา แก้วเทพ. 2542 น, 261)  

                   สื่อ หรือสถาบันสื่อเมื่อถูกแทรกแซงจากบุคคลที่มีอ านาจน ามาสู่การตั้งค าถาม
เกี่ยวกับการวิเคราะห์ข่าวของส านักข่าวต่าง ๆ ที่กลุ่มนายทุนหรือชนชั้นน ามีบทบาทมากกว่าผู้เขียน
ข่าวหรือกองบรรณาธิการข่าว ดังที่ กาญจนา แก้วเทพ (2542 น, 264) กล่าวไว้ว่า การวิเคราะห์ข่าว 
การควบคุม หรือการให้อิสระในกระบวนการท าข่าวจะใช้มุมมองที่มองไปจากทัศนะของคนที่อยู่ใน
องค์กรเสมอ เพราะค าตอบที่ได้มาเพ่ือน าเสนอข่าวอาจแปรเปลี่ยนไปตามสภาพขององค์กร ผู้วิจัยจึง
ตีความได้ว่าการน าเสนอข่าวถึงแม้ข้อมูลจะเป็นจริงอย่างไร องค์กรหรือส านักข่าวก็มักใช้กรอบความรู้
เดิมที่องค์กรหรือส านักข่าวมีอยู่ มาคัดเลือกและน าเสนอ น าไปสู่การผลิตข่าวเพ่ือเผยแพร่ไปยังผู้อ่าน
หรือผู้รับสาร 
                        กาญจนา แก้วเทพ (2542. น, 300) ยังได้กล่าวถึงกระบวนการผลิตข่าว มักจะให้
ความสนใจไปที่การเก็บรวบรวมข้อมูล และการท างานของบรรณาธิกรข่าว ซึ่งท าหน้าที่ดัดแปลง
ข้อความ เช่น การตัด การต่อ การเพ่ิม การเสริม หรือการเรียบเรียงประโยคใหม่ เป็นหัวใจส าคัญใน
การผลิตข่าวต่าง ๆ สู่ประชาชนให้รับทราบเกี่ยวกับข้อมูลข่าวสารต่าง ๆ การแทรกแนวคิดหรือชุด
ความคิดต่าง ๆ ลงไปในข่าวด้วย  
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              กล่าวได้ว่า เมื่อองค์กรหรือส านักข่าวถูกแทรกแซงจากปัจจัยภายนอกอาจส่งผล
ไปสู่การน าเสนอข่าวที่จ าเป็นต้องสนับสนุนกิจกรรมของคนบางกลุ่ม ซึ่งนักเขียนข่าวหรือกอง
บรรณาธิการข่าวมีหน้าที่ส าคัญในการผลิตและส่งข่าวต่าง ๆ ไปยังผู้อ่านหรือผู้รับสาร อาจถูกนโยบาย
หรือแนวความคิดขององค์กรครอบคลุมกระบวนการท างาน ท าให้เกิดการดัดแปลงภาษา    การตัด 
การต่อ การเพ่ิม การเสริม หรือเรียบเรียงประโยคด้านภาษาขึ้นใหม่ ซึ่งอาจน าไปสู่การน าเสนอข่าว
ผ่านภาษาที่แฝงชุดความคิดต่าง ๆ มากกว่าการน าเสนอข้อเท็จจริง ซึ่งผู้รับสารอาจต้องใช้
วิจารณญาณในการอ่านหรือฟังข่าวให้มากยิ่งขึ้น 

            จึงกล่าวได้ว่า กระบวนการสร้างและผลิตจนถึงการถ่ายทอดวาทกรรมแสดงให้เห็น
ถึงการถ่ายทอดความคิดท่ีเป็นขั้นตอนภายใต้บริบทแวดล้อมของตัวบท ได้แก่ องค์ประกอบการสื่อสาร 
เช่น สถาบันสื่อ ส านักข่าวออนไลน์ และพาดหัวข่าวที่มีความสัมพันธ์อย่างมีนัยส าคัญ จากการศึกษา
องค์ประกอบการสื่อสารพบว่าสื่อหรือสถาบันสื่อมีอิทธิพลต่อองค์ประกอบการสื่อสาร เพราะองค์กร
ทางสังคมไม่มีความเป็นอิสระในการด าเนินงานต่าง ๆ โดยถูกแทรกแซงจากอ านาจทางสังคมเพ่ือวาง
ขอบเขตและจ ากัดอ านาจบางอย่างในเชิงโครงสร้างขององค์กร โดยองค์กรอาจมีวิธีการหรืออ านาจใน
การก ากับและดูการด าเนินงานภายในองค์กรอยู่แล้ว แต่วิธีการหรืออ านาจขององค์กรไม่สามารถที่จะ
น ามาใช้เพ่ือลดทอนอ านาจภายนอกที่แทรกแซงได้  Fairclough (2003, p. 23) เมื่อส านักข่าว
ออนไลน์เป็นองค์กรทางสังคมองค์กรหนึ่งถูกแทรกแซงด้วยอ านาจจากภายนอกท าให้องค์กรถูกวาง 
ก าหนด และจ ากัดขอบเขตกระบวนการท างานไปด้วย 

            จึงท าให้ความสัมพันธ์ระหว่างองค์ประกอบของข้อความหรือการใช้ภาษามีข้อจ ากัด
และขอบเขตในการน าเสนอที่ส่งผลโดยตรงต่อกระบวนการท างานของส านักข่าวออนไลน์ ซึ่งเป็น
องคก์รสาธารณะท าหน้าที่ผลิตและกระจายข้อมูลข่าวสู่สังคม โดยสถาบันสื่อมีบทบาทหรืออ านาจการ
ก ากับและควบคุมการท างานขององค์กรสื่อโดยเฉพาะกองบรรณาธิการข่าว เพ่ือสร้างสรรค์ดัดแปลง
ข่าวโดยเฉพาะพาดหัวข่าวให้เป็นไปในแนวทางที่สนับสนุนมากกว่าการน าเสนอข้อเท็จจริงสู่ผู้อ่านหรือ
ผู้รับสารในฐานะผู้บริโภค 

             ผู้อ่านหรือผู้รับสารในฐานะผู้บริโภคข่าวสารโดยตรงด้วยวิธีการฟังหรือการอ่าน
ข่าวจากพาดหัวข่าวออนไลน์ด้านสิ่งแวดล้อม ท าให้ทราบข้อมูลต่าง ๆ รวบไปถึงการเคลื่อนไหวทาง
สังคมต่อปัญหาสิ่งแวดล้อมที่เกิดขึ้นโดยมีพาดหัวข่าวเป็นส่วนส าคัญ เพราะพาดหัวข่าวเป็นส่วนหัว
ของข่าวส าหรับกระตุ้นและสร้างความสนใจให้กับผู้อ่านหรือผู้รับสารได้อ่านเนื้อหาข่าวต่อไป น าไปสู่
การตีความข่าวที่น าเสนอถึงข้อเท็จจริงโดยพิจารณาจากสถานการณ์ตามหลักการและเหตุผลที่เป็น
จริง ซึ่งผู้อ่านหรือผู้รับสารจะเชื่อการน าเสนอข่าวสารจากส านักข่าวต่าง ๆ และเชื่อว่าเป็นการน าเสนอ
ข้อเท็จจริงและสามารถเชื่อถือได้  จากการบริโภคข่าวของผู้ อ่านหรือผู้รับสารแสดงให้เห็นถึง
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ความส าคัญของภาษาที่มีส่วนในการปฏิรูปและสร้างระบบการปฏิบัติในเชิงโครงสร้างทางสังคมให้
สามารถขับเคลื่อนไปได้ด้วยประสิทธิภาพและผลลัพธ์ที่ดี โดยต้องการใช้ภาษาเป็นส่วนส าคัญในการ
สร้างและควบคุมการปฏิบัติดังกล่าว Fairclough (2003, p. 25) การอ่านข่าวของผู้อ่านหรือผู้รับสาร
จึงน าไปสู่การปฏิบัติในการแก้ไขปัญหาสิ่งแวดล้อมร่วมกับเจ้าหน้าที่รัฐผ่านการสร้างความร่วมมือใน
รูปแบบต่าง ๆ ในฐานะผู้กระท าผิดและเป็นสาเหตุของปัญหาสิ่งแวดล้อมที่ได้รับการปลูกฝังจากบริบท
ทางสังคม 

             อย่างไรก็ตาม บริบททางสังคมถือเป็นส่วนส าคัญต่อกระบวนการรับรู้และสร้าง
กรอบความคิดเกี่ยวกับสาเหตุของปัญหาสิ่งแวดล้อมที่มาจากมนุษย์ ซึ่งกรอบความคิดดังกล่าวส่งผล
มาจากการตีความของผู้อ่านหรือผู้รับสารจากปัจจัยที่ส าคัญหลายด้าน ดังที่ผู้วิ จัยได้ท าการศึกษา
ตีความการสร้างกรอบความคิดจาก หนังสือหรือต าราวิชาการเขียนโดยนักวิชาการหรือผู้เชี่ยวชาญ
ด้านสิ่งแวดล้อมสามารถสร้างความน่าเชื่อถือให้เป็นองค์ความรู้ที่ยอมรับได้ หรือพระราชบัญญัติว่า
ด้วยการส่งเสริมและรักษาคุณภาพสิ่งแวดล้อม พ.ศ. 2535 หรือนโยบายยุทธศาสตร์ชาติ 20 ปี รวมไป
ถึงสถาบันสื่อนอกจากมีอิทธิพลต่อส านักข่าวออนไลน์แล้ว จากการศึกษาพบว่าสถาบันสื่อยังมีอ านาจ
ต่อบริบททางสังคมด้วยเพ่ือคอยก ากับและควบคุมการผลิตองค์ความรู้เกี่ยวกับปัญหาสิ่งแวดล้อมใน
รูปแบบอ่ืน ๆ โดยใช้ภาษาเป็นกลไกหนึ่งที่ส าคัญในการสร้าง ถ่ายทอด และตอกย้ าวาทกรรมปัญหา
สิ่งแวดล้อม จึงกล่าวได้ว่า บริบททางสังคมมีอ านาจต่อระดับเชิงโครงสร้างไปสู่การปฏิบัติที่เป็นปัจจัย
หนึ่งต่อกระบวนการสร้างข้อความหรือภาษา เพราะภาษามาจากการสร้างสรรค์ของระบบความคิดเชิง
โครงสร้างและการปฏิบัติทางสังคม Fairclough (2003, p. 22) 
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บทที่ 6 

สรุป อภิปราย และข้อเสนอแนะ 

 
6.1 สรุปผลการวิจัย 

งานวิจัยนี้เป็นการศึกษาวาทกรรมวิเคราะห์เชิงวิพากษ์ในหัวข้อความสัมพันธ์ระหว่างภาษา
กับวาทกรรมปัญหาสิ่งแวดล้อมจากพาดหัวข่าวออนไลน์ เนื่องจากในสังคมปัจจุบันให้ความส าคัญกับ
ปัญหาสิ่งแวดล้อมโดยเฉพาะในช่วงปี พ.ศ. 2562 ถึง พ.ศ. 2563 ที่ผ่านมาได้เกิดวิกฤตการณ์ด้าน
สิ่งแวดล้อมที่ส าคัญ เช่น พะยูนตายจากการกินขยะพลาสติกเป็นจ านวนมาก และปัญหามลพิษ     
ทางอากาศฝุ่น PM 2.5 ที่เกิดขึ้นมาตั้งแต่ปลายปี พ.ศ. 2562 จนกระทั่งปี พ.ศ. 2563 และยังคง
เกิดขึ้นตลอดเรื่อยมา ท าให้กระแสด้านสิ่งแวดล้อมเป็นที่สนใจของคนในสังคมที่ติดตามผ่านการ
น าเสนอข่าวโดยเฉพาะการน าเสนอข่าวรูปแบบออนไลน์น าไปสู่การสร้างความตระหนักและความ
ตื่นตัวต่อผู้อ่านหรือผู้รับสารให้รักษาสิ่งแวดล้อม 

งานวิจัยฉบับนี้ก าหนดวัตถุประสงค์การศึกษาไว้ 2 ประการ ได้แก่ 1) เพ่ือวิเคราะห์กลวิธี
ภาษาจากพาดหัวข่าวออนไลน์ที่ เกี่ยวกับวาทกรรมปัญหาสิ่งแวดล้อม และ 2) เพ่ือวิเคราะห์
ความสัมพันธ์ระหว่างภาษากับวาทกรรมปัญหาสิ่งแวดล้อมจากพาดหัวข่าวออนไลน์ โดยใช้ทฤษฎี  
วาทกรรมวิเคราะห์เชิงวิพากษ์ของ นอร์แมน แฟร์คลัฟ (Norman Fairclough) ศึกษาตามกรอบวาท
กรรม 3 มิติในส่วนวัตถุประสงค์ข้อที่ 1 เป็นการวิเคราะห์ตัวบท (Text) คือพาดหัวข่าวออนไลน์ด้าน
สิ่งแวดล้อมโดยใช้แนวคิดกลวิธีทางภาษา (Linguistic Strategies) มาใช้เป็นเครื่องมือส าหรับ
การศึกษาวิเคราะห์ เพ่ือสะท้อนให้เห็นถึงนัยและจุดมุ่งหมายของการใช้ภาษาจากพาดหัวข่าวออนไลน์
ด้านสิ่งแวดล้อม  

วัตถุประสงค์ข้อที่ 2 เป็นการวิเคราะห์ความสัมพันธ์ระหว่างภาษากับวาทกรรมปัญหา
สิ่งแวดล้อมจากพาดหัวข่าวออนไลน์ โดยผู้วิจัยแยกการศึกษาวิเคราะห์ออกเป็น 2 ประเด็น ได้แก่     
1) วิเคราะห์ภาคปฏิบัติทางวาทกรรม เนื่องจากเป็นการศึกษาภาษาจากพาดหัวข่ าวออนไลน์ด้าน
สิ่งแวดล้อม ซึ่งเป็นการใช้ภาษาผ่านการผลิตจัดสรรและพิจารณาจากผู้ส่งสารในฐานะสถาบันสื่อ 
ผู้วิจัยจึงวิเคราะห์สถาบันสื่อและองค์ประกอบการสื่อสารโดยใช้แนวคิดชาติพันธุ์วรรณนาแห่งการ
สื่อสาร (Ethnography of communication) เพ่ือวิเคราะห์ภาคปฏิบัติทางวาทกรรมโดยเฉพาะ
องค์ประกอบการสื่อสารเพ่ือเข้าใจการผลิต การแพร่กระจาย การบริโภค และการตีความตัวบท     
อันเป็นจุดมุ่งหมายของผู้ส่งสาร และ 2) วิเคราะห์ภาคปฏิบัติทางสังคมวัฒนธรรมถึงการผลิตซ้ าและ   
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ตอกย้ าวาทกรรมปัญหาสิ่งแวดล้อมโดยอิงอาศัยข้อมูลในการศึกษาเปรียบเทียบหลากหลายด้าน เช่น 
ต าราหรือหนังสือวิชาการ กฎหมาย สถาบันสื่อ และนโยบายรัฐ ซึ่งท าหน้าที่ตอกย้ าและผลิตซ้ า       
ชุดความรู้หรือแนวความคิดเกี่ยวกับการสร้างวาทกรรมปัญหาสิ่งแวดล้อมจากพาดหัวข่าวออนไลน์
ด้านสิ่งแวดล้อม                                                                              

การศึกษาประเด็นความสัมพันธ์ระหว่างภาษากับวาทกรรมปัญหาสิ่งแวดล้อมจากพาดหัวข่าว
ออนไลน์ โดยใช้แนวคิดวาทกรรมวิเคราะห์เชิงวิพากษ์ของ แฟร์คลัฟ  (Fairclough) ชี้ให้เห็นถึง
ความสัมพันธ์ตั้งแต่ระดับภาษาจากพาดหัวข่าวออนไลน์ องค์ประกอบการสื่อสาร และสังคม
วัฒนธรรม การสร้างภาษาที่ส่งอิทธิพลกลับไปยังความคิดและการกระท าของผู้คน อาจกล่าวได้ว่า
ภาษาจากพาดหัวข่าวมีผลต่อความคิดทางสังคมที่รับรู้กัน และท าหน้าที่ผลิตซ้ าพร้อมตอกย้ ากระแส
ความคิดทางสังคมเก่ียวกับวาทกรรมปัญหาสิ่งแวดล้อม 

จากการศึกษาวิเคราะห์ข้อมูลการใช้ภาษาผ่านกลวิธีทางภาษาที่สื่อส านักข่าวออนไลน์ต่าง ๆ 
ได้แก่ ส านักข่าวไทยพีบีเอส ส านักข่าวไทยรัฐ ส านักข่าวประชาไท ส านักข่าวเดลินิวส์ และส านักข่าว
มติชน พบว่ามีการใช้กลวิธีทางภาษาที่น าเสนอจากพาดหัวข่าวออนไลน์ด้านสิ่งแวดล้อมมีหลากหลาย
กลวิธีในจ านวนที่แตกต่างกันออกไปตามบริบทและจุดมุ่งหมายของสื่อ ซึ่งสอดคล้องกับสมมุติฐานการ
วิจัยที่อาจพบกลวิธีทางภาษาที่หลากหลายและน่าสนใจ อาทิ การใช้ค ากริยา การใช้ค าทัศนภาวะ การ
ใช้ค าอุปลักษณ์ ฯลฯ และการใช้ภาษายังสะท้อนให้เห็นถึงวาทกรรมปัญหาสิ่งแวดล้อมได้ โดยสามารถ
สรุปผลการศึกษาด้านการวิเคราะห์ภาษาจากพาดหัวข่าวออนไลน์ด้านสิ่งแวดล้อมดังนี้ 

ด้านตัวบท (Text) ส าหรับการวิเคราะห์วาทกรรมปัญหาสิ่งแวดล้อมพบว่า ภาษาจากพาดหัว
ข่าวออนไลน์ด้านสิ่งแวดล้อมที่ผู้วิจัยใช้ในการวิเคราะห์ พบกลวิธีทางภาษาที่พาดหัวข่าวออนไลน์ใช้
น าเสนอและเผยแพร่ข้อมูลข่าวจ านวน 4 กลวิธี ได้แก่ 1) กลวิธีการเลือกใช้ค าศัพท์พบกลวิธีย่อย 5 
กลวิธี อาทิ การใช้ค าเรียก การใช้ค าแสดงความเป็นเครือญาติ การใช้ค ากริยา การใช้ค าเรียกสัตว์ และ
การใช้ค าบอกปริมาณ 2) กลวิธีโครงสร้างประโยคพบการใช้ประโยคค าถามในการน าเสนอข้อมูลข่าว 
3) กลวิธีทางวัจนปฏิบัติศาสตร์พบกลวิธีย่อย 5 กลวิธี ได้แก่ การอ้างถึง การใช้ค าแสดงทัศนภาวะ   
การใช้ถ้อยค านัยผกผัน การใช้ค าแสดงมูลบทหรือสภาวะเกิดก่อน และการใช้ค าแสดงความหมายชี้   
บ่งเป็นนัย และ 4) กลวิธีอุปลักษณ์พบการเปรียบปัญหาสิ่งแวดล้อมออกเป็น 4 ประเด็น ได้แก่       
มโนอุปลักษณ์เปรียบปัญหาสิ่งแวดล้อมคือศัตรูคู่ต่อสู้ มโนอุปลักษณ์เปรียบปัญหาสิ่งแวดล้อมคือสิ่งที่
น่ารังเกียจ มโนอุปลักษณ์เปรียบปัญหาสิ่งแวดล้อมคือวัตถุสิ่งของ และมโนอุปลักษณ์เปรียบสัตว์ใ น
ระบบนิเวศคือมนุษย์ 

การศึกษาภาษาผ่านแนวคิดกลวิธีทางภาษาพบว่า ในแต่ละกลวิธีสะท้อนให้เห็นถึงนัยของ   
การใช้ภาษาเพ่ือต้องการตอกย้ าและผลิตซ้ าความคิดหรือแนวความรู้เกี่ยวกับสาเหตุปัญหาสิ่งแวดล้อม
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มาจากการกระท าของคนในสังคม อาทิ กลวิธีการเลือกใช้ค าศัพท์ พบการใช้ภาษาในลักษณะต่าง ๆ 
เช่น การใช้ค าเรียก ที่สะท้อนให้เห็นถึงจุดมุ่งหมายของผู้ส่งสารเพ่ือต้องการให้ผู้อ่านหรือผู้รับสาร
เข้าใจในวัตถุประสงค์ของผู้ส่งสาร เช่น การกระท าผิดเกี่ยวกับระบบนิเวศในสิ่งแวดล้อมที่ครอบคลุม
ทุก ๆ การกระท าตั้งแต่การตัดไม้ท าลายป่าจนกระทั่งปัญหาที่เก่ียวกับขยะ ซึ่งผู้กระท าผิดจะกลายเป็น
บุคคลที่น่ารังเกียจและถูกผลักให้กลายเป็นอ่ืนไปจากสังคมปกติ หรือการใช้ค าแสดงความเป็นเครือ
ญาติและการใช้ค าเรียกสัตว์ แสดงให้เห็นถึงการใช้ภาษาเพ่ือเปลี่ยนแปลงมุมมองของผู้อ่านหรือผู้รับ
สารให้สิ่งมีชีวิตให้มีลักษณะคล้ายมนุษย์มีสถานะทางเพศและวัยอย่างครบถ้วนสมบูรณ์ท าให้ผู้อ่าน
หรือผู้รับสารเกิดความรู้ร่วมต่อปัญหาที่เกิดขึ้น ส่วนการใช้ค ากริยาแสดงให้เห็นถึงการใช้ภาษาใน
บริบทต่าง ๆ เช่น สาเหตุปัญหาสิ่งแวดล้อม การกระท าต่อปัญหา สภาพของปัญหา กระบวนการ
จัดการและการแก้ไขปัญหา รวมถึงค ากริยาต่าง ๆ ที่ใช้แสดงความรู้สึกต่อปัญหา เพ่ือให้ผู้อ่านหรือ
ผู้รับสารเกิดความรู้สึกร่วมให้กลายเป็นอารมณ์และความคิดเดียวกันเกี่ยวกับสาเหตุของปัญหา
สิ่งแวดล้อมทีเ่กิดจากการกระท าของประชาชนในสังคม ซึ่งเป็นมุมมองและชุดความคิดที่ไม่ต่างไปจาก
กลวิธีทางภาษาอ่ืน ๆ ที่พบโดยเฉพาะกลวิธีโครงสร้างประโยค 

การวิเคราะห์ภาษาจากพาดหัวข่าวออนไลน์  พบว่าภาษามีการใช้โครงสร้างประโยค
โดยเฉพาะการใช้ประโยคค าถาม เพ่ือต้องการตอกย้ าความคิดเกี่ยวกับปัญหาสิ่งแวดล้อมมาจากการ
กระท าของมนุษย์ จากการใช้ภาษาในกลวิธีดังกล่าวสะท้อนให้เห็นถึงการใช้ภาษาเพ่ือต้องการ         
ตั้งค าถามให้กับผู้อ่านหรือผู้รับสารได้พิจารณาถึงความเหมาะสมในการจัดการและการแก้ไขปัญหา
ของรัฐ การน าเสนอข่าวจากพาดหัวข่าวออนไลน์ด้านสิ่งแวดล้อม ผู้วิจัยยังสามารถพบการใช้กลวิธี
ทางวัจนปฏิบัติศาสตร์ เพ่ือต้องการสะท้อนถึงจุดมุ่งหมายเดียวกัน คือ การตอกย้ าชุดความคิดและท า
หน้าที่ผลิตซ้ าปัญหาสิ่งแวดล้อมมาจากการกระท าของมนุษย์ เช่น การใช้ค าอ้างถึงแสดงให้เห็นว่า     
ผู้ส่งสารใช้ภาษาเพ่ือต้องการโน้มน้าวให้ผู้อ่านหรือผู้รับสารรู้สึกคล้อยตามไปกับเนื้อหาข่าวที่น าเสนอ 
โดยอ้างถึงบุคคลส าคัญหรืออ้างถึงหน่วยงานรัฐที่ต้องออกมาให้ความช่วยเหลือและแก้ไขปัญหาจากสิ่ง
ที่ประชาชนสร้างขึ้น หรือการใช้ค าแสดงทัศนภาวะของผู้ผลิตข่าวพยายามใช้ค าแสดงความคิดเห็น
กระทั่งการใช้ค าคาดเดาเหตุการณ์หรือปัญหาที่ เกิดขึ้นมาสอดแทรก เพ่ือตอกย้ าความรู้สึกต่าง ๆ 
ให้กับผู้อ่านหรือผู้รับสารเกิดความวิตกกังวลต่อปัญหา  

สอดคล้องกับการใช้มูลบทหรือสภาวะเกิดก่อนที่แสดงให้เห็นว่าปัญหาสิ่งแวดล้อม ในอดีต
เคยเกิดขึ้นในลักษณะใดและรุนแรงระดับใดเมื่อเทียบกับปัญหาที่ก าลังเกิดขึ้นในปัจจุบันรวมถึง   
ความแตกต่างจากปัจจุบันอย่างไร ขณะเดียวกันการใช้ค าแสดงความหมายชี้บ่งเป็นนัยกลับสะท้อน  
ให้เห็นว่าสาเหตุของปัญหาสิ่งแวดล้อมอาจมาจากมนุษย์และอีกปัจจัยหนึ่งที่ส าคัญรองลงมาที่ท าให้
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เกิดปัญหาสิ่งแวดล้อมเกิดขึ้นได้เช่นกัน คือ ขาดประสิทธิภาพในการจัดการของรัฐอาจเป็นอีกปัจจัย
หนึ่งที่ท าให้ปัญหารุนแรงและไม่สามารถควบคุมได้ 

อย่างไรก็ตาม จากการศึกษาภาษาจากพาดหัวข่าวออนไลน์ด้านสิ่งแวดล้อม ผู้วิจัยพบการใช้
กลวิธีอุปลักษณ์ท่ีสะท้อนให้ถึงการเปรียบเทียบปัญหาเพ่ือต้องการสื่อไปยังผู้อ่านหรือผู้รับสารให้เข้าใจ
ถึงสภาพปัญหาที่เกิดขึ้น เช่น ผู้ผลิตหรือผู้ส่งสารใช้ภาษาเปรียบความรุนแรงของปัญหาที่เกิดขึ้นให้
เป็นศัตรูคู่ต่อสู้กับประชาชน หรือการสร้างความรู้สึกร่วมต่าง ๆ จากปัญหาที่เกิดขึ้น อาทิ การเปรียบ
ปัญหาสิ่งแวดล้อมคือวัตถุสิ่งของท าหน้าที่ ครอบ ปกคลุม ท าให้ประชาชนที่ประสบปัญหารู้สึกถูก
แบ่งแยกออกจากสังคมอ่ืน ๆ ที่ด าเนินชีวิตได้ตามปกติ ท าให้ประชาชนที่ถูกปัญหาครอบหรือปกคลุม
จ าเป็นต้องเผชิญหน้ากับปัญหาโดยไม่สามารถหลีกเลี่ยงได้ หรือการใช้เปรียบสัตว์ในระบบนิเวศคือ
มนุษย์เป็นการสร้างความรู้สึกร่วมในลักษณะของการมองสิ่งมีชีวิตให้มีลักษณะคล้ายมนุษย์ ในฐานะ
เพ่ือนร่วมโลกที่ใช้ชีวิตในระบบนิเวศและสังคมร่วมกัน ท าให้ประชาชนที่ล่าสัตว์ป่าหายากหรือล่าสัตว์
แบบผิดกฎหมายหรือประชาชนที่นิยมบริโภคสัตว์หายากมีความรู้สึกที่ไม่ต่างจากฆ่าเพ่ือนมนุษย์
ด้วยกันเอง 

จากการศึกษาภาษาจากพาดหัวข่าวโดยใช้แนวคิดกลวิธีทางภาษาแสดงให้เห็นถึงชุดความคิด
เกี่ยวกับวาทกรรมปัญหาสิ่งแวดล้อมที่ตอกย้ าสาเหตุของปัญหามาจากการกระท าของมนุษย์ การใช้
ภาษาจึงอาจส่งผลต่อการกระท าของผู้คนในสังคมในการปฏิบัติและการด าเนินชีวิตที่ปรับเปลี่ยน
พฤติกรรมบางประการเพ่ือไม่ก่อให้เกิดปัญหาและช่วยกันรักษาสิ่งแวดล้อม โดยสามารถอธิบาย
ความสัมพันธ์ได้เป็น 2 กรอบ ได้แก่ กรอบการศึกษาด้านภาคปฏิบัติทางวาทกรรม และกรอบ
การศึกษาด้านภาคปฏิบัติทางสังคมและวัฒนธรรม 

การศึกษาภาคปฏิบัติทางวาทกรรมผู้วิจัยใช้กรอบการศึกษาองค์ประกอบการสื่อสาร ซึ่งเป็น
องค์ประกอบที่มีความส าคัญ เพราะถือเป็นการศึกษาระบบการสร้างภาษาจากพาดหัวข่าวออนไลน์
ด้านสิ่งแวดล้อม โดยกล่าวถึงกระบวนการด าเนินงานตั้งแต่การผลิตตัวบทการกระจายตัวบท รวมถึง
การบริโภคและการตีความตัวบทพาดหัวข่าวออนไลน์ด้านสิ่งแวดล้อม โดยองค์ประกอบการสื่อสาร
ดังกล่าวประกอบด้วยภาษาจากพาดหัวข่าวด้านสิ่งแวดล้อมเป็นกลไกส าคัญในการศึกษา เพราะ
เนื่องจากผู้ผลิตได้สร้างภาษาผ่านสื่อสังคมออนไลน์ไปยังผู้บริโภคที่เป็นผู้อ่านหรือผู้รับสารได้บริโภค
ข้อมูลข่าวสารจากผู้ผลิตจึงเกิดการตีความข้อมูลข่าวอย่างมีนัยส าคัญสามารถอธิบายกระบวนการต่าง 
ๆ ได้ดังนี ้

ส านักข่าวออนไลน์ ได้แก่ องค์กรผลิตและเผยแพร่ข้อมูลข่าวสารต่าง ๆ ให้กับผู้บริโภค จาก
การศึกษาองค์ประกอบการสื่อสารแสดงให้เห็นถึงขอบเขตหรือนโยบายขององค์กรที่สัมพันธ์กับกลุ่ม
ผู้ให้การสนับสนุนองค์กรให้สามารถด าเนินกิจการต่าง ๆ ภายในองค์กรได้ ซึ่งการสนับสนุนต่าง ๆ จาก
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ภายนอกส่งผลต่อการผลิตและกระจายข้อมูลข่าวสารโดยตรง เพราะเนื้อหาข่าวจ าเป็นมีการตรวจสอบ
และพิจารณาเพ่ือให้สอดคล้องกับนโยบายขององค์กร ด้วยเหตุผลดังกล่าวการผลิตและการเผยแพร่
ข้อมูลข่าวจึงมีการใช้ภาษาแสดงนัยส าคัญพร้อมทั้งถ่ายทอดความคิดเกี่ ยวกับวาทกรรมปัญหา
สิ่งแวดล้อมสู่ผู้บริโภค ซึ่งสอดคล้องกับบริบททางสังคมที่ปลูกฝังแนวความคิดเกี่ยวกับปัญหา
สิ่งแวดล้อม ท าให้พาดหัวข่าวที่ส่งต่อไปยังผู้บริโภคมีการใช้ภาษาเพ่ือสะท้อนปัญหาด้านสิ่งแวดล้อม
อย่างชัดเจน 

การใช้ภาษาพาดหัวข่าวออนไลน์เกี่ยวกับปัญหาด้านสิ่ งแวดล้อมที่เกิดขึ้นในสังคม เป็นการ
สร้างสรรค์ภาษาอาศัยความร่วมมือจากกองบรรณาธิการข่าว โดยกองบรรณาธิการข่าวเป็นผู้ท าหน้าที่
คัดสรร ตรวจทาน และไตร่ตรองเนื้อหาข่าวทั้งหมดก่อนเผยแพร่สู่ผู้บริโภค ท าให้พาดหัวข่าวออนไลน์
ด้านสิ่งแวดล้อมมีการใช้ภาษาที่ผ่านการพิจารณาจากกองบรรณาธิการถึงความเหมาะสมและความ
เป็นไปตามกรอบนโยบายขององค์กร ซึ่งการศึกษาภาษาจากพาดหัวข่าวออนไลน์ด้านสิ่งแวดล้อม
แสดงให้เห็นถึงการใช้ภาษาเพ่ือต้องการสร้างและตอกย้ าวาทกรรมเกี่ยวกับปัญหาสิ่งแวดล้อมมาจาก
การกระท าของประชาชนในสังคมที่ขาดระเบียบวินัยในการด ารงชีวิต โดยสร้างความชอบธรรมให้กับ
เจ้าหน้าที่รัฐในการเข้ามาควบคุมดูแลเพ่ือแก้ไขปัญหาสิ่งแวดล้อมที่เกิดขึ้น ท าให้ประชาชนยิ่งตกอยู่
ภายใต้สภาวะการจ ายอมให้เป็นผู้กระท าความผิดดังกล่าวอย่างสมเหตุสมผล โดยที่ประชาชนในฐานะ
ผู้บริโภคและตีความข่าวต่างยอมรับในความผิดดังกล่าวแบบไม่รู้ตัว  

จากการศึกษาตัวบทผ่านองค์ประกอบการสื่อสาร พบว่าผู้บริโภคได้ตีความภาษาจากพาดหัว
ข่าวที่ปรากฏผ่านสื่อส านักข่าวออนไลน์ถึงสาเหตุของปัญหาว่าเกิดจากการกระท าของมนุษย์จริง โดย
เป็นการตีความผ่านความคิดหรือความรู้ที่ได้รับการปลูกฝังจากบริบททางสังคม เช่น ต ารา หนังสือ
เรียน กฎหมาย และอ่ืน ๆ โดยให้ความรู้เกี่ยวกับปัญหาสิ่งแวดล้อมมาจากการกระท าของมนุษย์ ท าให้
การตีความของผู้อ่านหรือผู้รับสารในฐานะผู้บริโภคข่าวมีความเชื่อม่ันทันที  

ผู้บริโภค ได้แก่ ผู้อ่านหรือผู้รับสารที่อ่านข่าวจากส านักข่าวออนไลน์ตามช่องทางต่าง ๆ เช่น 
Facebook Youtube Instagram หรือช่องทาง ๆ อ่ืน โดยผู้บริโภคสามารถอ่านข่าวหรือเลือกรับฟัง
รายการข่าวได้หลากหลายรูปแบบ เช่น อ่านข่าวในรูปแบบข้อความหรือเลือกรับฟังรายการสด          
ที่ถ่ายทอดทางสถานีได้ โดยผู้อ่านหรือผู้รับสามารถแสดงความคิดเห็นผ่านกล่องข้อความ การแสดง
ความคิดเห็นของผู้อ่านหรือผู้รับสารท าให้ผู้ผลิตทราบถึงการตีความของผู้อ่านหรือผู้รับสารได้ทันที 
โดยจากการศึกษาพาดหัวข่าวออนไลน์ด้านสิ่งแวดล้อมพบว่าผู้อ่านหรือผู้รับสารมีการตีความข่าวใน
ลักษณะที่เห็นด้วยกับเนื้อหาข่าวที่น าเสนอเกี่ยวกับปัญหาสิ่ งแวดล้อมถึงสาเหตุที่มาจากการกระท า
ของมนุษย์ ขณะเดียวกันผู้บริโภคสามารถถ่ายทอดและผลิตซ้ าวาทกรรมได้ผ่านการเผยแพร่ (Share) 
ข้อมูลข่าวไปยังผู้บริโภคอ่ืน ๆ ได้ น าไปสู่การปรับเปลี่ยนพฤติกรรมการด าเนินชีวิตและการสร้างความ
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ตระหนักรู้เกี่ยวกับปัญหาสิ่งแวดล้อม อย่างไรก็ตามการปฏิบัติหรือการปรับเปลี่ยนพฤติกรรมบาง
ประการอาจจะมีปัจจัยอื่นที่ส าคัญร่วมด้วยโดยเฉพาะบริบททางสังคมและวัฒนธรรม                   

การศึกษาภาคปฏิบัติทางสังคมและวัฒนธรรม ผู้วิจัยศึกษาโดยมองไปที่บริบททางสังคมและ
วัฒนธรรมที่มีความส าคัญต่อองค์ประกอบของภาษา เพราะบริบททางสังคมและวัฒนธรรมได้ปลูกฝัง
ความรู้ด้านสิ่งแวดล้อมไว้ในระดับโครงสร้างสู่การปฏิบัติ และสะท้อนไปยังการสื่อสารที่มีองค์ประกอบ
ของข้อความหรือภาษาเป็นกลไกส าคัญในการขับเคลื่อนปฏิบัติการทางสังคม โดยเฉพาะปัญหา
สิ่งแวดล้อมท่ีบริบททางสังคมเป็นกรอบแนวคิดขนาดใหญ่ท าหน้าที่ปลูกฝังความรู้ความเข้าใจเกี่ยวกับ
สาเหตุของปัญหาสิ่งแวดล้อม ซึ่งผู้วิจัยได้ศึกษาจากตัวบทจากต าราหรือหนังสือวิชาการ กฎหมาย 
นโยบายของรัฐ และสถาบันสื่อ ที่พบว่าเป็นองค์ประกอบส าคัญเชิงโครงสร้างทางสังคมไปสู่การสร้าง
ข้อความหรือภาษาจากพาดหัวข่าวออนไลน์ด้านสิ่งแวดล้อมสามารถอธิบายได้ดังนี้ 

อิทธิพลด้านต าราหรือหนังสือวิชาการ คือเอกสารหรือต าราที่น ามาใช้เพ่ือผลิตเป็นองค์ความรู้
ทางการศึกษาให้กับเด็กและเยาวชนให้มีความรู้เกี่ยวกับปัญหาสิ่งแวดล้อม โดยจากการศึกษาพบว่า
ต าราหรือหนังสือวิชาการต่าง ๆ ได้นิยามสาเหตุของปัญหาสิ่งแวดล้อมมาจากการกระท าของมนุษย์ 
เนื่องจากจ านวนประชากรเพ่ิมมากขึ้นความต้องการทางทรัพยากรจึงเพ่ิมมากขึ้นด้วย เช่น ทรัพยากร
ดิน น้ า แร่ธาตุต่าง ๆ หรือการจัดการพ้ืนที่เพ่ือพัฒนาเป็นที่อยู่อาศัยและการประกอบอาชีพ รวมถึง
ระบบอุตสาหกรรมต่าง ๆ เปิดกระบวนการผลิตเพ่ือตอบสนองความต้องการของผู้บริโภคที่เพ่ิม
จ านวนมากขึ้นอย่างรวดเร็ว การสร้างแนวคิดดังกล่าวเป็นผลจากการปฏิบัติทางสังคมที่เกิดขึ้นและ
สร้างผลกระทบต่อระบบนิเวศเป็นจ านวนมาก ท าให้เกิดการผลิตองค์ความรู้เพ่ือปลูกฝังค่านิยมและ
ผลกระทบจากความต้องการทางทรัพยากรด้านสิ่งแวดล้อม การให้ความรู้ในรูปแบบการศึกษาจึงเป็น
แนวทางหนึ่งที่ส าคัญส าหรับการสร้างชุดความคิดเกี่ยวกับปัญหาสิ่งแวดล้อม ซึ่งเป็นการปลูกฝัง
แนวคิดในระดับโครงสร้างของสังคมในรูปแบบการศึกษาที่ถ่ายทอดจากภาษาผ่านต าราหรือหนังสือ
วิชาการเป็นเครื่องมือส าคัญ 

อิทธิพลด้านกฎหมาย เป็นกฎกติกาที่เกิดขึ้นเพ่ือก าหนดและควบคุมการด าเนินชีวิตของผู้คน
ในสังคมให้ด าเนินไปด้วยความสงบเรียบร้อย โดยเป็นหน้าที่ของรัฐในการก าหนดและสร้างขึ้นตาม
บริบททางสังคมที่รัฐเห็นสมควร โดยกฎหมายเป็นเอกสารส าคัญอย่างหนึ่งที่ผ่านการพิจารณา       
จากบุคคลหลายฝ่าย เพ่ือให้การด าเนินงานมีประสิทธิภาพมากที่สุด โดยเฉพาะพระราชบัญญัติว่าด้วย
การส่งเสริมและรักษาคุณภาพสิ่งแวดล้อมแห่งชาติ พ .ศ. 2535 เป็นพระราชบัญญัติที่ก าหนด
กฎระเบียบในการจัดการด้านสิ่งแวดล้อม จากการศึกษาภาษาจากพระราชบัญญัติดังกล่าว พบการให้
ค านิยามถึง “แหล่งก่าเนิดมลพิษ” มาจากชุมชน โรงงานอุตสาหกรรม อาคาร สิ่งก่อสร้าง ยานพาหนะ 
และสถานที่ประกอบกิจการ หรือ “ปัญหาสิ่งแวดล้อม” มาจากการด าเนินกิจกรรมต่าง ๆ ของมนุษย์ 
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จากการให้ค านิยามกฎหมายของแหล่งก าเนิดมลพิษและปัญหาด้านสิ่งแวดล้อมสะท้อนให้เห็นว่า
สาเหตุปัญหาสิ่งแวดล้อมมาจากการกระท าของมนุษย์  

กฎหมายจึงถือได้ว่าเป็นกฎระเบียบที่ประชาชนในสังคมจ าเป็นต้องยึดถือและปฏิบัติ อาจ
กล่าวได้ว่ากฎหมายได้ก าหนดขึ้นจากการปฏิบัติทางสังคมและถูกตีความในรูปแบบภาษาเพ่ือให้
ประชาชนในสังคมรับรู้และปฏิบัติตามกฎข้อบังคับ ซึ่งเป็นแนวคิดในระดับเชิงโครงสร้างทางสังคม
เนื่องจากกฎหมายเป็นข้อก าหนดและจัดระเบียบการด าเนินชีวิตของประชาชนในสังคม ซึ่งอาจ
กล่าวถึงร่วมกับกรอบนโยบายของรัฐได้ด้วย 

อิทธิพลด้านนโยบายรัฐ คือแนวทางการด าเนินงานของรัฐที่ได้วางแผนเพ่ือพัฒนาระบบต่าง ๆ 
ในสังคมให้มีการพัฒนาตามศักยภาพและสอดคล้องกับความต้องการของประชาชนในสังคม ซึ่งรัฐบาล
ได้จัดวางแผนนโยบายยุทธศาสตร์ชาติ 20 ปี โดยเป็นการวางแผนการจัดการอย่างรอบด้าน เช่น 
เศรษฐกิจ สังคม การศึกษา สิ่งแวดล้อม และการคมนาคม โดยเฉพาะด้านสิ่งแวดล้อมมีการจัด
แผนการด าเนินงานว่าด้วยยุทธศาสตร์กระทรวงทรัพยากรธรรมชาติและสิ่งแวดล้อมระยะ 20 ปี (พ.ศ.
2560 – พ.ศ.2579) จากการศึกษากรอบนโยบายรัฐ พบว่ารัฐมีแนวทางในการจัดระเบียบและต้องการ
แก้ไขปัญหาด้านสิ่งแวดล้อม เช่น การจัดสรรที่ดินท ากินและที่ดินเพ่ือการเพาะปลูกส าหรับประชาชน 
เนื่องจากพบว่าประชาชนบุกรุกพ้ืนที่ป่าสงวนเป็นจ านวนมากขึ้น ท าให้รัฐจ าเป็นต้องจัดสรรที่ดินเพ่ือ
การประกอบอาชีพและเป็นที่พักอาศัยให้กับประชาชน หรือก าหนดมาตรการก าจัดขยะมูลฝอยอย่าง
เป็นระบบ เพราะปริมาณขยะมูลฝอยจากแหล่งชุมชนและโรงงานอุตสาหกรรมเพ่ิมจ านวนมากยิ่งขึ้น
ตามความต้องการของมนุษย์ ท าให้รัฐต้องเร่งด าเนินการแก้ไขปัญหาหรือก าหนดมาตรการต่าง ๆ 
เพ่ือให้ปัญหาสิ่งแวดล้อมได้รับการแก้ไขอย่างถูกต้อง 

การศึกษานโยบายรัฐสะท้อนให้เห็นถึงปัญหาที่ก่อให้เกิดผลกระทบด้านสิ่งแวดล้อมมาจาก
การกระท าและความต้องการของประชาชนในสังคม ท าให้รัฐจ าเป็นต้องเข้ามาแก้ไขปัญหาให้กับ
ประชาชนที่ได้รับความเดือดร้อนจากปัญหาดังกล่าว จึงแสดงให้เห็นว่าประชาชนเป็นผู้ที่สร้างปัญหา
ให้กับรัฐ รัฐจึงจ าเป็นต้องใช้มาตรการเข้ามาควบคุมการด าเนินชีวิตของประชาชนผ่านการแก้ไขปัญหา  

อิทธิพลด้านสถาบันสื่อ เป็นอีกปัจจัยหนึ่งเกี่ยวกับบริบทในด้านสังคมที่มีอิทธิพลในการก ากับ 
ควบคุมบริบทสังคมอ่ืน ๆ รวมไปถึงการควบคุมการท างานองค์กรข่าว เช่น ส านักข่าวออนไลน์ โดย
สถาบันสื่อมีอ านาจควบคุมและก าหนดแนวทางการด าเนินงานเพ่ือเป็นไปในทางที่เหมาะสมโดยการ
จัดการปฏิบัติทางสังคม ซึ่งเป็นการสร้าง ถ่ายทอด และตอกย้ าวาทกรรมโดยเฉพาะวาทกรรมปัญหา
สิ่งแวดล้อมที่สถาบันสื่อพยายามปลูกฝังความรู้และความคิดให้สาเหตุของปัญหาสิ่งแวดล้อมมาจาก
การกระท าและความต้องการของมนุษย์ โดยปลูกฝังและถ่ายทอดวาทกรรมผ่านสื่อต่าง ๆ เช่น ต ารา
หรือหนังสือวิชาการ ถูกแต่งขึ้นจากนักวิชาการด้านสิ่งแวดล้อมโดยเสนอและพิจารณาเนื้อหาดังกล่าว
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ผ่านกระทรวงศึกษาธิการในฐานะกระทรวงที่ดูแลกิจการด้านการศึกษาของชาติ หรือกฎหมายออกกฎ
บังคับใช้โดยผ่านการพิจารณาจากนักกฎหมายและเจ้าหน้าที่กระทรวงยุติธรรมและผู้มีอ านาจสูงสุดใน
การบริหารราชการแผ่นดิน ส่วนด้านนโยบายของรัฐก ากับและควบคุมการด าเนินงานโดยรัฐบาล    

6.2 อภิปรายผล  

การศึกษากลวิธีการใช้ภาษาจากพาดหัวข่าวออนไลน์ด้านสิ่งแวดล้อม พบว่ามีการน าเสนอถึง
ชุดความคิดเกี่ยวกับสาเหตุของปัญหาสิ่งแวดล้อมมาจากการกระท าของมนุษย์หรือประชาชนในสังคม 
จากการศึกษาพาดหัวข่าวพบกลวิธีการใช้ภาษาหลายแขนงตามสมมุติฐานการวิจัยที่สื่อหรือแหล่งสื่ อ
โดยเฉพาะข่าว อาจมีการใช้กลวิธีทางภาษาหลายกลวิธีเพ่ือต้องการสร้างชุดความคิดที่น าไปสู่
อุดมการณ์ให้ผู้อ่านหรือผู้รับสารหลงเชื่อและคล้อยตาม ดังงานวิจัย ศิริพร ภักดีผาสุข (2553) 
ศึกษาวิจัยเรื่อง วาทกรรม ‘ความเป็นผู้หญิง’ ในนิตยสารสุขภาพและความงามภาษาไทย พบว่า
นิตยสารน าเสนอข้อมูลให้ผู้อ่านหรือผู้รับสารคล้อยตาม ซึ่งในงานวิจัยดังกล่าวพบว่ามีการใช้กลวิธีทาง
ภาษาหลายกลวิธีในนิตยสารความงามและสุขภาพภาษาไทยที่มุ่งเน้นการประกอบสร้างและสื่อชุด
ความคิดว่าด้วย “ผู้หญิงสวยแบบสุขภาพดี” หรืองานวิจัยของ คชาธิป พาณิชยตระกุล (2556) 
ศึกษาวิจัยเรื่อง ความสัมพันธ์ระหว่างภาษากับอุดมการณ์ชายรักชายในหนังสือพิมพ์รายวันภาษาไทย 
พบว่าพาดหัวข่าวมีกลวิธีทางภาษาได้ประกอบสร้างภาพแทนเป็นชุดความคิดทางสังคม อาทิ ชุด
ความคิดว่าด้วย “ชายรักชายเป็นพวกวิปริตผิดเพศ” “ตัวประหลาด” และ “จ าเลยสังคม”  

นอกจากนี้งานวิจัยของวิสันต์ สุขวิสิทธิ์ (2554) ศึกษาวิจัยเรื่อง ความสัมพันธ์ระหว่างภาษา
กับอุดมการณ์ในหนังสือเรียนรายวิชาภาษาไทยตามหลักสูตรประถมศึกษา พ.ศ. 2503 – 2544 : 
การศึกษาตามแนววาทกรรมวิเคราะห์เชิงวิพากษ์ พบว่าการใช้ภาษาในหนังสือเรียนภาษาไทยระดับ
ประถมศึกษาปี 2503-2544 ได้สื่อชุดความคิดเกี่ยวกับเด็กและชุดความคิดเกี่ยวกับความเป็นชายและ
ความเป็นหญิง เช่น “เด็กดีคือ สมาชิกที่ดีของสังคมและพลเมืองดีของชาติ” “เด็กดีเป็นผู้ที่มีคุณค่า 
ส่วนเด็กไม่ดีเป็นผู้ที่ ไร้ค่า” และงานวิจัยของชนกพร พัวพัฒนกุล (2556) ได้ศึกษาวิจัยเรื่ อง 
ความสัมพันธ์ระหว่างภาษากับอุดมการณ์การพยากรณ์ดวงชะตา : การวิเคราะห์วาทกรรมเชิงวิพากษ์ 
พบว่ากลวิธีภาษาจากการพยากรณ์ดวงชะตาได้สะท้อนชุดความคิดต่าง ๆ เช่น “การยอมรับกับการมี
อยู่ของชะตากรรม” “การยอมรับอ านาจของหมอด”ู ท าให้ผู้รับฟังการพยากรณ์หลงเชื่อในการท านาย
ค าพยากรณ ์

จากการศึกษางานวิจัยต่าง ๆ พบว่ากลวิธีทางภาษามักสะท้อนชุดความคิดใดชุดความคิดหนึ่ง
หรือหลาย ๆ ชุดความคิดภายใต้กรอบอุดมการณ์ต่าง ๆ ซึ่งสอดคล้องกับการวิเคราะห์ภาษาจากพาด
หัวข่าวออนไลน์ด้านสิ่งแวดล้อม ที่ผู้วิจัยพบว่าภาษาจากพาดหัวข่าวออนไลน์ด้านสิ่งแวดล้อมมีการใช้
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กลวิธีภาษาที่แสดงให้เห็นถึงชุดความคิดว่าด้วย “ปัญหาสิ่งแวดล้อมมาจากการกระท าของมนุษย์” 
“มนุษย์คือผู้ช่วงชิงทรัพยากร” “มนุษย์คือผู้สร้างปัญหา” โดยในแต่ละกลวิธีทางภาษามีการใช้ค าใน
การผลิตซ้ าชุดความคิดดังกล่าวอย่างตรงไปตรงมา โดยเฉพาะสาเหตุของปัญหาที่เกิดขึ้นที่สร้าง
ผลกระทบต่อระบบนิเวศในธรรมชาติมาจากการกระท าของมนุษย์ ดังนั้นผลจากศึกษาการใช้ภาษา
จากพาดหัวข่าวออนไลน์ด้านสิ่งแวดล้อมในงานวิจัยนี้จึงแสดงผลการใช้กลวิธีทางภาษาที่ไม่ต่างไปจาก
การศึกษาภาษาในงานวิจัยอื่น ๆ ซึ่งสะท้อนให้เห็นว่าข่าวด้านสิ่งแวดล้อมที่อาจไม่ได้มีการน าเสนอเป็น
ประจ าหรือเป็นเหตุการณ์ที่ส าคัญเหมือนข่าวอื่น ๆ เช่น ข่าวอาชญากรรม ความรุนแรง เพศ เศรษฐกิจ 
การเมือง ก็ยังมีการใช้กลวิธีภาษาเพ่ือต้องการให้ผู้อ่านหรือผู้รับสารเกิดการหลงเชื่อหรือคล้อยตาม 
พัฒนาไปสู่การสร้างอุดมการณ์ภายใต้ชุดความคิดต่าง ๆ ได้   

นอกจากการศึกษากลวิธีการใช้ภาษาผู้วิจัยได้ศึกษาภาคปฏิบัติทางวาทกรรมอันเป็นการท า
ความเข้าใจภูมิหลังของสารเพ่ือทราบถึงจุดมุ่งหมายของผู้ส่งสาร  ดังงานวิจัยของ ศิริพร ภักดีผาสุข 
(2553) พบว่าภาคปฏิบัติทางวาทกรรมส าหรับนิตยสารสุขภาพและความงามถูกสร้างจากการให้
ค าแนะน าที่เป็นผู้เชี่ยวชาญด้านความงามโดยตรง ท าให้ผู้หญิงที่อ่านนิตยสารเกิดความเชื่อมั่นและ
คล้อยตาม หรืองานวิจัยของ วิสันต์ สุขวิสิทธิ์ (2554) พบว่าหนังสือเรียนเป็นวาทกรรมที่ผลิตขึ้น
ภายใต้การควบคุมของหน่วยงานรัฐโดยเฉพาะหน่วยงานทางการศึกษา ที่ใช้เป็นสื่อการเรียนการสอน
คนไทยทุกคนที่จะต้องเรียนให้จบการศึกษาขั้นพ้ืนฐาน โดยมีครูเป็นผู้ถ่ายทอดและตอกย้ าวาทกรรม 
การศึกษาภาคปฏิบัติทางวาทกรรมของงานวิจัยดังกล่าวสะท้อนให้เห็นว่าหนังสือเรียนภาษาไทยระดับ
ประถมศึกษาเป็นวาทกรรมที่มีสถาบันรองรับ หรืองานวิจัยของชนกพร พัวพัฒนกุล (2556) ที่สะท้อน
ให้เห็นว่าภาคปฏิบัติทางวาทกรรมในการท านายดวงชะตาถูกถ่ายทอดผ่านการใช้ภาษาและการใช้
ภาษาถูกใช้กับผู้ให้ค าพยากรณ์ท านายดวงชะตา โดยที่ประชาชนส่วนใหญ่จะเคารพผู้ให้ค าพยากรณ์ 
ผู้ให้ค าพยากรณ์จึงเป็นตัวกลางในการสร้างชุดความคิดต่าง ๆ โดยอาศัยสื่อมวลชนให้เป็น ‘พ้ืนที่’ 
เพ่ือให้ประชาชนสนใจและกลับเข้ามาใช้บริการ  

จากการศึกษางานวิจัยต่าง ๆ ดังกล่าวพบว่า ภาษาถูกถ่ายทอดมาสู่ประชาชนผ่านภาคปฏิบัติ
ทางวาทกรรม โดยมีสื่อและผู้ถ่ายทอดวาทกรรมท าหน้าที่สร้างและตอกย้ าชุดความคิดต่าง ๆ เช่น 
สถาบันสื่อ ที่เห็นว่ามีส่วนส าคัญในการเป็นพ้ืนที่เผยแพร่และถ่ายทอดข้อมูล สอดคล้องกับการ
วิเคราะห์ภาษาจากพาดหัวข่าวออนไลน์ด้านสิ่งแวดล้อม ที่ผู้วิจัยพบว่าสื่อมวลชนโดยเฉพาะพ้ืนที่
เว็บไซต์ข่าวบนสื่อสังคมออนไลน์ ท าหน้าที่เผยแพร่ข้อมูลและพบว่าภาษาท าหน้าที่ตอกย้ าพร้อมกับ
ถ่ายทอดวาทกรรมไปด้วยในคราวเดียวกัน โดยไม่จ าเป็นต้องอาศัยผู้ถ่ายทอดวาทกรรม เช่น       
นักข่าว ผู้สื่อข่าว ซึ่งต่างจากงานวิจัยของวิสันต์ สุขวิสิทธิ์ (2554) ชนกพร พัวพัฒนกุล (2556) และ 
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ศิริพร ภักดีผาสุข (2553) ที่ต้องมีผู้ถ่ายทอดวาทกรรมหรือชุดความคิด เช่น ครู ผู้ให้ค าท านายดวง
ชะตา หรือแพทย์ผู้เชี่ยวชาญด้านความงาม  

การศึกษาวิเคราะห์ข้อมูลจากพาดหัวข่าวออนไลน์ด้านสิ่งแวดล้อมได้รับแหล่งข้อมูลจาก
ส านักข่าวออนไลน์พบว่า ‘สื่อ’ ออนไลน์อันเป็นส่วนหนึ่งของสื่อสังคมออนไลน์ที่ส านักข่าวใช้เป็น 
‘พ้ืนที่’ เพ่ือน าเสนอข้อมูลข่าวสาร พบว่าการน าเสนอข้อมูลข่าวโดยเฉพาะพาดหัวข่าวออนไลน์ด้าน
สิ่งแวดล้อมเป็นการตอกย้ าและผลิตซ้ าวาทกรรมหลักเกี่ยวกับสาเหตุปัญหาสิ่งแวดล้อม ซึ่งสอดคล้อง
กับงานของ เพ็ญนภา คล้ายสิงโต (2553) ศึกษาวิจัยเรื่อง อุดมการณ์ทางเพศสภาพในพาดหัวข่าว
อาชญากรรมในหนังสือพิมพ์ไทย : การวิเคราะห์วาทกรรมเชิงวิพากษ์ พบว่าหนังสือพิมพ์กลายเป็น 
‘พ้ืนที’่ สื่อเพ่ือตอกย้ าและผลิตซ้ าชุดความคิดอันเป็นอุดมการณ์ที่คนในสังคมต้องรับ หรืองานวิจัยของ 
คชาธิป พาณิชยตระกูล (2556) พบว่าข่าวที่ถูกน าเสนอผ่านหนังสือพิมพ์อันเป็นแหล่งการกระจายตัว
บท ซึ่งหนังสือพิมพ์ได้ท าหน้าที่ตอกย้ าและผลิตซ้ าอุดมการณ์เหล่านี้ไปด้วย ดังนั้นการศึกษาวาทกรรม
ปัญหาสิ่งแวดล้อมจากพาดหัวข่าวออนไลน์ พบว่าสถาบันสื่อมีส่วนส าคัญอย่างยิ่ง เพราะภาษาจาก
พาดหัวข่าวผลิตขึ้นจากกองบรรณาธิการท าหน้าที่คัดกรองข้อมูลและปรับเปลี่ยนภาษาข้อมูลข่าวให้
กระจายออกมาภายใต้กรอบการสนับสนุนทุนที่ได้รับจากแหล่งนายทุน เช่น การดัด การเพ่ิม และการ
ตัดข้อมูลเพ่ือให้สอดคล้องกับนโยบายของสถาบันสื่อ เพราะสถาบันสื่อจ าเป็นต้องได้รับการสนับสนุน
ทุนจากกลุ่มนายทุนหรือภาครัฐ  

จากกรอบของสถาบันสื่อ ผู้วิจัยจึงเห็นว่าวาทกรรมปัญหาสิ่งแวดล้อมจากพาดหัวข่าว
ออนไลน์มีนัยที่แฝงอยู่ภายใต้กรอบชุดความคิดที่ โดยมุ่งสู่การศึกษาภาคปฏิบัติทางสังคมและ
วัฒนธรรมที่น าไปสู่การค้นพบอุดมการณ์ที่ผลักดันวิธีการสร้างและใช้ภาษาในการสื่อและตอกย้ าวาท
กรรมเป็นผลให้ประชาชนในสังคมตระหนักถึงปัญหาสิ่งแวดล้อม ดังงานวิจัยของ ศิริพร ภักดีผาสุข 
(2553) พบว่านิตยสารได้ใช้กลวิธีทางภาษาหลายกลวิธีน าไปสู่การค้นพบอุดมการณ์ 3 ด้าน ได้แก่ 
“ผู้หญิงที่ดีต้องมีรูปร่างผอมบาง ดูอ่อนเยาว์ ผิวขาวดูกระจ่างใส” “ความชราภาพและความอ้วนคือ
ศัตรูและปัญหาของผู้หญิง” และ “การเปลี่ยนแปลงร่างกายของผู้หญิงสามารถได้อย่างง่ายดาย” ซึ่ง
ยังสอดคล้องกับงานวิจัยของ คชาธิป พาณิชยตระกุล (2556) พบว่าพาดหัวข่าวมีการใช้กลวิธีทาง
ภาษาส าหรับการน าเสนออุดมการณ์ชายรักชาย 3 ด้าน ได้แก่ “ชายรักชายยังไม่ได้รับการยอมรับใน
สังคม” “ชายรักชายมักแสดงออกทางเพศที่แตกต่างจากสังคมทั่วไป” และ “ชายรักชายมักหมกมุ่น
กับการมีเพศสัมพันธ์” ขณะเดียวกันพบการน าเสนออุดมการณ์เพ่ือโต้ต้านวาทกรรมกระแสหลัก 2 
ด้าน ได้แก่ “ชายรักชายมักประสบความส าเร็จด้วยความสามารถของตนเอง” และ “ชายรักชาย
สามารถด าเนินชีวิตได้อย่างคนปกติทั่วไป” ซึ่งพิจารณาอุดมการณ์ทั้ง 2 แล้วพบว่ายิ่งเป็นการตอกย้ า
อุดมการณ์ชุดแรกให้มีความชัดเจนมากยิ่งข้ึน  



216 
 

 
 

จากการศึกษากลวิธีทางภาษาจากงานวิจัยต่าง ๆ ดังกล่าวพบว่า การใช้ภาษาสะท้อนให้เห็น
ถึงอุดมการณ์ต่าง ๆ เมื่อผู้วิจัยได้วิเคราะห์การใช้ภาษาจากพาดหัวข่าวออนไลน์ด้านสิ่งแวดล้อมพบว่า
สอดคล้องกับงานวิจัยต่าง ๆ  เนื่องจากการใช้ภาษาสะท้อนให้เห็นถึงอุดมการณ์เช่นเดียวกับงานวิจัย
อ่ืน ๆ คืออุดมการณ์ปัญหาสิ่งแวดล้อมที่ประกอบไปด้วยชุดความคิดต่าง ๆ เช่น มนุษย์คือผู้ช่วงชิง
ทรัพยากรธรรมชาติด้วยชุดความคิดดังกล่าวพบว่า การใช้ภาษารวมถึงบริบทของสังคมที่ผ่านการ
สังเคราะห์และสรรค์สร้างองค์ความรู้ผ่านต าราเรียน กฎหมาย สะท้อนให้เห็นว่ามนุษย์มีความต้องการ
ทรัพยากรธรรมชาติเพ่ือก่อให้เกิดการพัฒนาคุณภาพชีวิตให้มีความสะดวกสบายมากยิ่งขึ้น เช่น การ
ท าโรงงานอุตสาหกรรม การท าลายป่าเพ่ือต้องการที่ดินในการท าฐานการผลิตหรือที่อยู่อาศัยรวมถึง
แหล่งท ามาหากินของตนเอง  

นอกจากนี้ ผู้วิจัยพบชุดความคิดว่าด้วยมนุษย์คือผู้สร้างปัญหาให้กับระบบนิเวศ สะท้อนให้
เห็นอย่างชัดเจนจากกรณีฝุ่น P.M. 2.5 ที่เกิดจากการใช้ยานพาหนะหรือเกิดจากการเผาป่า จาก
การศึกษาจึงสะท้อนให้เห็นถึงสาเหตุของปัญหาสิ่งแวดล้อมมาจากการกระท าของมนุษย์  สิ่งที่สะท้อน
ให้เห็นอย่างชัดเจนว่าชุดความคิดดังกล่าวอาจถูกต้อง คือช่วงการแพร่ระบาดของโรคไวรัสโคโรนาสาย
พันธุ์ใหม่ 2019 (COVID-19) ท าให้ให้มนุษย์ต้องอาศัยอยู่ภายในบ้านและไม่สามารถเดินทางไปมาได้
อย่างสะดวกเหมือนในอดีตที่ใช้ชีวิตได้อย่างปกติ พบว่าสภาพพ้ืนที่ป่าหรือสัตว์ป่าหายากเริ่มกลับคืนสู่
ธรรมชาติ ระบบนิเวศชายฝั่งกลับฟ้ืนตัวจากสภาพความเสื่อมโทรมที่ผ่านมา สิ่งเหล่านี้สะท้อนให้เห็น
ว่ามนุษยค์ือผู้สร้างปัญหาในกับระบบนิเวศในธรรมชาติ 

อย่างไรก็ตาม ผู้วิจัยได้ตั้งข้อสังเกตจากการศึกษาวาทกรรมปัญหาจากพาดหัวข่าวออนไลน์
ด้านสิ่งแวดล้อมได้ 4 ประเด็น ดังนี้ 

1) การสื่ออุดมการณ์ด้านสิ่งแวดล้อม เนื่องจากพาดหัวข่าวออนไลน์ด้านสิ่งแวดล้อมหรือการ
น าเสนอข่าวด้านสิ่งแวดล้อมที่ไม่ได้มีการน าเสนอข่าวเป็นประจ าหรือเป็นเหตุการณ์ที่ส าคัญเหมือน
ข่าวอ่ืน ๆ เช่น ข่าวอาชญากรรม ความรุนแรง เพศ เศรษฐกิจ การเมือง ก็ยังมีการใช้กลวิธีภาษาเพ่ือ
ต้องการให้ผู้อ่านหรือผู้รับสารเกิดการหลงเชื่อหรือคล้อยตามที่เกิดจากทัศนคติหรือความคิดของ ผู้น า
เสนอข่าว จากการตั้งข้อสังเกตดังกล่าวน าไปสู่ข้อค้นพบเกี่ยวกับอิทธิพลของพาดหัวข่าวออนไลน์ด้าน
สิ่งแวดล้อม เนื่องจากพาดหัวข่าวน าเสนอข่าวผ่านพ้ืนที่สื่อสังคมออนไลน์ซึ่งผู้ส่งสารมีความต้องการ
เผยแพร่ข่าวไปสู่ผู้อ่านหรือผู้รับสารให้ได้มากที่สุด สิ่งที่ประเมินผลการเผยแพร่ข่าวได้ดีที่สุดคือการดู
และประเมินผ่านยอดไลก์และยอดผู้ติดตามข่าว เมื่อผู้วิจัยวิเคราะห์ภาษาจากพาดหัวข่าวพบว่าผู้
สงสารใช้วิธีการเผยแพร่หรือขายข่าวด้วยการใช้ภาษาท่ีสะท้อนอารมณ์ความรู้สึกเพ่ือกระตุ้นความรู้สึก
นึกคิด เช่น ความวิตกกังวล ความกลัว ความโศกเศร้า เพ่ือต้องการสร้างอารมณ์และความรู้สึกร่วมท า
ให้ผู้อ่านหรือผู้รับสารเกิดการติดตามข่าว 
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2) ภาพแทนเจ้าหน้าที่รัฐและประชาชน ผู้วิจัยวิเคราะห์บทบาทการใช้ค ากริยาที่ปรากฏ

ร่วมกับภาคประธานที่เป็นเจ้าหน้าที่รัฐและประชาชนพบว่า ค ากริยาต่าง ๆ สะท้อนภาพแทนของภาค
ประธานที่ปรากฏ เช่น ค ากริยาที่ปรากฏร่วมกับภาคประธานที่เป็นฝ่ายเจ้าหน้าที่รัฐ เป็นการใช้
ค ากริยาที่แสดงให้เห็นว่ารัฐคือผู้แก้ไขปัญหาและคอยช่วยเหลือประชาชนให้รอดพ้นจากปัญหาที่
ประสบอยู่ ขณะเดียวกันการใช้ค ากริยาที่ปรากฏร่วมกับภาคประธานที่เป็นประชาชนเป็นการใช้
ค ากริยาที่แสดงให้เห็นว่าประชาชนคือผู้ก่อปัญหาและเป็นผู้กระท าผิดกฎหมายต่อสิ่งแวดล้อม การ
วิเคราะห์การใช้ค ากริยาจึงสะท้อนให้เห็นภาพแทนระหว่างเจ้าหน้าที่รัฐกับประชาชน โดยภาพแทน
ของรัฐคือผู้ปกป้องและช่วยเหลือประชาชนพร้อมกับแก้ไขปัญหาที่เกิดขึ้นได้  ขณะที่ภาพแทนของ
ประชาชนคือผู้ก่อปัญหาเป็นสาเหตุให้เกิดปัญหาสิ่งแวดล้อมเนื่องจากเป็นผู้ละเมิดหรือกระท าผิด
เกี่ยวกับสิ่งแวดล้อม ท าให้ระบบนิเวศในสิ่งแวดล้อมเกิดความเสื่อมโทรมและเสียหาย ซึ่งการสร้าง
ภาพแทนในลักษณะดังกล่าวอาจเป็นกลวิธีหนึ่งที่ผู้ส่งสารต้องการสื่อโดยนัย เพ่ือให้ผู้อ่านหรือผู้รับสาร
ยอมรับต่อปัญหาที่เกิดขึ้นท าให้ประชาชนกลายเป็นผู้รับผิดและอยู่ภายใต้อ านาจการควบคุมของรัฐ
โดยไม่อาจต่อรองเชิงอ านาจได้ 

3) การสร้างชุดความคิดต่าง ๆ ที่เกิดจากการใช้ภาษาอาจเป็นเพราะสถาบันหรือหน่วยงานรัฐ
ต้องการโยนความผิดให้กับประชาชนโดยตรงหรือไม่ จากที่ผู้วิจัยศึกษาภาคปฏิบัติทางสังคมวัฒนธรรม 
พบว่านโยบายรัฐในเรื่องการอนุรักษ์ ดูแล รักษาสิ่งแวดล้อมตามกรอบยุทธศาสตร์ชาติ 20 ปี พบว่ามี
การออกนโยบายในการลดวิกฤติภาวะฝุ่นละอองและมลพิษทางอากาศตั้งแต่ ปี 2562 แต่เนื่องจาก
บริบททางสังคมและสถานการณ์ที่เป็นไปกลับพบว่าค่าของฝุ่น P.M. 2.5 กลับเพ่ิมจ านวนมากยิ่งขึ้น
และไม่สามารถควบคุมได้หรืออาจควบคุมได้ยาก จากข้อสังเกตดังกล่าวจึงน าไปสู่ข้อสันนิษฐานของ
ผู้วิจัยว่าปัญหาสิ่งแวดล้อมที่เกิดขึ้นในสังคม อาจไม่ได้มาจากการกระท าของมนุษย์หรือประชาชนใน
สังคมเพียงฝ่ายเดียวแต่อาจเป็นเพราะการบริหารและการจัดการเกี่ยวกับการอนุรักษ์ ดูแล รักษา
สิ่งแวดล้อมของรัฐบกพร่อง การใช้ภาษาในการพาดหัวข่าวออนไลน์ด้านสิ่งแวดล้อม จึงแสดงให้เห็นว่า
ภาษามีความส าคัญและมีอ านาจต่อมนุษย์ในสังคม รวมถึงภาษาจากพาดหัวข่าวออนไลน์ด้าน
สิ่งแวดล้อมอาจอยู่ในสถานการณ์ที่สะท้อนให้เห็นการใช้อ านาจรัฐในฐานะผู้มีอ านาจเหนือกว่า ส่วนใน
ฐานะผู้อยู่ใต้อ านาจด้านการปกครองผ่านการน าเสนอข่าว จึงดูเหมือนความผิดทั้งหมดเกิดจากภาค
ประชาชนเพียงฝ่ายเดียว 
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6.3 ข้อเสนอแนะ 

ผู้วิจัยเล็งเห็นว่าวิทยานิพนธ์ฉบับนี้มีประโยชน์ในการน าทฤษฎีวาทกรรมวิเคราะห์เชิงวิพากษ์
ไปศึกษาการใช้ภาษาจากเนื้อหาข่าวหรือกลวิธีทางภาษาอ่ืน ๆ ที่เกี่ยวกับวาทกรรมปัญหาสิ่งแวดล้อม
ได้ ซึ่งจากการศึกษาในงานวิจัยดังกล่าว แสดงให้เห็นว่าแม้เป็นพาดหัวข่าวเกี่ยวกับปัญหาที่ผู้คนส่วน
ใหญ่ไม่เห็นถึงความส าคัญแต่พบการใช้ภาษาที่ซ่อนนัยไว้อย่างแนบเนียน โดยอาจเพ่ิมข้อมูลหรือสิ่งที่
น่าสนใจไปวิเคราะห์เพ่ิมเติมได้ 

6.3.1 ข้อเสนอแนะท่ีได้จากงานวิจัย 

        1. การวิเคราะห์เนื้อหาจากพาดหัวข่าวออนไลน์ช่วงปี 2562-2563 แต่ข้อมูลข่าวยังคง
ผลิตและเผยแพร่ออกมาอย่างต่อเนื่อง โดยเฉพาะในช่วงปี 2563-2564 ที่ผ่านมามีวิกฤติโรคเชื้อไวรัส
โคโรนาสายพันธุ์ใหม่ (Covid-19) แพร่ระบาดโดยน าประเด็นด้านสิ่งแวดล้อมไปพูดถึงด้วย จึงน่าสนใจ
ที่จะศึกษาวิเคราะห์พาดหัวข่าวในช่วงปีดังกล่าว โดยเฉพาะการใช้ภาษาในประเด็นด้านสิ่งแวดล้อมที่
เชื่อมโยงสัมพันธ์กับภาวะโรคระบาด อันน าไปสู่การค้นพบอุดมการณ์ใหม่ ๆ ที่เกี่ยวข้องกับปัญหา
สิ่งแวดล้อมได้ 

        2. ควรศึกษาภาษาจากพาดหัวข่าวรอง เนื้อหาข่าว หรืออวัจนภาษา เช่น รูปภาพข่าว 
โทนสี ลักษณะการใช้ตัวอักษรที่ปรากฏจากข่าวทั้งหมด ซึ่งหากวิเคราะห์องค์ประกอบทั้งหมดอาจท า
ให้ประเด็นการใช้ภาษาเพ่ือสะท้อนวาทกรรมและน่าสนใจมากยิ่งข้ึน 

        3. จากงานวิจัยครั้งนี้ผู้วิจัยพบว่า การวิเคราะห์ความสัมพันธ์ระหว่างภาษาในมิติด้าน
สิ่งแวดล้อมจากพาดหัวข่าวออนไลน์ สามารถพัฒนาไปสู่การวิเคราะห์ในระดับอุดมการณ์ท่ีปรากฏจาก
การใช้ภาษาผ่านพาดหัวข่าวออนไลน์ เช่น อุดมการณ์สิ่งแวดล้อม อุดมการณ์ป่า และอุดมการณ์อ่ืน ๆ 
ได ้

        4.  การวิเคราะห์ความสัมพันธ์ระหว่างภาษากับวาทกรรมปัญหาสิ่งแวดล้อม นอกจาก
ใช้ข้อมูลประเภทสื่อโดยเฉพาะข่าวแล้ว ยังสามารถน ากรอบแนวคิดและทฤษฎีต่าง ๆ เกี่ยวกับการ
วิเคราะห์ภาษาและอุดมการณ์ไปศึกษาในรูปแบบข้อมูลอ่ืน ๆ เช่น แบบเรียนภาษาไทยระดับประถม
หรือมัธยมศึกษา บทเพลง กฎหมาย พงศาวดาร ประชุมประกาศในรัชกาลต่าง ๆ ได้ ซึ่งอาจพบ
อุดมการณ์ด้านสิ่งแวดล้อมในแต่ละยุคสมัย เป็นที่น่าสนใจอันเป็นคุณประโยชน์ต่อสังคมและวง
วิชาการต่อไป 
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6.3.2 ข้อเสนอแนะส าหรับการน าไปใช้ประโยชน์ 

        1. ผลการศึกษางานวิจัยดังกล่าวสามารถน าไปใช้ให้เป็นประโยชน์ในการเปรียบเทียบ
องค์ความรู้เกี่ยวกับปัญหาสิ่งแวดล้อมต่อไป โดยเฉพาะสาเหตุของปัญหาสิ่ งแวดล้อมที่ยังคงตอกย้ าว่า
มาจากการกระท าของมนุษย์อีกหรือไม่ 

          2. งานวิจัยดังกล่าวสามารถน าไปเป็นกรณีศึกษาหนึ่งเกี่ยวกับพาดหัวข่าวออนไลน์

ด้านสิ่งแวดล้อม เพราะเนื่องจากงานวิจัยดังกล่าวศึกษาภาษาจากพาดหัวข่าวออนไลน์ด้านสิ่งแวดล้อม

ในช่วงปี 2562 – 2563 ระยะเวลา 2 ปี โดยผู้ศึกษาต่อสามารถน าไปต่อยอดวิธีการวิเคราะห์และ

วิธีการด าเนินการวิจัยต่อไปเกี่ยวกับศึกษาภาษาจากพาดหัวข่าวออนไลน์ด้านสิ่งแวดล้อมได้ 

          3. งานวิจัยดังกล่าวเป็นการศึกษาภาษาจากพาดหัวข่าวออนไลน์ด้านสิ่งแวดล้อม ซึ่ง

เป็นการศึกษาภาษาจากเว็บไซต์ที่น าเสนอผ่านสื่อสังคมออนไลน์ ท า ให้เห็นกระบวนการสร้าง

ปฏิสัมพันธ์ระหว่างผู้ อ่านต่อผู้ อ่าน ผู้ อ่านหรือผู้ส่งสารซึ่งเป็นรูปแบบความสัมพันธ์ที่มีความ

หลากหลาย โดยสามารถน ารูปแบบการสร้างปฏิสัมพันธ์ดังกล่าวมาวิเคราะห์เพ่ิมเติม เพ่ือสื่อ

อุดมการณ์อ่ืน ๆ ได้ งานวิจัยนี้จึงเป็นแนวทางให้กับผู้ที่ต้องการศึกษาองค์ประกอบการสื่อสารที่ใช้

ข้อมูลจากสื่อสังคมออนไลน์มาวิเคราะห์ เพ่ือแสดงให้เห็นถึงกระบวนการการสื่อสาร 
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