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บทที่ 3 
การประเมินประสิทธิภาพ ประสิทธิผล  

และผลกระทบของกรณีศึกษา 
 
 จากผลการคัดเลือกกรณีศึกษารูปแบบโครงสร้างป้องกันการกัดเซาะชายฝั่งทะเล ทั้ง 8 รูปแบบ 
ดังกล่าวไว้ในบทที่ 2 ในบทน้ีจะทําการประเมินประสิทธิภาพ ประสิทธิผล และผลกระทบของโครงสร้าง
ป้องกันการกัดเซาะชายฝั่งทะเลของกรณีศึกษาและเสนอแนะมาตรการในการจัดการ ป้องกัน แก้ไข และ
ฟ้ืนฟูพ้ืนที่ที่ประสบปัญหาให้เหมาะสมกับสภาพพ้ืนที่ โดยมีหลักเกณฑ์การดําเนินการสําหรับกรณีศึกษา
ต่างๆ ดังน้ี 

1. การประเมินประสิทธิภาพ ประสิทธิผล รวมทั้งผลกระทบของโครงสร้าง จะพิจารณาทั้งด้าน
วิศวกรรม สังคม และสิ่งแวดล้อม โดยในด้านวิศวกรรมจะพิจารณาถึง ประสิทธิภาพในการรักษาสภาพ
ชายหาด ความม่ันคงแข็งแรงของโครงสร้าง และผลกระทบด้านบวกหรือด้านลบของโครงสร้างต่อพ้ืนที่
ข้างเคียง สําหรับประเด็นด้านสังคมและสิ่งแวดล้อมซึ่งได้จากการสํารวจในพ้ืนที่ที่ต้ังของโครงสร้าง สํารวจ
ความคิดเห็นและการประชุมรับฟังความคิดเห็นของชุมชนจะพิจารณาถึงความวิตกกังวลต่อปัญหาการกัดเซาะ
ชายฝั่ง การบดบังทัศนียภาพ การสูญเสียรายได้ด้านการเพาะปลูก/ประมง/สถานประกอบการท่องเที่ยว 
รวมถึงความขัดแย้งของประชาชนบริเวณรอบๆ พ้ืนที่โครงสร้าง  

2. มาตรการในการจัดการ ป้องกัน แก้ไขและฟื้นฟู การพิจารณาคัดเลือกมาตรการในการ
จัดการ ป้องกัน แก้ไข และฟ้ืนฟู พ้ืนที่ที่ประสบปัญหาการกัดเซาะชายฝั่งตามความเหมาะสมกับสภาพพ้ืนที่ 
สําหรับการศึกษาครั้งน้ีได้พิจารณาแนวทางการคัดเลือกมาตรการ โดยใช้การจัดลําดับความสําคัญของ
โครงการ แบ่งออกเป็น 2 ขั้นตอน กล่าวคือ ขั้นตอนแรก เป็นการกําหนดเกณฑ์หลักและนํ้าหนัก (Weight) 
ในการพิจารณา ขั้นตอนที่สองจะเป็นการให้คะแนนแต่ละมาตรการตามเกณฑ์ที่กําหนด และสุดท้ายเป็น
การรวมคะแนนท้ังหมดตามน้ําหนักของแต่ละเกณฑ์หลัก มาตรการใดมีคะแนนรวมมากที่สุด ก็จะเป็น
มาตรการที่มีความเหมาะสมที่สุด สมควรจะได้รับการพัฒนาก่อนเป็นลําดับแรกส่วนมาตรการที่มีคะแนน
รวมรองลงมา ก็จะเป็นโครงการที่สมควรจะได้รับการพัฒนาเป็นลําดับรองลงมา โดยได้กําหนดได้ให้
ความสําคัญในประเด็นการป้องกันการกัดเซาะและผลกระทบต่อสังคมและสิ่งแวดล้อม เป็นลําดับแรก 
เน่ืองจากว่าการดําเนินการใดๆ ก็ตามจะต้องได้รับการยอมรับจากสังคม ซึ่งทุกกระบวนการพิจารณาดังที่
กล่าวมาแล้วจะคํานึงถึงการมีส่วนร่วมของชุมชนทุกขั้นตอน ในขั้นตอนของการศึกษาจะทําการกําหนดตัว
แปร ค่าถ่วงนํ้าหนัก และคะแนนให้ชัดเจนมากยิ่งขึ้น การกําหนดตัวแปรและค่าถ่วงนํ้าหนักที่ใช้ในการ
คัดเลือกมาตรการ 
  

ตัวแปร ค่าถ่วงน้ําหนัก คะแนน 
1) การป้องกันการกัดเซาะ 
2) ผลกระทบสิ่งแวดล้อม 
3) ความมีเสถียรภาพของตลิ่งและ 

 ความคงทน 
4) ความเหมาะสมต่อการใช้ท่ีดิน 
5) ระยะเวลาในการดําเนินการ 
6) ความคุ้มค่า 

10 
10 
8 
 
8 
6 
5 

1 น้อย : 2 : ปานกลาง 3 : มาก 
1 รุนแรง : 2 : ปานกลาง 3 : เล็กน้อย 
1 : น้อย  2 : ปานกลาง  3 : มาก 
 
1 : น้อย  2 : ปานกลาง  3 : มาก 
1 : x > 3 ปี 2 : 1 < x < 3 ปี 3 : x < 1 ปี 
1 : EIRR < 6  2 : 6 < EIRR < 12  3 : EIRR > 12  
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แผนภูมิขั้นตอนการจัดลําดับความสําคัญของมาตรการในการแก้ไขและฟืน้ฟ ู
พื้นทีป่ระสบปญัหาการกัดเซาะชายฝั่ง 

 

เริ่มต้น 

มาตรการในการแก้ไขและฟ้ืนฟู พ้ืนท่ีท่ีประสบปัญหา
การกัดเซาะชายฝ่ัง (หลายมาตรการ) 

ลักษณะ/ประเภทมาตรการ 

การกําหนดหลักเกณฑ์ และการกําหนด
น้ําหนัก (Wi) 

การกําหนดเกณฑ์ย่อยของเกณฑ์หลักแต่ละประเภท 
และการกําหนดคะแนน (Si) 

ให้คะแนนตามเกณฑ์ย่อยของแต่ละ
มาตรการ ตามข้อมูลโครงการ 

รวมคะแนนตามนํ้าหนัก 

 ii

N

1i=
SW  ∑=F  

  เม่ือ  F  =  คะแนนรวม 
         i  =  เกณฑ์หลัก N เกณฑ์ 
        Wi =  น้ําหนักของเกณฑ์หลัก 
        Si =  คะแนนของเกณฑ์หลัก 

จัดลําดับมาตรการตามค่าคะแนน 
(F) คะแนนมากอยู่ลําดับต้นๆ 

ผู้เชี่ยวชาญสาขาต่างๆ 

ข้อมูลแต่ละมาตรการ 

จบ 
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 ผลการวิเคราะห์ประสิทธิภาพ ประสิทธิผล รวมท้ังผลกระทบของโครงสร้าง และการคัดเลือก
มาตรการในการจัดการ ป้องกันและฟ้ืนฟูของกรณีศึกษาต่างๆ มีดังน้ี 
 
3.1 กําแพงป้องกันคลื่นริมชายหาด (Sea Wall) 
 
 กําแพงป้องกันคลื่นริมชายหาด เป็นโครงสร้างที่ก่อสร้างขนานกับชายฝั่งทะเล มีวัตถุประสงค์เพ่ือ
รับแรงปะทะของคลื่น และป้องกันการกัดเซาะของพ้ืนที่หลังแนวกําแพงป้องกันคลื่น ซึ่งบริเวณที่คัดเลือก
เป็นกรณีศึกษาสําหรับโครงสร้างรูปแบบน้ี คือ กําแพงป้องกันคลื่นริมชายหาดปึกเตียน ตําบลปึกเตียน 
อําเภอท่ายาง จังหวัดเพชรบุรี สรุปผลการศึกษาได้ดังน้ี 
 

3.1.1 ผลการสํารวจโครงสร้างกําแพงป้องกันคลื่น (Sea Wall) ริมชายหาดปึกเตียน ตําบล
ปึกเตียน อําเภอท่ายาง จังหวัดเพชรบุรี 
 หาดปึกเตียนประสบปัญหาการกัดเซาะชายฝั่งส่งผลเสียหายต่อที่ดินและสิ่งปลูกสร้าง 
ดังน้ัน ปี พ.ศ.2530 เจ้าของที่ดินจึงได้ก่อสร้างกําแพงป้องกันคลื่นริมชายหาดด้วยเงินลงทุนประมาณ 45  
ล้านบาท และทําการซ่อมบํารุงโครงสร้างด้วยงบประมาณส่วนตัวเป็นประจําทุกปี มีค่าใช้จ่ายประมาณปีละ 
1-2 แสนบาท เพ่ือรักษาที่ดินที่เป็นที่ต้ังของที่พักและร้านอาหาร รวมท้ังคงไว้ซึ่งสัญลักษณ์ของหาด       
ปึกเตียน ได้แก่ รูปป้ันพระอภัยมณี ผีเสื้อสมุทร นางเงือก สินสมุทร และม้านิลมังกร เพ่ือเป็นจุดดึงดูด
นักท่องเที่ยวจากในจังหวัดและจังหวัดใกล้เคียง ระยะตลอดหน้าแนวชายหาดทั้งสิ้นกว่า 600 ม. แสดงในรูปที่ 
3.1.1-1 

จากการสอบถามประชาชนในพ้ืนที่ พบว่า โครงสร้างช่วยแก้ปัญหาการกัดเซาะได้บ้าง 
โดยเฉพาะในพ้ืนที่หน้าที่พักและร้านอาหาร อย่างไรก็ตามในบริเวณใกล้เคียงที่ไม่มีการป้องกัน เช่น บริเวณ
หาดเพชร ยังประสบปัญหาการกัดเซาะ ส่วนความคิดเห็นต่อด้านการบดบังทัศนียภาพ พบว่า ขัดตาใน  
การมอง และไม่สะดวกในการเดินชมชายหาด ดังน้ันผู้ประกอบการและประชาชนในพ้ืนที่ได้เสนอแนะให้
เสริมความแข็งแรงของโครงสร้างและปรับปรุงโครงสร้างให้สวยงามและมีความกลมกลืนกับธรรมชาติ 
เน่ืองจากเป็นชายหาดเพ่ือการท่องเที่ยว  

นํ้าทะเลบริเวณหาดปึกเตียนส่วนใหญ่ได้ตามเกณฑ์คุณภาพนํ้าทะเลประเภทท่ี 4 ใช้ว่ายนํ้า
หรือเพ่ือการนันทนาการทางนํ้าได้ แต่พบปริมาณฟอสเฟตสูงเกินเกณฑ์ที่กําหนด บ่งช้ีถึงมลสารบนฝั่ง
จําพวกสารซักล้าง สอดคล้องกับบนหาดที่มีกิจกรรมของมนุษย์ค่อนข้างหนาแน่น ไม่ปรากฏพื้นที่ป่าด้านหลัง
บริเวณที่ต้ังโครงสร้าง ป่าชายเลนบริเวณที่พบใกล้เคียงไม่ได้รับอิทธิพลจากกําแพงกันคลื่นหาดปึกเตียนแต่
อย่างใด ในแง่นิเวศวิทยาชายฝั่ง พบไดอะตอมและโคพีพอดเป็นแพลงก์ตอนกลุ่มเด่น แสดงว่าสิ่งแวดล้อมยัง
ในเกณฑ์ดีพอสมควร การประมงชายฝั่งบริเวณน้ีในช่วง 3-5 ปีที่ผ่านมาไม่มีความเปลี่ยนแปลงที่เด่นชัด  
สําหรับการใช้ที่ดินบนฝ่ังโดยรวมมีพ้ืนที่พักอาศัยและพ้ืนที่การเกษตรเพ่ิมขึ้น อย่างไรก็ตาม เน่ืองจากตัว
โครงสร้างต้ังอยู่บนฝั่งถัดขึ้นไปบนชายหาดลึกเข้าไปด้านใน และมีกองหินทิ้งเสริมด้านหน้าเพ่ือป้องกันแรง
ปะทะจากคล่ืนกัดเซาะบริเวณฐานกําแพงกันคลื่น ไม่ได้ส่งผลต่อสภาพนิเวศในทะเลมากนัก ดัชนีความ
หลากหลายที่วิเคราะห์ได้อยู่ในเกณฑ์ปานกลาง สะท้อนว่าโครงสร้างระบบนิเวศดีพอสมควร โดยภาพรวม
กําแพงกันคลื่นที่วางตัวอยู่ลึกเข้ามาหาแผ่นดิน หรืออยู่ในเขตนํ้าขึ้นสูงสุดขึ้นมาจะไม่ค่อยมีผลกระทบ
สิ่งแวดล้อมเท่าไรนัก เน่ืองจากมีช่วงเวลาที่แห้งสลับกันช่วงที่สัมผัสกับนํ้าทะเลตามภาวะนํ้าขึ้นนํ้าลงในแต่
ละวัน 
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(ก) สภาพกําแพงป้องกันคลื่นริมชายหาดปึกเตียน 

 

 
 

(ข) วัสดุท่ีใช้เป็นกําแพงป้องกันทําจากหินขนาดใหญ่  
เป็นโครงสร้างชั่วคราว 

 
 

 
 

(ค) มีทางเดินอยู่ด้านบน โดยการเทคอนกรีต  
ไม่มีความม่ันคงแข็งแรง 

 

 

 
 

(ง) บริเวณใกล้ชายฝั่งมีกองหิน 
และมีประติมากรรมรูปนางยักษ์ 

 

 
 

(จ) ชายหาดมีลักษณะเป็นหาดท่องเที่ยว 

 

 
 

(ฉ) สภาพชายหาดด้านทิศใต้ของแนวกําแพงป้องกัน     
การกัดเซาะ พบมีการกัดเซาะท่ีเกิดตามธรรมชาติ 

 
 

รูปที่ 3.1.1-1 กําแพงป้องกันคลื่นริมชายหาดปึกเตียน ตําบลปึกเตียน อําเภอท่ายาง จังหวัดเพชรบุร ี
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3.1.2 การประเมินประสิทธิภาพ ประสิทธผิล และผลกระทบของโครงสร้าง 
จากหลักเกณฑ์ในการประเมินประสิทธิภาพฯ ของโครงสร้างดังที่ได้กล่าวไว้ข้างต้น ได้ทํา

การวิเคราะห์ประสิทธิภาพ ประสิทธิผลและผลกระทบของกรณีศึกษา ดังแสดงรายละเอียดไว้ในภาคผนวก 
และสรุปผลการประเมินในด้านต่างๆ ได้ดังน้ี 

 

กําแพงป้องกันคลื่นริมชายหาดปึกเตียน ตําบลปึกเตียน อําเภอท่ายาง จังหวัดเพชรบุร ี
ผลการประเมิน ข้อดี ข้อเสีย 

ด้านวิศวกรรม  โครงสร้างสามารถรับแรงปะทะจาก
คลื่นได้ดี 

 วัสดุหาง่าย และการก่อสร้างทําได้เร็ว 
 ใช้งานพื้นท่ีด้านหลังแนวกําแพง

ป้องกันคลื่นริมชายหาดได้ 
 ไม่ต้องปรับปรุงดิน การทรุดตัวตํ่า 

เนื่องจากสภาพธรณีวิทยาเป็นชั้น
ทรายแน่น 

 โครงสร้างชายฝั่งมีความแข็งแรง
ม่ันคงน้อย และการป้องกันการกัดเซาะ 

 มีผลต่อการสะท้อนของคลื่นมาก 
 ประเภทของกําแพงป้องกันคลื่นริม

ชายหาดในปัจจุบัน ไม่สอดคล้องกับ
ชายหาดเพื่อการท่องเท่ียว ทําให้
ทัศนียภาพเสียไป 

 มีการกัดเซาะท่ีฐานโครงสร้าง หาก
ไม่มีการออกแบบไว้ท่ี Toe 

ด้านสังคม  โครงสร้างช่วยลดการสูญเสียท่ีดิน 
ลดความเสียหายของอาคารและ
ทรัพย์สินได้บางส่วน (โดยเฉพาะ
สถานประกอบการโรงแรมและ
ร้านอาหาร) 

 มีประโยชน์ด้านการท่องเที่ยว ช่วย
รักษาสภาพชายหาด และสัญลักษณ์
ของหาดปึกเตียน 

 โครงสร้างชายฝั่งมีความแข็งแรง
ม่ันคงน้อย ทําให้การแก้ปัญหาการ
กัดเซาะได้บางส่วน ผู้ประกอบการ
ท่ีพักและร้านอาหารยังมีความวิตก
กังวลต่อปัญหาการกัดเซาะและ
ความปลอดภัยในชีวิตและทรัพย์สิน 
โดยเฉพาะช่วงมรสุม 

 ก า ร บ ดบั ง ทั ศ นี ย ภ า พ  ทํ า ใ ห้
นักท่องเที่ยวรู้สึกขัดตาในการมอง
แล ะ ไ ม่ ส ะด วก ในก า ร เ ดิ น ชม
ชายหาด ขาดความสอดคล้องกับ
ชายหาดท่องเที่ยว 

ด้านสิ่งแวดล้อม  ต้ังอยู่เหนือหาดลึกเข้าไปด้านหลัง 
ผลกระทบต่อระบบนิเวศชายฝั่งน้อย 

 เจ้าของพ้ืนท่ีต่างคนต่างจัดสร้าง
กันเองอย่างไม่ถูกหลักวิชาการ ไม่ได้
ผ่านการออกแบบอย่างดี จึงขาดท้ัง
ประสิทธิภาพในการทําหน้าท่ีและ
ขาดความสวยงาม ไม่เป็นระเบียบ 

 

3.1.3 มาตรการในการป้องกัน แก้ไข และฟืน้ฟพูื้นทีศ่ึกษา 
   ชายหาดปึกเตียนเป็นชายหาดท่องเที่ยว บริเวณพ้ืนที่ศึกษามีขนาดความสูงคลื่น       
0.25-1.00 ม. ทิศทางคลื่นที่พบบ่อยมากท่ีสุด คือ ทิศใต้ (S) รองลงมา คือ ทิศใต้ค่อนไปทางตะวันออก 
(SSE) และทิศใต้ค่อนไปทางตะวันตก (SSW) ตามลําดับ สภาพธรณีวิทยาชายฝั่งมีลักษณะเป็นช้ันทรายแน่น 
มาตรการที่ใช้แก้ไขและฟ้ืนฟูจะต้องป้องกันการกัดเซาะและการพังทลายของตลิ่งจะต้องไม่รบกวน
ทัศนียภาพ โครงสร้างมีความมั่นคงแข็งแรง และเป็นมิตรกับสิ่งแวดล้อม มาตรการแก้ไขและฟ้ืนฟูที่เสนอมี 
3 มาตรการ 
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มาตรการในการป้องกัน แก้ไข และฟ้ืนฟูพ้ืนท่ีกรณีศึกษา 
กําแพงป้องกันคลื่นริมชายหาดปึกเตียน ตําบลปึกเตียน อําเภอท่ายาง จังหวัดเพชรบุร ี

มาตรการท่ี 1 : เสริมเข่ือนป้องกันตลิ่ง
ริมทะเลโดยใช้ Geobag 

 
 

มาตรการท่ี 2 : สร้างกําแพงกันคลื่น
แบบ Pile และ Curve Face 

 

มาตรการท่ี 3 : เสริมเข่ือนป้องกันตลิ่ง
ริมทะเลโดยใช้กล่อง Gabion 

 

ข้อดี 
 ใช้งบประมาณน้อย 
 ไม่ต้องอาศัยเทคโนโลยีชั้นสูง 
 สามารถใช้ทรายใน พ้ืน ท่ีบรรจุ  

เม่ือเลิกใช้สามารถถ่ายคืนชายหาด
โดยไม่เกิดผลเสียต่อสภาพแวดล้อม 

 สามารถจัดรูปแบบได้หลากหลาย 
ตามขนาดของถุงทรายที่ มีความ
กว้างยาวต่างกัน 

 ด้านทัศนียภาพ มีความกลมกลืน
กับสภาพธรรมชาติ 

ข้อดี 
 ใช้ พ้ืนท่ีน้อยบนเขตนํ้าข้ึนสูงสุด 

สูญเสียแหล่งอาศัยของสัตว์น้อยกว่า  
 มีค่าใช่จ่ายในการซ่อมบํารุงน้อย 

ข้อดี 
 สามารถเป็นแนวป้องกันท่ีม่ันคงเม่ือ

ออกแบบและติดต้ังอย่างเหมาะสม 
 ปรับรูปร่างให้เข้ากับลาดชายฝั่งได้ 
 มีโครงสร้างโปร่ง ดูดซับพลังงาน

คลื่นได้ดี และช่วยให้หาดทรายหลัง
โครงสร้างเกิดเสถียรภาพ 

 สามารถซ่อนโครงสร้างไว้ใต้ทราย
และปลูกพืชคลุมทับไว้ 

 มีค่าใช่จ่ายในการซ่อมบํารุงน้อย 

ข้อเสีย 
 อายุการใช้งานสั้นกว่า 5 ปี 
 ถุงทรายมักถูกผู้ มีแนวโน้มชอบ

ทําลายทรัพย์สินสาธารณะบางกลุ่ม
ทําให้เกิดความเสียหาย 

 ถุงทรายเสื่อมสภาพได้อย่างรวดเร็ว
โดยแรงคล่ืน แสงแดด และการถูก
ยํ่าเหยียบอย่างต่อเนื่อง 

 ถุงทรายเม่ือเปียกน้ําจะจับตัวแน่น  
ไม่ดูดซับแรงคลื่น ทําให้เกิด beach 
scour เร็วข้ึน 

 มีค่าใช่จ่ายในการซ่อมบํารุง เช่น 
การเติมทราย 

ข้อเสีย 
 พ้ืนท่ีหน้าโครงสร้างเกิดแรงปะทะ

ของคลื่นและมีกระแสนํ้าปั่นป่วน
รุนแรง เกิดพ้ืนท่ีซ่ึงไม่เหมาะเป็น
แหล่งอาศัยของสิ่งมีชีวิตในน้ํา จึง
ถือ ว่า เสีย พ้ืน ท่ีแหล่ งอาศัยของ
สิ่งมีชีวิตในเขตนี้ไป 

 ด้านทัศนียภาพ โครงสร้างจะเด่น
กว่าทิวทัศน์รอบข้าง   
 

ข้อเสีย 
 กล่องตาข่ายผุกร่อนได้ด้วยน้ําทะเล 

หรือเสียหายได้ 
 อายุการใช้งานจํากัด 5-10 ปี 
 เกิดความไม่น่าดูและเป็นอันตราย

ต่อผู้คนท่ียํ่าหาดทรายด้วยเท้าเปล่า
เม่ือตาข่ายลวดผุกร่อนชํารุด 

 ด้านทัศนียภาพอาจทําให้
นักท่องเที่ยวขัดตาในการมอง  

 

ข้อเสนอแนะ 
 มาตรการนี้เหมาะสําหรับหาดทราย

ท่ีชายฝั่ ง ถูกกัดเซาะระดับตํ่า ถึง  
ปานกลาง และมีข้อจํากัดด้านงบ 
ประมาณหรืออยู่ระหว่างการก่อสร้าง
โครงสร้างท่ีถาวรกว่าและต้องการ
การป้องกันชั่วคราวระหว่างนั้น 

ข้อเสนอแนะ 
 การใช้หินท้ิงขนาดใหญ่ถมด้านหน้า

เป็นแนวลาดเทไป ช่วยลดความแรง 
และดูดซับพลังงานคลื่น ช่องว่าง
ระหว่างก้อนหินขนาดใหญ่อาจเอ้ือ
ให้เกิดแหล่งอาศัยสําหรับสิ่งมีชีวิต
ขนาดเล็กบางประเภทได้ 

ข้อเสนอแนะ 
 มาตรการนี้เหมาะสําหรับหาดทราย

ท่ีชายฝั่งถูกกัดเซาะระดับปานกลาง
ถึงรุนแรง และมีสิ่งปลูกสร้างต้ังอยู่
ด้านหลั งหาดเหนือระดับน้ํ า ข้ึน
สูงสุดซ่ึงเสี่ยงท่ีจะได้รับผลกระทบ 
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 ผลของการคาดการณ์กรณีไม่มีและมีการป้องกันการกัดเซาะของมาตรการต่างๆ สําหรับ
ปรับปรุงและฟ้ืนฟูที่ชายหาดปึกเตียน ในอนาคต 10 ปี และ 20 ปี แสดงในรูปที่ 3.1.3-1 จะได้ว่ามาตรการที่ 1 
เสริมเขื่อนป้องกันตลิ่งริมทะเลโดยใช้ Geobag จะสามารถป้องกันการกัดเซาะได้ผลดี ไม่ส่งผลกระทบต่อ
พ้ืนที่ข้างเคียง และสอดคล้องกับชายหาดท่องเที่ยว และตารางที่ 3.1.3-1 แสดงพ้ืนที่ที่เกิดการกัดเซาะ
และทับถมของตะกอน โดยใช้เส้นชายฝั่งที่คาดการณ์ในอนาคตทั้งสองปี ของกรณีมีการป้องกันการกัดเซาะ
ด้วยมาตรการต่างๆ เปรียบเทียบกับกรณีไม่มีการป้องกัน พบว่ามาตรการที่ 1 จะเกิดการกัดเซาะน้อยที่สุด 
และเกิดการทับถมของตะกอนมากที่สุด 

 
 

 
(ก) มาตรการที่ 1 :  เสริมเขือ่นป้องกันตลิ่งริมทะเลโดยใช้ Geobag 
รูปที่ 3.1.3-1 การคาดการณก์ารเปลี่ยนแปลงชายฝั่งในอนาคต 

กรณีมีมาตรการป้องกัน แก้ไข ฟื้นฟพูื้นทีช่ายหาดปึกเตียนทางเลือกต่างๆ 
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(ข) มาตรการที่ 2 : สร้างกําแพงกันคลื่นแบบ Pile และ Curve Face 

 

 
(ค) มาตรการท่ี 3 :  เสริมเขือ่นป้องกันตลิ่งริมทะเลโดยใช้กล่อง Gabion 

รูปที่ 3.1.3-1 การคาดการณก์ารเปลี่ยนแปลงชายฝั่งในอนาคต 
กรณีมีมาตรการป้องกัน แก้ไข ฟื้นฟพูื้นทีช่ายหาดปึกเตียนทางเลือกต่างๆ (ต่อ) 



บริษัท วิสุทธิ คอนซัลแตนท์ จํากัด บริษัท ปัญญา คอนซัลแตนท์ จํากัด 

 
 

 
3-9 

โครงการศึกษา สาํรวจและวิเคราะห์ประสิทธิภาพ ประสิทธิผลและผลกระทบทางสังคม 
และสิ่งแวดล้อมของโครงสร้างป้องกันการกัดเซาะชายฝั่งทะเลของประเทศไทย 
 

บทที ่3 
รายงานฉบับสมบรูณ์ 

 

ตารางที่ 3.1.3-1  พื้นที่ กัดเซาะและทับถมของมาตรการในการป้องกัน แก้ไข และฟื้นฟูพื้นที่ 
ชายหาดปึกเตียน ในอนาคต 10 ปี และ 20 ปี 

 

กรณี 

10 ป ี 20 ป ี
ในอนาคต 

ไม่มี 
มาตรการ 

มาตรการ 
ท่ี 1 

มาตรการ 
ท่ี 2 

มาตรการ 
ท่ี 3 

ในอนาคต 
ไม่มี 

มาตรการ 

มาตรการ 
ท่ี 1 

มาตรการ 
ท่ี 2 

มาตรการ 
ท่ี 3 

พื้นท่ีทับถม (ตร.ม.) 2,607.48 7,513.89 0.00 5,864.17 1,234.66 7,600.00 0.00 5,900.00 

พื้นท่ีกัดเซาะ (ตร.ม.) 16,246.52 63.89 1,250.00 64.17 21,503.52 0.00 1,300.00 0.00 
 
 จากหลักเกณฑ์การคัดเลือกมาตรการป้องกันการกัดเซาะชายฝั่งดังได้กล่าวมาแล้ว ได้
ประเมินประสิทธิภาพและประสิทธิผลของมาตรการข้างต้น เพ่ือใช้เป็นแนวทางของมาตรการที่มีความ
เหมาะสมท่ีสุด สมควรจะได้รับการพัฒนาก่อนเป็นลําดับแรกส่วนมาตรการที่มีคะแนนรวมรองลงมา ก็จะ
เป็นโครงการที่สมควรจะได้รับการพัฒนาเป็นลําดับรองลงมา การประเมินผลแสดงเป็นคะแนนแต่ละ
มาตรการ และผลรวมคะแนน ดังแสดงไว้ในตารางที่ 3.1.3-2 และรูปที่ 3.1.3-2 ซึ่งพบว่ามาตรการที่ 1 มี
คะแนนสูงสุดและตามมาด้วยมาตรการที่ 3 ตามลําดับ 

 
ตารางที่ 3.1.3-2  ผลคะแนนแต่ละมาตรการป้องกันการกัดเซาะของชายหาดปึกเตียน 
 

                    ตัวแปร 
มาตรการท่ี 

1 2 3 4 5 6 รวม 

1 20 30 24 24 18 15 131 
2 20 20 24 8 18 5 95 
3 20 30 24 16 18 15 123 
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140

มาตรการที่ 1 มาตรการที่ 2 มาตรการที่ 3

ทางเลือก

คะ
แน

น

การป้องกนัการกดัเซาะ ผลกระทบสิ่งแวดล้อม
ความมีเสถียรภาพของตลิ่ง และคงทน ความเหมาะสมต่อการใช้ที่ดิน
ระยะเวลาก่อสร้าง ความคุ้มค่า

 
 

รูปที่ 3.1.3-2  ผลคะแนนการประเมินมาตรการป้องกันการกัดเซาะชายหาดปึกเตียน 
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3.2 เขื่อนป้องกันคลื่นนอกชายฝ่ัง (Offshore Breakwater) 
 
เขื่อนป้องกันคลื่นนอกชายฝั่งเป็นโครงสร้างหินก่อกองขึ้นนอกชายฝ่ังขนานกับแนวชายฝั่งทะเล มี

วัตถุประสงค์เพ่ือลดความรุนแรงของคลื่นที่เข้าปะทะชายฝั่ง ซึ่งบริเวณที่คัดเลือกเป็นกรณีศึกษาสําหรับ
โครงสร้างรูปแบบน้ี คือ เขื่อนป้องกันคลื่นนอกชายฝั่ง บ้านคลองเจริญวัย ตําบลสองคลอง อําเภอบางปะกง 
จังหวัดฉะเชิงเทรา สรุปผลการศึกษาได้ดังน้ี 
 

3.2.1 ผลการสํารวจโครงสร้างเขื่อนป้องกันคลื่นนอกชายฝั่งบ้านคลองเจริญวัย ตําบลสองคลอง  
อําเภอบางปะกง จังหวัดฉะเชิงเทรา 
 เขื่อนป้องกันคลื่นนอกชายฝั่ง หมู่บ้านคลองเจริญวัย ต้ังอยู่บริเวณหมู่ที่ 2 ตําบลสองคลอง    
อําเภอบางปะกง จังหวัดฉะเชิงเทรา ที่ตําแหน่งพิกัด ละติจูด 13°28'2.1"N ลองติจูด 100°52'18"E บริเวณ
ปากน้ําคลองเจริญวัย แนวเขื่อนหินทิ้งสร้างขึ้นใน ปี พ.ศ 2554 โดยใช้แบบของกรมโยธาในการก่อสร้าง ซึ่ง
เจ้าของหน่วยงานที่รับผิดชอบ และผู้ดูแลคือ อบต.สองคลอง งบประมาณที่ใช้ก่อสร้างคิดเป็นจํานวนเงิน
เท่ากับ 9.4 ล้านบาท ซึ่งแต่ก่อนมีการก่อสร้างมีการกัดเซาะจึงได้ก่อสร้างแนวไม้ไผ่ไว้ แต่ด้วยความแรงของ
คลื่นในพ้ืนที่ทําให้แนวไม้ไผ่หักพัง ไม่สามารถต้านทานได้ ทางผู้ใหญ่บ้านจึงของบประมาณจากทาง       
อบต.สองคลอง เพ่ือทําแนวเข่ือนหินทิ้งในปัจจุบัน แนวโครงสร้างทําด้วยหิน มีความกว้างสันเขื่อนด้านบน
ประมาณ 2 ม. ความกว้างของฐานเข่ือนประมาณ 8 ม. ความยาวโดยรวมประมาณ 214 ม. ความสูงเฉลี่ย 
2 ม. รองด้วยตะแกรงลวด เสาเข็มทําด้วยไม้ยูคาลิปตัส ระยะห่าง 0.5 ม. แสดงในรูปที่ 3.2.1-1 

จากการสอบถามประชาชนในพ้ืนที่มีความวิตกกังวลต่อปัญหาการกัดเซาะในพ้ืนที่ระดับ
น้อย เน่ืองจากชุมชนที่อยู่อาศัยอยู่ห่างจากชายทะเล และโครงสร้างช่วยลดการสูญเสียที่ดิน และลดความ
เสียหายที่เกิดกับรายได้จากการประกอบอาชีพประมงของประชาชนในพ้ืนที่ได้ ยกเว้นช่วงที่ระดับนํ้าทะเล
สูงขึ้นและคลื่นลมแรง โดยได้เสนอแนะให้เสริมความสูงของโครงสร้างให้สูงขึ้น และเพ่ิมความยาวของ
โครงสร้าง โดยวางโครงสร้างในลักษณะสลับฟันปลา เพ่ือให้นํ้าเข้าและออกได้ ส่วนผลกระทบด้านการ   
บดบังทัศนียภาพ พบว่า ไม่ได้รับผลกระทบเนื่องจากโครงสร้างอยู่ในระดับผิวนํ้า จึงไม่แตกต่างจากภาวะท่ี
ไม่มีโครงการ  

สภาพชายฝั่งบริเวณโครงสร้าง ด้านข้างยังมีสภาพของป่าชายเลนปรากฏอยู่ ส่วนใหญ่เป็น
แสมขาว (Avicennia Alba) แสมทะเล (A. marina) และโกงกางใบใหญ่ (Rhizophora Mucronata) 
เป็นต้นพรรณไม้ได้รับประโยชน์จากโครงสร้างในเขตกําบังคลื่นลมด้านหลังเขื่อนป้องกันคลื่นนอกชายฝั่ง 
เน่ืองจากบริเวณน้ีเป็นย่านชุมชนประมงขนาดเล็ก คุณภาพนํ้าทะเลบริเวณน้ีจึงมีปริมาณฟอสเฟต และ
แบคทีเรียกลุ่มโคลิฟอร์มทั้งหมดสูงเกินมาตรฐานนํ้าทะเลประเภทที่ 3 บ่งช้ีถึงการปนเป้ือนของเสียของ
มนุษย์ ทั้งสิ่งขับถ่ายและสารซักล้างประเภทต่างๆ อย่างไรก็ตาม ตัวโครงสร้างไม่ได้เป็นอุปสรรคต่อการ
หมุนเวียนถ่ายเทของนํ้าทะเลในบริเวณน้ี แพลงก์ตอนที่พบเป็นส่วนใหญ่ คือ ไดอะตอมและโคพีพอด ซึ่งบ่งช้ี
คุณภาพสิ่งแวดล้อมว่ายังอยู่ในเกณฑ์ดี  
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(ก) บริเวณท่ีต้ังของเขื่อนป้องกันคลื่นนอกชายฝั่ง  

ด้านทิศตะวันออก 

 

 
(ข) บริเวณท่ีต้ังของเขื่อนป้องกันคลื่นนอกชายฝั่ง  

ด้านทิศตะวันตก 
 

 
(ค) บริเวณปากคลองเจริญวัย 

 

 
(ง) คณะทํางานได้พบปะผู้นําชุมชน เพ่ือติดตามปัญหา 

การกัดเซาะในพ้ืนท่ี 
 

 
(จ) พบแนวเข่ือนหินท้ิงป้องกันการกัดเซาะบริเวณ 

ด้านนอกจากชายฝั่ง 
 

 

 
(ฉ) ปัจจุบันมีเข่ือนป้องกันคลื่นนอกชายฝั่ง เพ่ือป้องกัน

พ้ืนท่ีด้านหลัง ซ่ึงเคยเกิดปัญหาการกัดเซาะ 
 

 

รูปที่ 3.2.1-1 เขื่อนป้องกันคลื่นนอกชายฝัง่บ้านคลองเจริญวัย 
ตําบลสองคลอง อําเภอบางปะกง จังหวัดฉะเชิงเทรา 
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3.2.2 การประเมินประสิทธิภาพ ประสิทธผิล และผลกระทบของโครงสร้าง 
จากหลักเกณฑ์ในการประเมินประสิทธิภาพฯ ของโครงสร้างดังที่ได้กล่าวไว้ข้างต้น ได้ทํา

การวิเคราะห์ประสิทธิภาพ ประสิทธิผลและผลกระทบของกรณีศึกษา ดังแสดงรายละเอียดไว้ในภาคผนวก 
และสรุปผลการประเมินในด้านต่างๆ ได้ดังน้ี 

 

เขื่อนป้องกันคลื่นนอกชายฝ่ัง (Offshore Breakwater)  
บ้านคลองเจริญวัย ตําบลสองคลอง อําเภอบางปะกง จังหวัดฉะเชิงเทรา 

ผลการประเมิน ข้อดี ข้อเสีย 
ด้านวิศวกรรม  โครงสร้างสามารถรับแรงปะทะจาก

คลื่นได้ดี  
 โค ร งส ร้ า ง ยั งค งมี ค ว าม ม่ันค ง

แข็งแรง 
 มีผลต่อการสะท้อนของคลื่นน้อย 

เนื่องจากเข่ือนหินท้ิงมีความพรุน 

 มีผลในการรักษาสภาพชายหาดน้อย 
 ไม่ได้ช่วยในการรักษาร่องน้ํา ซ่ึง

เข่ือนป้องกันคลื่นนอกชายฝั่งต้ังอยู่
บริเวณปากคลองเจริญวัยท้ังสอง
ด้าน ทําให้เกิดการตกทับถมบริเวณ
ปากคลอง  เป็น อุปสรรคต่อการ
เดินเรือเข้าออก 

 มีการทรุดตัวได้ในอนาคต เนื่องจาก
ดินฐานรากรับแรงได้น้อย 

 หาหินขนาดใหญ่ได้ยากในปัจจุบัน 
ด้านสังคม  โครงสร้างอยู่ในระดับผิวน้ํา จึงไม่

แตกต่างจากภาวะที่ไม่มีโครงการ
และไม่ส่งผลกระทบต่อการบดบัง
ทัศนียภาพ 

 ไม่มีข้อเสียด้านสังคมในกรณีศึกษานี้ 
เนื่องจากตัวโครงสร้างอยู่ห่างจาก
ท่ีต้ังของชุมชน 

ด้านสิ่งแวดล้อม  แม้โครงสร้างจะโผล่พ้นผิวน้ํา แต่ไม่
ส่งผลกระทบด้านสุนทรียภาพของ
พ้ืนท่ี เนื่องจากไม่ใช่แหล่งท่องเที่ยว 

 ไ ม่ มี ข้ อ เ สี ย ด้ านสิ่ ง แ วดล้ อม ใน
กรณีศึกษาน้ี 

  
 3.2.3 มาตรการในการป้องกัน แก้ไข และฟืน้ฟพูื้นทีศ่ึกษา 
 ชายฝ่ังบริเวณปากคลองเจริญวัย สภาพชุมชนมีอาชีพประกอบการประมง ใช้คลองเป็น
เส้นทางสัญจรของเรือประมง ปัจจุบันพบการป้องกันการกัดเซาะโดยใช้เขื่อนป้องกันริมทะเล บริเวณสองด้าน
ของปากคลองเจริญวัย โครงสร้างทําด้วยหิน มีความกว้างสันเขื่อนด้านบนประมาณ 2 ม. ความกว้างของ
ฐานเขื่อนประมาณ 8 ม. ความยาวโดยรวมประมาณ 214 ม. ความสูงเฉล่ีย 2 ม. รองด้วยตะแกรงลวด 
เสาเข็มทําด้วยไม้ยูคาลิปตัสระยะห่าง 0.5 ม. แต่ยังมีการกัดเซาะอยู่และบริเวณปากคลองมีสภาพต้ืนเขิน  
บริเวณพ้ืนที่ศึกษามีขนาดความสูงคลื่น 0.25-0.75 ม. ทิศทางคลื่นที่พบบ่อยมากที่สุด คือ ทิศใต้ค่อนไปทาง
ตะวันตก (SSW) รองลงมา คือ ทิศใต้ (S) และทิศตะวันตกเฉียงใต้ (SW) ตามลําดับ สภาพธรณีวิทยาชายฝั่ง
มีลักษณะเป็นช้ันดินอ่อน เป็นหาดโคลน มีความหนาประมาณ 24 ม. มาตรการท่ีใช้แก้ไขและฟ้ืนฟูจะต้อง
ป้องกันการกัดเซาะและรักษาร่องนํ้า โครงสร้างมีความมั่นคงแข็งแรง เป็นมิตรกับสิ่งแวดล้อม มาตรการ
แก้ไขและฟื้นฟูที่เสนอ มี 3 มาตรการ 
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มาตรการในการป้องกัน แก้ไข และฟ้ืนฟูพ้ืนท่ีกรณีศึกษา 
เขื่อนป้องกันคลื่นนอกชายฝ่ังบ้านคลองเจริญวัย ตําบลสองคลอง อําเภอบางปะกง จังหวัดฉะเชิงเทรา 

มาตรการท่ี 1: เสริมการปักไม้ไผ่เพ่ือชะลอ
คลื่นและลดการพัดพาของตะกอนบริเวณ
ชายฝั่ง 
 
 

 

มาตรการที่ 2: สร้างเขื่อนกันทรายและ
คลื่นปากคลองเจริญวัย โดยมีเข่ือน
ป้องกันคลื่นนอกชายฝั่งเดิม ลักษณะ
เป็นหินเรียง เป็นโครงสร้างป้องกันการ
กัดเซาะด้านข้างท้ังสองด้าน 
 

 

มาตรการท่ี 3: เสริมระดับสันของไส้กรอก
ทราย เพ่ือป้องกันการกัดเซาะชายฝั่ง
ของเดิมท่ีมีการวางไส้กรอกทราย 
 
 

 

ข้อดี 
 ใช้งบประมาณไม่สูง 
 ไม่ต้องใช้เทคโนโลยีชั้นสูงในการติดต้ัง 
 หลังแนวไม้ไผ่มักเป็นท่ีกําบังท่ีดี ดึงดูด

สัตว์น้ําขนาดเล็กเข้ามาอาศัยพักพิง 
เกิดเป็นแหล่งอาศัย ดึงดูดนกน้ําจําพวก
นกยาง นกกาน้ํา  ให้มาหาเหย่ือใน
บริเวณโครงสร้าง กลายเป็นบริเวณท่ีมี
กิจกรรมทางชีวภาพสูง 

ข้อดี 
 ใช้ป้องกันคลื่น และทําให้ไม่เกิดการ

ตกทับถมของตะกอนปิดปากร่องน้ํา 
 มี โครงสร้ า ง เพื่ อลดผลกระทบ

ทางด้านข้างอยู่แล้ว 

ข้อดี 
 การใช้หินเรียงเพื่อเสริมสันและเพิ่ม

เสถียรภาพของไส้กรอกทราย มีผลดี
ในการป้องกันไส้กรอกทรายจากการ
ถูกทําลาย ไม่ให้ทรายท่ีบรรจุอยู่
ภายในไหลออกสู่ พ้ืน ท่ีท้องทะเล
บ ริ เ ว ณ นี้ ท่ี เ ป็ น เ ล น  ป้ อ ง กั น
ผลกระทบซ่ึงมีความเสี่ยงสูงท่ีมักจะ
เกิดข้ึนต่อระบบนิเวศทางทะเลได้ 

ข้อเสีย 
 อายุการใช้งานสั้น 3-5 ปี 
 ซากไม้ไผ่ ท่ีผุกร่อนแตกหักเสียหาย

กลายเป็นขยะลอยน้ํา  
 เหลือส่ วน ท่ีจมอ ยู่ใ ต้ เลนเป็น พ้ืน ท่ี

อันตรายสําหรับชาวประมงพ้ืนบ้านท่ี
จับสัตว์น้ํา 

 ต้องใช้ ไ ม้ ไผ่ตง ท่ี ไ ด้ขนาดเส้นผ่ าน
ศูนย์กลางไม่ตํ่ากว่า 3 นิ้วข้ึนไป ซ่ึงต้อง
มีการเสริมส่วนท่ีเสียหายหรือเพ่ิมแนว
ป้องกัน  

 แหล่งผลิตไม้ไผ่มีเฉพาะบางถ่ิน วัสดุจึง
หายากและมีราคาสูงข้ึนทุกปี 

ข้อเสีย 
 ไม่มีข้อเสียด้านสิ่งแวดล้อมเม่ือใช้

มาตรการดังกล่าวในกรณีศึกษาน้ี 

ข้อเสีย 
 ไม่มีข้อเสียด้านสิ่งแวดล้อมเม่ือใช้

มาตรการดังกล่าวในกรณีศึกษาน้ี 

ข้อเสนอแนะ 
 ไม่เหมาะท่ีจะใช้ในหาดทราย เนื่องจาก

อนุภาคทรายจะไม่ยึดเกาะกับไม้ไผ่ท่ีปัก
ได้ดีเท่ากับเลน ทําให้เสถียรภาพตํ่า ถูก
แรงคลื่นซัดล้มได้ง่าย 

ข้อเสนอแนะ 
 - 

ข้อเสนอแนะ 
 กรณีใช้มาตรการไส้กรอกทรายใน

หาดเลน การเสริมสันด้วยหินท้ิงช่วย
ป้องกันผลกระทบจากทรายท่ีบรรจุ
อยู่ภายในไม่ให้ร่ัวไหลออกสู่ภายนอก
และส่งผลกระทบต่อระบบนิเวศได้ 
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 ผลของการคาดการณ์กรณีไม่มีและมีการป้องกันการกัดเซาะของมาตรการต่างๆ สําหรับ
ปรับปรุงและฟ้ืนฟูที่ชายฝ่ังบริเวณปากคลองเจริญวัย ในอนาคต 10 ปี และ 20 ปี แสดงในรูปที่ 3.2.3-1 
จะได้ว่ามาตรการที่ 2 สร้างเข่ือนกันทรายและคลื่นปากคลองเจริญวัย โดยมีเขื่อนป้องกันคลื่นนอกชายฝั่งเดิม 
ลักษณะเป็นหินเรียง เป็นโครงสร้างป้องกันการกัดเซาะด้านข้างทั้งสองด้าน จะทําให้ไม่มีตะกอนมาตกทับ
ถมบริเวณปากคลอง และป้องกันคลื่นได้ ส่วนอีกสองมาตรการจะทําให้เกิดการตกตะกอนบริเวณ ปากคลอง 
และตารางที่ 3.2.3-1 แสดงพ้ืนที่ที่เกิดการกัดเซาะและทับถมของตะกอน โดยใช้เส้นชายฝั่งที่คาดการณ์ใน
อนาคตท้ังสองปี ของกรณีมีการป้องกันการกัดเซาะด้วยมาตรการต่างๆ เปรียบเทียบกับกรณีไม่มีการ
ป้องกัน พบว่ามาตรการที่ 2 จะเกิดการกัดเซาะและทับถมของตะกอนน้อยที่สุด  
 

 

 
(ก) มาตรการที่ 1 :  เสริมการปักไม้ไผ่เพ่ือชะลอคลื่นและลดการพัดพาของตะกอนบริเวณชายฝั่ง 

รูปที่ 3.2.3-1  การคาดการณ์การเปลี่ยนแปลงชายฝั่งในอนาคต 
กรณีมีมาตรการป้องกัน แก้ไข ฟื้นฟพูื้นทีช่ายฝัง่บรเิวณปากคลองเจริญวัยทางเลือกต่างๆ 
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(ข) มาตรการที่ 2 : สร้างเข่ือนกันทรายและคลื่นปากคลองเจริญวัย และมีเขื่อนป้องกันคลื่นนอกชายฝั่งเดิม  

 

 
(ค) มาตรการท่ี 3 : เสรมิระดับสันของไส้กรอกทรายเดิม เพ่ือป้องกันกัดเซาะชายฝั่ง 

รูปที่ 3.2.3-1  การคาดการณ์การเปลี่ยนแปลงชายฝั่งในอนาคต 
กรณีมีมาตรการป้องกัน แก้ไข ฟื้นฟพูื้นทีช่ายฝัง่บรเิวณปากคลองเจริญวัยทางเลือกต่างๆ (ต่อ) 
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ตารางที่ 3.2.3-1  พื้นที่กัดเซาะและทับถมของมาตรการในการป้องกัน แก้ไขและฟื้นฟูพื้นที่ชายฝั่ง   
บ้านคลองเจริญวัย ในอนาคต 10 ปี และ 20 ปี 

 

กรณี 

10 ป ี 20 ป ี
ในอนาคต 

ไม่มี 
มาตรการ 

มาตรการ 
ท่ี 1 

มาตรการ 
ท่ี 2 

มาตรการ 
ท่ี 3 

ในอนาคต 
ไม่มี 

มาตรการ 

มาตรการ 
ท่ี 1 

มาตรการ 
ท่ี 2 

มาตรการ 
ท่ี 3 

พื้นท่ีทับถม (ตร.ม.) 6,040.65 34,163.81 6,704.92 34,163.81 2,080.00 51,575.00 15,201.01 51,575.00 

พื้นท่ีกัดเซาะ (ตร.ม.) 24,995.39 30,913.81 12,554.92 30,913.81 1,430.00 39,875.00 16,001.01 39,875.00 
 
 จากหลักเกณฑ์การคัดเลือกมาตรการป้องกันการกัดเซาะชายฝั่ง กลุ่มบริษัทที่ปรึกษาได้
ประเมินประสิทธิภาพและประสิทธิผลของมาตรการข้างต้น เพ่ือใช้เป็นแนวทางของมาตรการที่มีความ
เหมาะสมท่ีสุด สมควรจะได้รับการพัฒนาก่อนเป็นลําดับแรกส่วนมาตรการที่มีคะแนนรวมรองลงมา ก็จะ
เป็นโครงการที่สมควรจะได้รับการพัฒนาเป็นลําดับรองลงมา การประเมินผลแสดงเป็นคะแนนแต่ละ
มาตรการ และผลรวมคะแนน  ดังแสดงไว้ในตารางที่ 3.2.3-2 และรูปที่ 3.2.3-2 ซึ่งพบว่ามาตรการที่ 2 มี
คะแนนสูงสุดและตามมาด้วยมาตรการที่ 1 ตามลําดับ 

 
ตารางที่ 3.2.3-2  ผลคะแนนแต่ละมาตรการป้องกันการกัดเซาะชายฝั่งบ้านคลองเจริญวัย ตําบลสองคลอง 

อําเภอบางปะกง จังหวัดฉะเชิงเทรา 
 

                    ตัวแปร 
มาตรการท่ี 

1 2 3 4 5 6 รวม 

1 20 30 8 8 18 10 94 
2 10 20 24 24 12 5 95 
3 20 20 16 8 12 5 81 
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มาตรการที่ 1 มาตรการที่ 2 มาตรการที่ 3

ทางเลือก

คะ
แน

น

การป้องกนัการกดัเซาะ ผลกระทบสิ่งแวดล้อม
ความมีเสถียรภาพของตลิ่ง และคงทน ความเหมาะสมต่อการใช้ที่ดิน
ระยะเวลาก่อสร้าง ความคุ้มค่า

 
 

รูปที่ 3.2.3-2  ผลคะแนนการประเมินมาตรการป้องกันการกัดเซาะชายฝั่งบา้นคลองเจริญวัย 
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3.3 เขื่อนหินท้ิง (Revetment) 
 
เขื่อนหินทิ้งเป็นโครงสร้างที่ก่อสร้างด้วยหินทิ้งหรือหินเรียงขนานไปกับชายฝั่ง อาจมีฐานรากเป็น

เสาเข็มหรือไม่ก็ได้ การวางกองหินมักอยู่ใกล้ชายฝ่ังทะเลหรือวางห่างจากแนวระดับนํ้าทะเลข้ึนสูงสุด
ออกไป 20-30 ม. มีวัตถุประสงค์เพ่ือรับแรงปะทะของคลื่นป้องกันการกัดเซาะพ้ืนที่หลังโครงสร้าง ซึ่ง
บริเวณท่ีคัดเลือกเป็นกรณีศึกษาสําหรับโครงสร้างรูปแบบนี้ คือ เขื่อนหินทิ้งบริเวณทิศใต้จากปากคลอง
บางกุฬา ตําบลหาดเจ้าสําราญ อําเภอเมือง จังหวัดเพชรบุรี สรุปผลการศึกษาได้ดังน้ี 

 

3.3.1 ผลการสํ ารวจโครงสร้างเขื่ อนหินทิ้ งบริ เวณทิศใ ต้จากปากคลองบางกุฬา  
ตําบลหาดเจ้าสําราญ อําเภอเมือง จังหวัดเพชรบุรี 

ที่ต้ังโครงสร้างอยู่บริเวณชายหาด ซึ่งเป็นที่ของนายทุน (สําหรับชุมชนที่อยู่อาศัยต้ังอยู่ห่าง
ริมชายหาด จึงไม่ได้รับผลกระทบจากปัญหาการกัดเซาะ) โดยโครงสร้างเข่ือนหินทิ้งดําเนินการก่อสร้างโดย
เจ้าของที่ดิน อย่างไรก็ตามยังพบปัญหาการกัดเซาะในพ้ืนที่ เน่ืองจากโครงสร้างบางส่วนอยู่ในสภาพทรุดโทรม 
จึงเสนอแนะให้มีเสริมความแข็งแรงของโครงสร้าง 

บริเวณท่ีได้รับการป้องกันจากเข่ือนหินทิ้งมีสภาพเป็นพ้ืนที่ราบ ปกคลุมด้วยป่าละเมาะ 
และชุมชน ต้นไม้ที่พบส่วนใหญ่เป็นสนทะเล (Casuarina Equisetifolia) ง้ิวป่า (Bombax Anceps) และ
ราชพฤกษ์ (Cassia Fistula) การตรวจสอบพบว่า นํ้าทะเลส่วนใหญ่อยู่ในเกณฑ์มาตรฐานคุณภาพนํ้าทะเล
ประเภทที่ 4 ยกเว้น ฟอสเฟตที่มีปริมาณเกินเกณฑ์ บ่งช้ีว่ามีการปนเป้ือนของเสียจากบนฝั่งโดยกิจกรรม
มนุษย์ โดยเฉพาะมลสารประเภทสารซักล้าง ดัชนีทางชีวภาพในทะเล คือ แพลงก์ตอนและสัตว์หน้าดินที่
พบ กลุ่มเด่นยังคงเป็นไดอะตอม โคพีพอด และไส้เดือนทะเล แสดงว่าสิ่งแวดล้อมทางทะเลยังอยู่ในเกณฑ์
ใช้ได้ การประมงในย่านน้ีมีแนวโน้มจับปลาได้น้อยลงในช่วง 3-5 ปีที่ผ่านมา การใช้ที่ดินบนฝั่งมีแนวโน้มของ
การเพาะเลี้ยงสัตว์นํ้ามากขึ้น เมื่อวิเคราะห์ลักษณะและที่ต้ังของเขื่อนหินทิ้ง อยู่ติดกับฝั่ง เป็นก้อนหินขนาด
ใหญ่ ทําให้โครงสร้างค่อนข้างโปร่ง จึงไม่ค่อยมีผลกระทบต่อสิ่งแวดล้อมชายฝั่ง ไม่ใช่แหล่งท่องเท่ียว 
ผลกระทบต่อทัศนียภาพจึงมีความสําคัญตํ่า 
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(ก) เข่ือนหินท้ิงริมชายฝั่งบริเวณทิศใต้ 

จากปากคลองบางกุฬา 

 

 
(ข) ความลาดชันท่ีปะทะคลื่นค่อนข้างชัน  

และมีเข่ือนป้องกันคลื่นนอกชายฝั่งในพ้ืนท่ีศึกษา 
 

 
(ค) มีการพังทลายของเขื่อนหินท้ิง  

 

 
(ง) ปัจจุบันมีการกัดเซาะชายฝั่งบริเวณทิศใต้ของ 

เข่ือนกันทรายและคลื่นปากคลองบางกุฬา 
 

 
 

(จ) พ้ืนท่ีท่ีเกิดการกัดเซาะเป็นพ้ืนท่ีเปิดโล่ง เป็นช่วงท่ีไม่มี
การป้องกันด้วยเข่ือนป้องกันคลื่นนอกชายฝั่ง 

 

 
 

(ฉ) พ้ืนท่ีด้านทิศใต้ติดต่อกับแนวเข่ือนหินท้ิงป้องกันการ 
กัดเซาะพบมีการกัดเซาะท่ีเกิดตามธรรมชาติ 

 
 

รูปที่ 3.3.1-1 เขื่อนหินทิง้บริเวณทิศใต้จากปากคลองบางกุฬา ตําบลหาดเจ้าสาํราญ 
อําเภอเมือง จังหวัดเพชรบรุ ี
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3.3.2 การประเมินประสิทธิภาพ ประสิทธผิล และผลกระทบของโครงสร้าง 
จากหลักเกณฑ์ในการประเมินประสิทธิภาพฯ ของโครงสร้างดังที่ได้กล่าวไว้ข้างต้น ได้ทํา

การวิเคราะห์ประสิทธิภาพ ประสิทธิผลและผลกระทบของกรณีศึกษา ดังแสดงรายละเอียดไว้ในภาคผนวก 
และสรุปผลการประเมินในด้านต่างๆ ได้ดังน้ี 

 
เขื่อนหินท้ิงบริเวณทิศใต้จากปากคลองบางกุฬา ตําบลหาดเจ้าสําราญ อําเภอเมือง จังหวัดเพชรบุรี 
ผลการประเมิน ข้อดี ข้อเสีย 

ด้านวิศวกรรม  โครงสร้างสามารถรับแรงปะทะจาก
คลื่นได้ดี 

 เหมาะสมกับพ้ืนท่ี เนื่องจากชั้นดิน
สามารถรับน้ําหนักได้ดี เกิดการทรุด
ตัวตํ่า 

 สอดคล้องกับการใช้ประโยชน์ของ
พ้ืนท่ีด้านหลังตลิ่งมีความสําคัญน้อย  
เช่น พ้ืนท่ีเกษตรกรรม แหล่งชุมชน
ไม่หนาแน่น พ้ืนท่ีรกร้าง   

 ไ ม่ มีการออกแบบความลาดชัน
ด้านหน้าของเขื่อนหินท้ิง เพ่ือรับ
แรงปะทะจากคลื่น อาจมีผลต่อ
ความม่ันคงของโครงสร้างได้ ใน
อนาคต 

 ไม่มีการออกแบบระดับสันของเขื่อน
หินท้ิง ทําให้คลื่นซัดข้ามสันเข่ือน 
และพังทลายได้ในท่ีสุด ปัจจุบันพบ
การพังทลายบริเวณพ้ืนท่ีท่ีติดกับ
เข่ือนกันทรายและคล่ืนด้านทิศใต้ 

ด้านสังคม  ช่วยลดความเสียหายต่อท่ีดิน  ไ ม่ มี ข้ อ เสี ย ด้ านสั งคม โดยตรง
เนื่องจากตัวโครงสร้างอยู่ห่างจาก
ท่ีต้ังของชุมชน 

 เจ้าของท่ีดินยังมีความกังวลต่อ
ความปลอดภัยในชีวิตและทรัพย์สิน 
เนื่องจากโครงสร้างแก้ปัญหาการกัด
เซาะได้บางส่วน 

ด้านสิ่งแวดล้อม  ใช้พ้ืนท่ีน้อย ต้ังติดชายฝั่ง ผลกระทบ
ในการสูญเสียแหล่งอาศัยบริเวณท่ีต้ัง
โครงสร้างจึงน้อย นอกจากนี้ การใช้
วัสดุเป็นก้อนหินขนาดใหญ่ ทําให้
โครงสร้างโปร่ง เกิดโพรงและแหล่ง
อาศัยขนาดเล็กสิ่งมีชีวิตบางประเภท
มาใช้ประโยชน์ได้ 

 ไม่มีข้อเสียท่ีเด่นชัดจากเข่ือนหินท้ิง
ในกรณีศึกษาน้ี 

 
3.3.3 มาตรการในการป้องกัน แก้ไข และฟืน้ฟพูื้นทีศ่ึกษา 

   ลักษณะโครงสร้างของเขื่อนกันทรายและคลื่นปากคลองบางกุฬา มีความกว้างสันด้านบน 
4 ม. สูง 1.80 ม. และมีความยาวจากโครงสร้างถึงปลายแนวโครงสร้างด้านทิศเหนือ ประมาณ 200 ม. 
ส่วนแนวโครงสร้างฝั่งทิศใต้ยาว 175 ม. แต่มีส่วนที่ย่ืนออกไปในทะเลประมาณ 50 ม. มีการก่อสร้างมาแล้ว
ประมาณ 6 ปี สําหรับพ้ืนที่ศึกษาบริเวณชายฝั่งด้านทิศใต้จากปากคลองบางกุฬา มีสภาพเปิดโล่งบริเวณท่ี
ติดกับเขื่อนกันทรายและคลื่นปากคลอง มีโครงสร้างช่ัวคราวที่เป็นหินทิ้ง ใช้ป้องกันการกัดเซาะมีสภาพ
ทรุดโทรมพังเสียหาย และพ้ืนที่ด้านหลังโครงสร้างเป็นที่รกร้าง บริเวณพ้ืนที่ศึกษามีขนาดความสูงคลื่น 
0.25-1.00 ม. ทิศทางคลื่นที่พบบ่อยมากท่ีสุด คือ ทิศใต้ (S) รองลงมา คือ ทิศใต้ค่อนไปทางตะวันออก 
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(SSE) และทิศใต้ค่อนไปทางตะวันตก (SSW) ตามลําดับ สภาพธรณีวิทยาชายฝั่งมีลักษณะเป็นช้ันทราย
แน่น มาตรการที่ใช้แก้ไขและฟื้นฟูจะต้องเป็นโครงสร้างที่มีความมั่นคงแข็งแรง เป็นมิตรกับสิ่งแวดล้อม 
และสามารถป้องกันการกัดเซาะตลิ่งของหาดเพ่ือคงสภาพความเป็นชายฝั่งได้ มาตรการแก้ไขและฟ้ืนฟูที่
เสนอ มี 3 มาตรการ 
 

มาตรการในการป้องกัน แก้ไข และฟ้ืนฟูพ้ืนท่ีกรณีศึกษา 
เขื่อนหินท้ิงบริเวณทิศใต้จากปากคลองบางกุฬา ตําบลหาดเจ้าสําราญ อําเภอเมือง จังหวัดเพชรบุรี 

มาตรการที่ 1:  ปรับปรุงแนวเขื่อนหินท้ิง
บริเวณท่ีติดกับเข่ือนกันทรายและคล่ืน
ปากคลองบางกุฬาให้สามารถป้องกัน
การกัดเซาะ 
 
 

 

มาตรการท่ี 2: เสริมเข่ือนกันคลื่นนอก
ชายฝั่งอีก 1 ตัว (แนวป้องกันปัจจุบัน) 
บริเวณทิศใต้จากปากคลองบางกุฬา 
เนื่องจากบริเวณน้ีมีสภาพเปิดโล่ง 
 
 

 

ม า ต ร ก า ร ท่ี  3 : เ ส ริ ม ด้ วย  Groin 
Transition เพ่ือลดความรุนแรงของ
กระแสนํ้าและเพ่ิมการตกตะกอนบริเวณ
ชายฝั่งด้านทิศใต้ของ Jetty ปากคลอง
หาดเจ้าสําราญ 
 

 
ข้อดี 
 เป็นโครงสร้างถาวร  ก่อสร้างทําได้

ง่ายและเร็ว 
 ใช้งานพื้นท่ีด้านหลังได้ 
 มีผลกระทบต่อนิเวศน้อย 
 ราคาไม่แพง 
 มีผลต่อการสะท้อนของคลื่นน้อย 

ข้อดี 
 เกิด พ้ืน ท่ีกําบังคลื่นลมด้านหลัง 

ดึงดูดสัตว์น้ําขนาดเล็กมาชุมนุม 
 เรือประมงใช้พ้ืนท่ีด้านหลังโครงสร้าง

เป็นท่ีจอดพักเรือได้ 

ข้อดี 
 ลดผลกระทบต่อพ้ืนท่ีท้ายน้ํา 

ข้อเสีย 
 ไ ม่ มี ข้อ เสี ย ด้ านสิ่ ง แวดล้ อม ใน

กรณีศึกษาน้ี 

ข้อเสีย 
 ไ ม่ มี ข้อ เสี ย ด้ านสิ่ ง แวดล้ อม ใน

กรณีศึกษาน้ี 

ข้อเสีย 
 ไม่มีข้อเสียด้านสิ่งแวดล้อมเม่ือใช้

มาตรการดังกล่าวในกรณีศึกษาน้ี 
ข้อเสนอแนะ 
 โครงสร้างจะต้องทําการออกแบบ

ระดับสันและความลาดด้านหน้า
ของเข่ือนหินท้ิง เพ่ือรับแรงปะทะ
จากคลื่น 

ข้อเสนอแนะ 
 โ ค ร ง ส ร้ า ง ท่ี โ ผ ล่ พ้ น ผิ ว น้ํ า ไ ม่

ก่อให้เกิดผลกระทบในกรณีศึกษาน้ี 
เนื่ อ ง จ าก ไ ม่ ใ ช่ พ้ื น ท่ี ซ่ึ ง ต้ อ ง ใช้
ประโยชน์จากคุณค่าของทัศนียภาพ
ในการเดินระบบเศรษฐกิจของพ้ืนท่ี 

ข้อเสนอแนะ 
 การใช้ Groin Transition ในกรณีนี้

ถึงจะทําให้เกิดสิ่งแปลกปลอมบริเวณ
ชายฝั่ ง ท่ี จั ด ว่ า เป็ นมลทัศน์  แต่
ลักษณะของชายหาดแคบ ศักยภาพ
ในการพัฒนาเป็นแหล่งท่องเที่ยวตํ่า 
ผลกระทบต่อสุนทรียภาพจึงไม่เป็น
ปัญหาของพ้ืนท่ี 
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 ผลของการคาดการณ์กรณีไม่มีและมีการป้องกันการกัดเซาะของมาตรการต่างๆ สําหรับ
ปรับปรุงและฟ้ืนฟูที่ชายฝ่ังด้านทิศใต้จากปากคลองบางกุฬา ในอนาคต 10 ปี และ 20 ปี แสดงในรูปที่ 
3.3.3-1 จะได้ว่ามาตรการที่ 1 ปรับปรุงแนวเขื่อนหินทิ้งบริเวณท่ีติดกับเขื่อนกันทรายและคลื่นปากคลอง
บางกุฬา จะสามารถป้องกันการกัดเซาะได้ผลดี ไม่ส่งผลกระทบต่อพ้ืนที่ข้างเคียง และตารางท่ี 3.3.3-1 
แสดงพ้ืนที่ที่เกิดการกัดเซาะและทับถมของตะกอน โดยใช้เส้นชายฝั่งที่คาดการณ์ในอนาคตทั้งสองปี ของ
กรณีมีการป้องกันการกัดเซาะด้วยมาตรการต่างๆ เปรียบเทียบกับกรณีไม่มีการป้องกัน  
 

 

 
(ก) มาตรการที่ 1 : ปรับปรุงแนวเขื่อนหินทิง้บริเวณที่ติดกับเขื่อนกันทรายและคลื่นปากคลองบางกุฬา 

รูปที่ 3.3.3-1  การคาดการณ์การเปลี่ยนแปลงชายฝั่งในอนาคต 
กรณีมีมาตรการป้องกัน แก้ไข ฟื้นฟพูื้นทีช่ายฝัง่ปากคลองบางกุฬาทางเลือกต่างๆ 
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(ข) มาตรการที่ 2 : เสรมิเขือ่นกันคลื่นนอกชายฝั่งอีก 1 ตัว บริเวณทิศใต้จากปากคลองบางกุฬา  

 

 
(ค) มาตรการท่ี 3 : เสรมิด้วย Groin Transition บริเวณชายฝั่งด้านทิศใต้ของ Jetty ปากคลองบางกุฬา 

รูปที่ 3.3.3-1  การคาดการณ์การเปลี่ยนแปลงชายฝั่งในอนาคต 
กรณีมีมาตรการป้องกัน แก้ไข ฟื้นฟพูื้นทีช่ายฝัง่ปากคลองบางกุฬาทางเลือกต่างๆ (ต่อ) 
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ตารางที่ 3.3.3-1  พื้นที่กัดเซาะและทับถมของมาตรการในการป้องกัน แก้ไข และฟื้นฟูชายฝั่งบริเวณทิศ
ใต้จากปากคลองบางกุฬา ในอนาคต 10 ปี และ 20 ปี 

 

กรณี 

10 ป ี 20 ป ี
ในอนาคต 

ไม่มี 
มาตรการ 

มาตรการ 
ท่ี 1 

มาตรการ 
ท่ี 2 

มาตรการ 
ท่ี 3 

ในอนาคต 
ไม่มี 

มาตรการ 

มาตรการ 
ท่ี 1 

มาตรการ 
ท่ี 2 

มาตรการ 
ท่ี 3 

พื้นท่ีทับถม (ตร.ม.) 285,988.34 2,225.00 10,725.00 850.00 206,203.01 2,080.00 11,568.75 725.00 

พื้นท่ีกัดเซาะ (ตร.ม.) 109,317.34 1,150.00 2,450.00 0.00 166,912.28 1,430.00 2,318.75 0.00 
 
     จากหลักเกณฑ์การคัดเลือกมาตรการป้องกันการกัดเซาะชายฝั่ง กลุ่มบริษัทที่ปรึกษาได้
ประเมินประสิทธิภาพและประสิทธิผลของมาตรการข้างต้น เพ่ือใช้เป็นแนวทางของมาตรการที่มีความ
เหมาะสมท่ีสุด สมควรจะได้รับการพัฒนาก่อนเป็นลําดับแรกส่วนมาตรการที่มีคะแนนรวมรองลงมา ก็จะ
เป็นโครงการที่สมควรจะได้รับการพัฒนาเป็นลําดับรองลงมา การประเมินผลแสดงเป็นคะแนนแต่ละ
มาตรการ และผลรวมคะแนน ดังแสดงไว้ในตารางที่ 3.3.3-2 และรูปที่ 3.3.3-2 ซึ่งพบว่ามาตรการที่ 1 มี
คะแนนสูงสุดและตามมาด้วยมาตรการที่ 2 และ 3  ตามลําดับ 
 
ตารางที่ 3.3.3-2 ผลคะแนนแต่ละมาตรการป้องกันการกัดเซาะชายฝั่งด้านทิศใต้จากปากคลองบางกุฬา 

ตําบลหาดเจ้าสําราญ อําเภอเมือง จังหวัดเพชรบุรี 
 

                    ตัวแปร 
มาตรการท่ี 

1 2 3 4 5 6 รวม 

1 20 10 24 24 18 15 111 
2 20 20 16 16 12 15 99 
3 20 20 16 16 12 5 89 

 

0

20

40

60

80

100

120

มาตรการที่ 1 มาตรการที่ 2 มาตรการที่ 3

ทางเลือก

คะ
แน

น

การป้องกนัการกดัเซาะ ผลกระทบสิ่งแวดล้อม
ความมีเสถียรภาพของตลิ่ง และคงทน ความเหมาะสมต่อการใช้ที่ดิน
ระยะเวลาก่อสร้าง ความคุ้มค่า

 
 

รูปที่ 3.3.3-2  ผลคะแนนการประเมินมาตรการป้องกันการกัดเซาะชายฝั่ง 
ด้านทศิใต้จากปากคลองบางกุฬา 
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3.4 เขื่อนกันทรายและคลืน่ (Jetty) 
 

เขื่อนกันทรายและคลื่น เป็นโครงสร้างที่สร้างเป็นกําแพงย่ืนขนานออกมาจากปากแม่นํ้า มี
วัตถุประสงค์เพ่ือป้องกันการตกทับถมหรือปิดก้ันของตะกอนในร่องนํ้าเดินเรือ ซึ่งโครงสร้างประเภทน้ีจะไม่
ช่วยในด้านการป้องกันการกัดเซาะชายฝั่ง แต่จะก่อให้เกิดการเปลี่ยนแปลงแนวชายฝั่งในพ้ืนที่ข้างเคียง ซึ่ง
บริเวณท่ีคัดเลือกเป็นกรณีศึกษาสําหรับโครงสร้างรูปแบบน้ี คือ เขื่อนกันทรายและคล่ืน (Jetty) บริเวณ
ปากคลองหงษ์ทอง ตําบลสองคลอง อําเภอบางปะกง จังหวัดฉะเชิงเทรา สรุปผลการศึกษาได้ดังน้ี 
 

3.4.1 ผลการสํารวจเข่ือนกันทรายและคลื่นปากคลองหงษ์ทอง ตําบลสองคลอง อําเภอบางปะกง 
จังหวัดฉะเชิงเทรา 
 โครงสร้างต้ังอยู่บริเวณปากคลองหงส์ทอง หมู่ที่ 6 ตําบลสองคลอง อําเภอบางปะกง        
จังหวัดฉะเชิงเทรา ที่ตําแหน่งพิกัด ละติจูด 13°28'18"N ลองติจูด 100°52'59"E บริเวณปากนํ้ามีแนว
โครงสร้างทําด้วยหิน มีความกว้างประมาณ 1 ม. ความยาวโดยรวมประมาณ 160 ม. มีเขื่อนหินทิ้งอยู่
ด้านข้างมีความกว้างประมาณ 1 ม. ยาวโดยประมาณ 130 ม. สําหรับชุมชนที่อยู่อาศัยต้ังกระจายตามแนว
คลอง ในการก่อสร้างโครงสร้างเข่ือนกันทรายและคลื่นมีวัตถุประสงค์หลักเพ่ือรักษาร่องนํ้า ให้ประชาชนซึ่ง
ส่วนใหญ่ประกอบอาชีพประมงชายฝั่งสามารถสัญจรและเดินเรือประมงได้ ประเภทของสัตว์นํ้าที่จับ ได้แก่ 
ปลากระบอก และปลากะตัก นอกจากน้ันโครงสร้างช่วยในการป้องกันการกัดเซาะ ซึ่งในปัจจุบันโครงสร้าง
สามารถป้องกันการกัดเซาะได้ ยกเว้นช่วงที่มรสุมที่มีคลื่นลมแรง และระดับนํ้าทะเลสูงกว่าโครงสร้าง 
ดังน้ัน ประชาชนจึงเสนอแนะให้เสริมความสูงของโครงสร้างและรณรงค์ให้มีการปลูกป่าชายเลน 

สภาพทั่วไปของพ้ืนที่ปกคลุมด้วยป่าชายเลนด้านติดทะเลและมีชุมชนประมงอาศัยอยู่ในพ้ืนที่ 
มีการหาปลาแบบยังชีพและปักไม้ไผ่เลี้ยงหอยแมลงภู่บริเวณชายฝั่ง ป่าชายเลนบริเวณชายฝั่งข้างเคียงส่วน
ใหญ่เป็นแสมขาว (Avicennia Alba) แสมทะเล (A. marina) และโกงกางใบเล็ก (Rhizophora 
Apiculata) นํ้าทะเลบริเวณโครงสร้างส่วนใหญ่มีคุณภาพอยู่ในเกณฑ์มาตรฐานนํ้าทะเลประเภทที่ 3 เพ่ือ
การเพาะเลี้ยงสัตว์นํ้า พบว่าทุกจุดมีปริมาณฟอสเฟตสูงเกินเกณฑ์ อันเน่ืองมาจากการใช้สารซักล้างทั้งจาก
ชุมชนประมงและชุมชนที่ต้ังอยู่ลึกเข้าไป เห็นได้จากผลวิเคราะห์นํ้าทะเลเฉพาะบริเวณปากคลองจะมี
ปริมาณแบคทีเรียกลุ่มโคลิฟอร์มทั้งหมดและแอมโมเนียสูงกว่าอีก 2 จุดที่อยู่ข้างเคียงอย่างชัดเจน พ้ืนที่
ด้านท้ายนํ้าปรากฏร่องรอยการกัดเซาะอันเน่ืองมาจากตะกอนถูกดักไว้ที่อีกฝั่งของเขื่อนกันทรายและคลื่น  
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(ก) บริเวณท่ีต้ังของเขื่อนกันทรายและคล่ืน (Jetty) 

 

 

 
(ข) แนวโครงสร้างของเข่ือนกันทรายและคล่ืน  

บริเวณปากคลองหงษ์ทอง 
 

 

 
(ค) เวลาน้ําข้ึน น้ําท่วมแนวโครงสร้างเกือบท้ังหมด 

 

 
(ง) แนวเข่ือนหินท้ิงด้านข้างของเข่ือนกันทราย 

และคลื่นปากคลองหงษ์ทอง 
 

 

 
(จ) สภาพป่าชายเลนบริเวณชายฝั่ง 

 

 
(ฉ) ชุมชนริมชายฝั่งประสบปัญหานํ้าท่วม  

ในช่วงน้ําข้ึน 
 

 

รูปที่ 3.4.1-1  เขื่อนกันทรายและคลื่นปากคลองหงษ์ทอง 
ตําบลสองคลอง อําเภอบางปะกง จังหวัดฉะเชิงเทรา 
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3.4.2 การประเมินประสิทธิภาพ ประสิทธผิล และผลกระทบของโครงสร้าง 
จากหลักเกณฑ์ในการประเมินประสิทธิภาพฯ ของโครงสร้างดังที่ได้กล่าวไว้ข้างต้น ได้ทํา

การวิเคราะห์ประสิทธิภาพ ประสิทธิผลและผลกระทบของกรณีศึกษา ดังแสดงรายละเอียดไว้ในภาคผนวก 
และสรุปผลการประเมินในด้านต่างๆ ได้ดังน้ี 
 

เขื่อนกันทรายและคลื่นปากคลองหงษ์ทอง ตําบลสองคลอง อําเภอบางปะกง จังหวัดฉะเชิงเทรา 
ผลการประเมิน ข้อดี ข้อเสีย 

ด้านวิศวกรรม  ช่ วยกํ าบั งคลื่ นและป้ อ งกั นการ
ตกตะกอนบริเวณปากคลอง 

 โครงสร้างมีความม่ันคงแข็งแรงน้อย 
 ประสิทธิภาพการป้องกันทรายและ

คลื่นมีน้อย เนื่องจากระดับสันของ
โครงสร้างอยู่ตํ่า ช่วงน้ําข้ึน น้ําจะสูง
ท่วมข้ามแนวโครงสร้างนี้ได้ 

 อาจส่งผลกระทบต่อพ้ืนท่ีข้างเคียง 
ด้านสังคม  ช่วยลดความเสียหายต่อท่ีดิน อาคาร

ท่ีพักและเรือประมง 
 ยังคงเกิดปัญหาการกัดเซาะ 

ด้านสิ่งแวดล้อม  ชุมชนประมงชายฝั่งใช้ประโยชน์จาก
เขตกําบังคลื่นลมช่วยบรรเทาแรง
คลื่นในฤดูมรสุม 

 เกิดการกัดเซาะด้านท้ายน้ํา 

 
3.4.3 มาตรการในการป้องกัน แก้ไข และฟืน้ฟพูื้นทีศ่ึกษา 

   ชายฝั่งบริเวณปากคลองหงษ์ทอง สภาพชุมชนมีอาชีพประกอบการประมง ใช้คลองเป็น
เส้นทางสัญจรของเรือประมง ปัจจุบันมีโครงสร้างเข่ือนกันทรายและคลื่นปากคลอง โครงสร้างทําด้วยหิน มี
ความกว้างประมาณ 1 ม. ความยาวโดยรวมประมาณ 160 ม. มีเขื่อนหินทิ้งอยู่ด้านข้างมีความกว้าง
ประมาณ 1 ม. ยาวโดย ประมาณ 130 ม. โครงสร้างดังกล่าวมีความมั่นคงแข็งแรงน้อย และป้องกันคลื่น
และรักษาปากร่องนํ้าได้บางส่วนเท่าน้ัน เน่ืองจากเวลาช่วงนํ้าขึ้น นํ้าขึ้นสูงท่วมข้ามแนวโครงสร้างได้  
ระดับสันของโครงสร้างอยู่ตํ่ากว่านํ้าขึ้นเฉลี่ย ทําให้ประสิทธิภาพการป้องกันคลื่นและกระแสนํ้ามีน้อย    
บริเวณพ้ืนที่ศึกษามีความสูงคลื่นเฉล่ียเท่ากับ 0.86 ม. คลื่นมีทิศต้ังแต่ทิศตะวันตกเฉียงใต้ (SW) ไปจนถึง
ทิศใต้ (S) แต่คลื่นที่เกิดจากทิศใต้ค่อนไปทางตะวันตก (SSW) จะพบมากที่สุด สภาพธรณีวิทยาชายฝั่งมี
ลักษณะเป็นช้ันดินเหนียว และดินเหนียวปนทราย ลึกประมาณ 24 ม. มาตรการที่ใช้แก้ไขและฟ้ืนฟูจะต้อง
ป้องกันคลื่นและรักษาร่องนํ้า โครงสร้างมีความมั่นคงแข็งแรง เป็นมิตรกับสิ่งแวดล้อม มาตรการแก้ไขและ
ฟ้ืนฟูที่เสนอ มี 3 มาตรการ 
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มาตรการในการป้องกัน แก้ไข และฟ้ืนฟูพ้ืนท่ีกรณีศึกษา 
เขื่อนกันทรายและคลื่นปากคลองหงษ์ทอง ตําบลสองคลอง อําเภอบางปะกง จังหวัดฉะเชิงเทรา 

มาตรการท่ี 1:  เสริมความม่ันคงของ
โครงสร้างเข่ือนกันทรายและคลื่นโดยใช้
การเรียงหินใหญ่ และสร้างเขื่อนป้องกัน
คลื่นนอกชายฝั่ง เพ่ือลดผลกระทบด้าน
ท้ายน้ํา 

 
 

มาตรการที่ 2: ร้ือถอนเข่ือนกันทราย
และคลื่นปากคลอง และทําการปักไม้ไผ่
เป็นแนว เพ่ือชะลอคลื่นท่ีเข้าสู่ชายฝั่ง 
ท้ังสองด้านของปากคลองหงษ์ทองแทน 
 

 

มาตรการท่ี 3: ร้ือถอนเขื่อนกันทรายและ
คลื่นปากคลอง และทําการสร้างเขื่อน
ป้องกันคลื่นนอกชายฝั่งแทน 
 
 

 

ข้อดี 
 แนวหินเรียงก้อนใหญ่ท่ีเสริมให้กับ

โครงสร้างเดิมทําให้โครงสร้างโปร่ง
เกิดช่องว่างเล็กๆ เป็นแหล่งอาศัย
สําหรับสัตว์น้ําขนาดเล็ก และดึงดูด
สัตว์น้ําให้เข้ามาชุมนุมในพ้ืนท่ีกําบัง
คลื่นลม 

ข้อดี 
 ใช้งบประมาณไม่สูง 
 ไม่ต้องใช้เทคโนโลยีชั้นสูงในการติดต้ัง 
 หลังแนวไม้ ไผ่ มักเป็น ท่ีกํ าบั ง ท่ี ดี 

ดึงดูดสัตว์น้ําขนาดเล็กเข้ามาอาศัย
พักพิง เกิดเป็นแหล่งอาศัย ดึงดูดนก
น้ําจําพวกนกยาง นกกาน้ํา ให้มาหา
เหย่ือในบริเวณโครงสร้าง กลายเป็น
บริเวณท่ีมีกิจกรรมทางชีวภาพสูง 

ข้อดี 
 เกิ ด พ้ืน ท่ีกํ าบั งคลื่ นลม ด้านหลั ง 

ดึงดูดสัตว์น้ําขนาดเล็กมาชุมนุม 
 เรือประมงใช้พ้ืนท่ีด้านหลังโครงสร้าง

เป็นท่ีจอดพักเรือได้ 

ข้อเสีย 
 ไ ม่ มี ข้ อ เ สี ย ด้ า นสิ่ ง แ ว ดล้ อ ม ใน

กรณีศึกษาน้ี 

ข้อเสีย 
 อายุการใช้งานสั้น 3-5 ปี 
 ซากไม้ไผ่ท่ีผุกร่อนแตกหักเสียหาย

กลายเป็นขยะลอยน้ํา  
 เหลือส่วนท่ีจมอยู่ใต้เลนเป็นพ้ืนท่ี

อันตรายสําหรับชาวประมงพ้ืนบ้านท่ี
จับสัตว์น้ํา 

 ต้องใช้ไม้ไผ่ตงท่ีได้ขนาด เส้นผ่าน
ศูนย์กลางไม่ตํ่ากว่า 3 นิ้วข้ึนไป ซ่ึง
ต้องมีการเสริมส่วนท่ีเสียหายหรือ
เพ่ิมแนวป้องกัน  

 แหล่งผลิตไม้ไผ่มีเฉพาะบางถ่ิน วัสดุ
จึงหายากและมีราคาสูงข้ึนทุกปี 

ข้อเสีย 
 ไม่มีข้อเสียด้านสิ่งแวดล้อมเม่ือใช้

มาตรการดังกล่าวในกรณีศึกษาน้ี 

ข้อเสนอแนะ 
 การใช้เข่ือนป้องกันคลื่นนอกชายฝั่ง

ในพ้ืนท่ีชุมชนประมงปากนํ้าหมู่ 6  
ประเด็นเร่ืองทัศนียภาพจะไม่เป็น
ปัญหา เนื่องจากภาวะเศรษฐกิจของ
พ้ื น ท่ี ไ ม่ ไ ด้ ข้ึ น อ ยู่ กั บ คุ ณ ค่ า เ ชิ ง
สุนทรียภาพเป็นสําคัญ 

ข้อเสนอแนะ 
 ไม่เหมาะท่ีจะใช้ในหาดทราย เนื่องจาก

อนุภาคทรายจะไม่ยึดเกาะกับไม้ไผ่ท่ี
ปักได้ดีเท่ากับเลน ทําให้เสถียรภาพตํ่า 
ถูกแรงคลื่นซัดล้มได้ง่าย 

ข้อเสนอแนะ 
 - 
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 ผลของการคาดการณ์กรณีไม่มีและมีการป้องกันการกัดเซาะของมาตรการต่างๆ สําหรับ
ปรับปรุงและฟ้ืนฟูที่ชายฝั่งบริเวณปากคลองหงษ์ทอง ในอนาคต 10 ปี และ 20 ปี แสดงในรูปที่ 3.4.3-1 
จะได้ว่ามาตรการที่ 1 เสริมความมั่นคงของโครงสร้างเขื่อนกันทรายและคลื่นโดยใช้การเรียงหินใหญ่ และ
สร้างเข่ือนป้องกันคลื่นนอกชายฝั่ง เพ่ือลดผลกระทบด้านท้ายนํ้า จะทําให้ไม่มีตะกอนมาตกทับถมบริเวณ
ปากคลอง และป้องกันคลื่นได้ และไม่มีผลกระทบต่อพ้ืนที่ข้างเคียง ตารางที่ 3.2.3-1 แสดงพ้ืนที่ที่เกิดการ
กัดเซาะและทับถมของตะกอน โดยใช้เส้นชายฝั่งที่คาดการณ์ในอนาคตทั้งสองปี ของกรณีมีการป้องกันการ
กัดเซาะด้วยมาตรการต่างๆ เปรียบเทียบกับกรณีไม่มีการป้องกัน พบว่ามาตรการที่ 1 จะเกิดการกัดเซาะ
และทับถมของตะกอนน้อยที่สุด  

 
 

 
(ก) มาตรการที่ 1 : เสริมความม่ันคงของ Jetty และสร้างเข่ือนป้องกันคลื่นนอกชายฝั่งด้านท้ายนํ้า 

 

รูปที่ 3.4.3-1  การคาดการณ์การเปลี่ยนแปลงชายฝั่งในอนาคต  
กรณีมีมาตรการป้องกัน แก้ไข ฟื้นฟพูื้นทีช่ายฝัง่บรเิวณปากคลองหงษ์ทองทางเลือกต่างๆ 
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(ข) มาตรการที่ 2 : รื้อถอน Jetty และทําการปักไม้ไผ่เป็นแนว ทั้งสองด้านของปากคลองหงษ์ทองแทน 

 

 
(ค) มาตรการที่ 3 : รื้อถอน Jetty และทําการสร้างเข่ือนป้องกันคลื่นนอกชายฝั่งแทน 

รูปที่ 3.4.3-1  การคาดการณ์การเปลี่ยนแปลงชายฝั่งในอนาคต  
กรณีมีมาตรการป้องกัน แก้ไข ฟื้นฟพูื้นทีช่ายฝัง่บรเิวณปากคลองหงษ์ทองทางเลือกต่างๆ (ต่อ) 
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ตารางที่ 3.4.3-1  พื้นที่กัดเซาะและทับถมของมาตรการในการป้องกัน แก้ไข และฟื้นฟูพื้นที่ปากคลอง
หงษ์ทอง ในอนาคต 10 ปี และ 20 ปี 

 

กรณี 

10 ป ี 20 ป ี
ในอนาคต 

ไม่มี 
มาตรการ 

มาตรการ 
ท่ี 1 

มาตรการ 
ท่ี 2 

มาตรการ 
ท่ี 3 

ในอนาคต 
ไม่มี 

มาตรการ 

มาตรการ 
ท่ี 1 

มาตรการ 
ท่ี 2 

มาตรการ 
ท่ี 3 

พื้นท่ีทับถม (ตร.ม.) 157.44 6,280.00 3,220.00 5,200.00 0.00 34,640.00 32,728.00 29,948.00 

พื้นท่ีกัดเซาะ (ตร.ม.) 67,973.89 4,740.00 1,160.00 3,480.00 155,522.83 0.00 128.00 128.00 

 
     จากหลักเกณฑ์การคัดเลือกมาตรการป้องกันการกัดเซาะชายฝั่ง กลุ่มบริษัทที่ปรึกษาได้
ประเมินประสิทธิภาพและประสิทธิผลของมาตรการข้างต้น เพ่ือใช้เป็นแนวทางของมาตรการที่มีความ
เหมาะสมท่ีสุด สมควรจะได้รับการพัฒนาก่อนเป็นลําดับแรกส่วนมาตรการที่มีคะแนนรวมรองลงมา ก็จะ
เป็นโครงการที่สมควรจะได้รับการพัฒนาเป็นลําดับรองลงมา การประเมินผลแสดงเป็นคะแนนแต่ละ
มาตรการ และผลรวมคะแนน ดังแสดงไว้ในตารางที่ 3.4.3-2 และรูปที่ 3.4.3-2 ซึ่งพบว่ามาตรการที่ 1 มี
คะแนนสูงสุดและตามมาด้วยมาตรการที่ 2 ตามลําดับ 
 
ตารางที่ 3.4.3-2 ผลคะแนนแต่ละมาตรการป้องกันการกัดเซาะชายฝั่งบริเวณปากคลองหงษ์ทอง      

ตําบลสองคลอง อําเภอบางปะกง จังหวัดฉะเชิงเทรา 
 

                    ตัวแปร 
มาตรการท่ี 

1 2 3 4 5 6 รวม 

1 10 20 24 24 12 15 105 
2 10 30 8 16 18 15 97 
3 20 20 16 16 12 10 94 
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การป้องกนัการกดัเซาะ ผลกระทบสิ่งแวดล้อม
ความมีเสถียรภาพของตลิ่ง และคงทน ความเหมาะสมต่อการใช้ที่ดิน
ระยะเวลาก่อสร้าง ความคุ้มค่า

 
 

รูปที่ 3.4.3-2  ผลคะแนนการประเมินมาตรการป้องกันการกัดเซาะชายฝั่งบรเิวณปากคลองหงษ์ทอง 
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3.5 รอดักทราย (Groin หรือ Groyne) 
 
รอดักทราย เป็นโครงสร้างต้ังฉากออกไปจากแนวชายฝั่งทะเล มีวัตถุประสงค์เพ่ือดักทรายท่ี

เคลื่อนที่ตามแนวชายฝั่ง และยับย้ังการพัดพาตะกอนออกไปจากแนวชายฝ่ัง มีรูปร่างหลายแบบ เช่น แนวตรง 
ตัวที ตัววาย และหางปลา ซึ่งบริเวณที่คัดเลือกเป็นกรณีศึกษาสําหรับโครงสร้างรูปแบบน้ี คือ รอดักทราย
บริเวณหาดแสงจันทร์ ตําบลปากน้ํา อําเภอเมือง จังหวัดระยอง สรุปผลการศึกษาได้ดังน้ี 
 

3.5.1 ผลการสํารวจโครงสร้างรอดักทรายหาดแสงจันทร์ ตําบลปากน้ํา อําเภอเมือง จังหวัด
ระยอง 

โครงสร้างรอดักทรายต้ังอยู่บริเวณหาดแสงจันทร์ ซึ่งเป็นหาดเพ่ือการท่องเท่ียว เป็นรอดัก
ทรายรูปหางปลา ที่เป็นคันหินทิ้ง มีความยาว 200 ม. โดยมีหลังคันหินกว้างประมาณ 4 ม. สูงประมาณ 3 ม. 
และฐานกว้างประมาณ 8 ม. สร้างต้ังฉากออกไปจากชายฝั่ง และมีขนาดหินเป็นหินใหญ่มีสภาพมั่นคง
แข็งแรง เน่ืองจากดินฐานรากเป็นทรายมีการตกตะกอนภายหลังโครงสร้างป้องกันกัดเซาะชายฝั่งน้ี โดย
ความกว้างของ Tombolo ที่ติดกับด้านหลังโครงสร้างน้ีประมาณ 80 ม. และมีการตกตะกอนบริเวณชายฝั่ง
เพ่ิมขึ้น 30 ม. โดยชุมชนที่อยู่อาศัยจะต้ังอยู่ห่างออกไปจากชายหาด โดยมีถนนลาดยางเป็นแนวก้ัน โดยใน
พ้ืนที่จะมีโครงสร้าง 2 รูปแบบ คือ รอดักทรายและเขื่อนป้องกันคลื่นนอกชายฝั่ง ประชาชนในพ้ืนที่ได้
เสนอแนะให้ลดระยะห่างของโครงสร้าง  
    สภาพทั่วไปเป็นชายหาดท่องเที่ยวที่มีกิจกรรมของมนุษย์หนาแน่น พบว่าสภาพภูมิประเทศ
ในพ้ืนที่โครงการมีสภาพเป็นพ้ืนที่ราบ สภาพการใช้ประโยชน์ที่ดิน มีพ้ืนที่ป่าชายหาด ป่าชายเลน และชุมชน 
ต้นไม้ที่พบส่วนใหญ่เป็นสนทะเล (Casuarina Equisetifolia) โกงกางใบเล็ก (Rhizophora Apiculata) 
ตาตุ่มทะเล (Excoecaria Agallocha) และพังกาหัวสุม (Bruguiera Sexangula) คุณภาพนํ้าทะเลบริเวณน้ี
จัดว่าอยู่ในเกณฑ์ดีสําหรับใช้เพ่ือการนันทนาการตามมาตรฐานนํ้าทะเลประเภทท่ี 4 ไดอะตอมและโคพีพอด
ที่พบในนํ้าทะเลบ่งช้ีว่าคุณภาพสิ่งแวดล้อมยังอยู่ในเกณฑ์ที่ดี แม้แนวโน้มพ้ืนที่อยู่อาศัยจะเพ่ิมขึ้นอย่าง
ต่อเน่ือง 
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บทที ่3 
รายงานฉบับสมบรูณ์ 

 

 
 

 

 
(ก) รอดักทรายรูปหางปลา (Fish tailed Groin) และมี

เข่ือนกันคลื่นอยู่ระหว่างรอดักทราย 
 

 

 
(ข) เกิดการตกตะกอนบริเวณพ้ืนท่ีระหว่าง 

รอดักทรายและเข่ือนกันคลื่น 
 

 
(ค) คลื่นและกระแสน้ํายังมีความรุนแรง บริเวณอ่าวด้านบน

ทุกๆ ช่วง (ด้านตะวันออกของเข่ือนกันคลื่นระหว่างรอดักทราย) 
 
 
 

 

 
(ง) คลื่นและกระแสน้ํามีความรุนแรงน้อย บริเวณอ่าว

ด้านล่างทุกๆช่วง (ด้านตะวันตกของเขื่อนกันคลื่นระหว่าง 
รอดักทราย) 

 

 
(จ) มีชุมชนชาวประมงอยู่บริเวณริมชายฝั่ง 

 

 

 
(ฉ) ถนนเลียบชายหาดแสงจันทร์ 

 

รูปที่ 3.5.1-5  รอดักทรายหาดแสงจันทร์ ตําบลปากน้าํ อําเภอเมือง จังหวัดระยอง 
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บทที ่3 
รายงานฉบับสมบรูณ์ 

 

3.5.2 การประเมินประสิทธิภาพ ประสิทธผิล และผลกระทบของโครงสร้าง 
จากหลักเกณฑ์ในการประเมินประสิทธิภาพฯ ของโครงสร้างดังที่ได้กล่าวไว้ข้างต้น ได้ทํา

การวิเคราะห์ประสิทธิภาพ ประสิทธิผลและผลกระทบของกรณีศึกษา ดังแสดงรายละเอียดไว้ในภาคผนวก 
และสรุปผลการประเมินในด้านต่างๆ ได้ดังน้ี 

 
รอดักทรายหาดแสงจันทร์ ตําบลปากน้ํา อําเภอเมือง จังหวัดระยอง 

ผลการประเมิน ข้อดี ข้อเสีย 
ด้านวิศวกรรม  ลดความรุนแรงของคลื่นได้ 

 สามารถยับย้ังการพัดพาของตะกอน
ออกไป 

 ทําให้เกิดการทับถมของตะกอน
บริ เวณชายฝั่ งทะ เล  เนื่ อ งจาก
ความเร็วกระแสน้ําลดลง 

 ป้องกันคลื่นได้บางส่วน พ้ืนท่ีด้าน
ตะวันออกระหว่างรอดักทรายกับ
เข่ือนกันคลื่นของทุกๆช่วง มีคลื่นสูง
ท่ีสามารถเคลื่อนท่ีผ่านเข้ามาได้ 

 ทําใ ห้ ทัศนียภาพท่ีสวยงามของ
ชายหาดเสียไป 

ด้านสังคม  ลดความเสียหายต่อท่ีดิน 
 ลดความกังวลต่อความปลอดภัยใน

ชีวิตและทรัพย์สิน 

 ไม่มีข้อเสียทางด้านสังคม เนื่องจาก
บริเวณท่ีต้ังโครงสร้างอยู่ห่างจาก
ชุมชนและมีถนนกั้นอยู่ระหว่างกลาง 

ด้านสิ่งแวดล้อม  เกิดการสะสมตัวของทรายท่ีเขต
กําบังคลื่นลม เพ่ิมพ้ืนท่ีแหล่งท่ีอยู่
แบบเนินทรายให้กับสัตว์ทะเลขนาด
เล็ก 

 โ ค ร ง ส ร้ า ง ลดทอนคุณค่ า ท า ง
ทัศนี ยภาพของ ท้อ งทะ เลตาม
ธรรมชาติ เกิดสภาพชายหาดที่ไม่
สวยงาม 

 
3.5.3 มาตรการในการป้องกัน แก้ไข และฟืน้ฟพูื้นทีศ่ึกษา 

   ชายหาดแสงจันทร์เป็นชายหาดท่องเที่ยว ปัจจุบันในพ้ืนที่ศึกษามีโครงสร้างป้องกันการ
กัดเซาะ ได้แก่ รอดักทรายรูปหางปลา (Fish Tailed Groin) มีลักษณะเป็นคันหินทิ้ง มีความยาว 200 ม. 
โดยมีหลังคันดินกว้างประมาณ 4 ม. สูงประมาณ 3 ม. และฐานกว้างประมาณ 8 ม. พร้อมทั้งมีเขื่อนกัน
คลื่นนอกชายฝั่งที่เป็นคันหินทิ้ง มีความยาว 70 ม. โดยมีหลังคันดินกว้างประมาณ 4 ม. สูงประมาณ 3 ม. 
และฐานกว้างประมาณ 10 ม. ระยะห่างชายฝั่งประมาณ 70 ม. ก่อสร้างระหว่างรอดักทรายรูปหางปลา  
บริเวณพ้ืนที่ศึกษามีความสูงคลื่นเฉลี่ยเท่ากับ 1.06 ม. คลื่นจะมีทิศต้ังแต่ทิศตะวันออกค่อนไปทางใต้ (ESE) 
ไปจนถึงทิศตะวันตกค่อนไปทางใต้ (WSW) แต่คลื่นที่เกิดจากทิศตะวันตกเฉียงใต้ (SW) และทิศใต้ (S) จะ
พบมากที่สุด สภาพธรณีวิทยาชายฝั่งมีลักษณะเป็นช้ันทรายแน่น มาตรการที่ใช้แก้ไขและฟ้ืนฟู จะต้อง
สามารถยับย้ังการพัดพาของตะกอนได้ดี และควรเสริมการลดความรุนแรงของคลื่นที่เคลื่อนที่เข้าสู่ชายฝั่ง  
โครงสร้างมีความมั่นคงแข็งแรง และเป็นมิตรกับสิ่งแวดล้อม มาตรการแก้ไขและฟ้ืนฟูที่เสนอ มี 3 
มาตรการ 



บริษัท วิสุทธิ คอนซัลแตนท์ จํากัด บริษัท ปัญญา คอนซัลแตนท์ จํากัด 

 
 

 
3-34 

โครงการศึกษา สาํรวจและวิเคราะห์ประสิทธิภาพ ประสิทธิผลและผลกระทบทางสังคม 
และสิ่งแวดล้อมของโครงสร้างป้องกันการกัดเซาะชายฝั่งทะเลของประเทศไทย 
 

บทที ่3 
รายงานฉบับสมบรูณ์ 

 

 

มาตรการในการป้องกัน แก้ไข และฟ้ืนฟูพ้ืนท่ีกรณีศึกษา 
รอดักทรายหาดแสงจันทร์ ตําบลปากน้ํา อําเภอเมือง จังหวัดระยอง 

มาตรการท่ี 1: เสริมการป้องกันตลิ่งริม
ทะเลด้วยการเติมทราย หรือ Beach 
Nourishment 
 
 

 
 

มาตรการท่ี 2: เพ่ิมความยาวของเข่ือน
ป้องกันคลื่นใกล้ชายฝั่งระหว่างรอดัก
ทราย เพ่ือลดความรุนแรงของคลื่นท่ี
เคลื่อนท่ีเข้าสู่ชายฝั่ง โดยลดความกว้าง
ของช่องเปิด 
 

เกิดการกัดเซาะ 

กระแสนํ้าตาม
ชายฝั่ง  

มาตรการที่ 3: เสริมเข่ือนป้องกันตลิ่ง
ริมทะเลโดยใช้ Geobag 
 
 
 

 

ข้อดี 
 ป้อ งกั นชายฝั่ ง ไ ด้ โดย ไ ม่ ต้อง มี

โครงสร้างแปลกปลอม 
 ไม่รบกวนกระบวนการชายฝั่งตาม

ธรรมชาติ 
 เสริมคุณค่าเชิงสุนทรียภาพให้แก่

ชายหาดท่องเที่ยว 

ข้อดี 
 เกิด พ้ืน ท่ีกําบังคลื่นลมด้านหลัง 

ดึงดูดสัตว์น้ําขนาดเล็กมาชุมนุม 
 มีทรายมาตกทับถมในพ้ืนท่ีกําบัง

คลื่นลมเกิดเป็นสันดอนเชื่อมจาก
หาดไปถึงโครงสร้าง (Tombolo) 

ข้อดี 
 ใช้งบประมาณน้อย 
 ไม่ต้องอาศัยเทคโนโลยีชั้นสูง 
 สามารถใช้ทรายในพื้ น ท่ีบรรจุ  

เม่ือเลิกใช้สามารถถ่ายคืนชายหาด
โดยไม่เกิดผลเสียต่อสภาพแวดล้อม 

 สามารถจัดรูปแบบได้หลากหลาย 
ตามขนาดของถุงทรายท่ีมีความ
กว้างยาวต่างกัน 

 ด้านทัศนียภาพ มีความกลมกลืนกับ
สภาพธรรมชาติท่ีเป็นหาดท่องเที่ยว 

ข้อเสีย 
 ทรายจากแหล่งอ่ืนท่ีมีลักษณะต่าง

จากทรายในพ้ืนท่ีอาจทําให้ ภู มิ
สัณฐานหรือระบบนิ เวศชายฝั่ ง
เปลี่ยนแปลง 

 ต้องเติมทรายเป็นระยะๆ จําเป็นต้อง
จัดสรรงบประมาณเพ่ือการนี้ 

ข้อเสีย 
 สันเข่ือนโผล่พ้นระดับน้ํา รบกวน

ทัศนียภาพท้องทะเล 
 เปลี่ยนแปลงสัณฐานชายฝั่ง ทําให้

เกิดหาดทรายแบบไม่เป็นธรรมชาติ 
 ทํ า ใ ห ้เ ก ิด น้ํ า เ ชี ่ย ว เ ฉ พ า ะ จ ุด 

อันตรายต่อนักท่องเที่ยว 

ข้อเสีย 
 อายุการใช้งานสั้นกว่า 5 ปี 
 ถุงทรายมักถูกผู้ มีแนวโน้มชอบ

ทําลายทรัพย์สินสาธารณะบางกลุ่ม
ทําให้เกิดความเสียหาย 

 ถุงทรายเสื่อมสภาพได้อย่างรวดเร็ว
โดยแรงคล่ืน แสงแดด และการถูก
ยํ่าเหยียบอย่างต่อเนื่อง 

 ถุงทรายเม่ือเปียกน้ําจะจับตัวแน่น 
ไม่ดูดซับแรงคลื่น ทําให้เกิด Beach 
Scour เร็วข้ึน 

 มีค่าใช้จ่ายในการซ่อมบํารุง 
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บทที ่3 
รายงานฉบับสมบรูณ์ 

 

 

มาตรการในการป้องกัน แก้ไข และฟ้ืนฟูพ้ืนท่ีกรณีศึกษา 
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ข้อเสนอแนะ 
 มาตรการนี้เหมาะสําหรับหาดทราย

ท่ีมีสิ่งอํานวยความสะดวกและ/หรือสิ่ง
ปลูกสร้างท่ีมีมูลค่าปานกลางถึงสูง
ต้ังอยู่ด้านหลังหรือชายหาดขนาด
เล็กท่ีอยู่ระหว่างหัวแหลม (Pocket 
Beach) โดยเหมาะท่ีจะใช้มาตรการ
นี้กับหาดท่องเท่ียว เนื่องจากใช้
งบประมาณสูง และต้องมีการดูแล
รั กษาสภาพอย่ า ง ต่ อ เนื่ อ ง  ซ่ึ ง
มาตรการนี้จัดว่าใช้ได้กับหาดแสง
จันทร์ซ่ึงเป็นแหล่งท่องเที่ยว 

ข้อเสนอแนะ 
 - 

ข้อเสนอแนะ 
 มาตรการนี้เหมาะสําหรับหาดทราย

ท่ีถูกกัดเซาะระดับตํ่าถึง ปานกลาง 
และมี ข้อจํากัดด้านงบประมาณ 
ห รื อ อ ยู่ ร ะ ห ว่ า ง ก า ร ก่ อ ส ร้ า ง
โครงสร้างท่ีถาวรกว่า และต้องการ
การป้องกันชั่วคราวระหว่างนั้น 

      
 ผลของการคาดการณ์กรณีไม่มีและมีการป้องกันการกัดเซาะของมาตรการต่างๆ สําหรับ
ปรับปรุงและฟ้ืนฟูที่ชายหาดแสงจันทร์ ในอนาคต 10 ปี และ 20 ปี แสดงในรูปที่ 3.5.3-1 จะได้ว่ามาตรการ 
ที่ 2 เพ่ิมความยาวของเขื่อนป้องกันคลื่นใกล้ชายฝ่ังระหว่างรอดักทราย เพ่ือลดความรุนแรงของคล่ืนที่
เคลื่อนที่เข้าสู่ชายฝ่ัง โดยลดความกว้างของช่องเปิด จะสามารถป้องกันการกัดเซาะได้ผลดี ไม่ส่งผลกระทบ
ต่อพ้ืนที่ข้างเคียง และสอดคล้องกับชายหาดท่องเที่ยว และตารางที่ 3.5.3-1 แสดงพ้ืนที่ที่เกิดการกัดเซาะ
และทับถมของตะกอน โดยใช้เส้นชายฝั่งที่คาดการณ์ในอนาคตทั้งสองปี ของกรณีมีการป้องกันการกัดเซาะ
ด้วยมาตรการต่างๆ เปรียบเทียบกับกรณีไม่มีการป้องกัน พบว่ามาตรการที่ 2 จะเกิดการทับถมของตะกอน
มากที่สุด 
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(ก) มาตรการที่ 1 : เสริมการป้องกันตลิ่งริมทะเลด้วยการเติมทราย (Beach Nourishment) 

 

 
(ข) มาตรการที่ 2 : เพ่ิมความยาวของเขื่อนป้องกันคลื่นระหว่างรอดักทราย เพ่ือลดความกว้างของช่องเปิด 

รูปที่ 3.5.3-1  การคาดการณ์การเปลี่ยนแปลงชายฝั่งในอนาคต  
กรณีมีมาตรการป้องกัน แก้ไข ฟื้นฟพูื้นทีช่ายหาดแสงจันทร์ทางเลือกต่างๆ 
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(ค) มาตรการที่ 3 : เสรมิเขื่อนป้องกันตลิ่งริมทะเลโดยใช้ Geobag 
รูปที่ 3.5.3-1  การคาดการณ์การเปลี่ยนแปลงชายฝั่งในอนาคต  

กรณีมีมาตรการป้องกัน แก้ไข ฟื้นฟพูื้นทีช่ายหาดแสงจันทร์ทางเลือกต่างๆ (ต่อ) 
 
ตารางที่ 3.5.3-1  พื้นที่กัดเซาะและทับถมของมาตรการในการป้องกัน แก้ไข และฟื้นฟูชายหาดแสงจันทร์ 

ในอนาคต 10 ปี และ 20 ปี 
 

กรณี 

10 ป ี 20 ป ี
ในอนาคต 

ไม่มี 
มาตรการ 

มาตรการ 
ท่ี 1 

มาตรการ 
ท่ี 2 

มาตรการ 
ท่ี 3 

ในอนาคต 
ไม่มี 

มาตรการ 

มาตรการ 
ท่ี 1 

มาตรการ 
ท่ี 2 

มาตรการ 
ท่ี 3 

พื้นท่ีทับถม (ตร.ม.) 91,575.22 4,050.00 12,650.00 9,750.00 0.00 6,250.00 15,550.00 12,100.00 

พื้นท่ีกัดเซาะ (ตร.ม.) 294,039.21 0.00 0.00 0.00 1,112,296.02 0.00 0.00 0.00 
 
 จากหลักเกณฑ์การคัดเลือกมาตรการป้องกันการกัดเซาะชายฝั่ง กลุ่มบริษัทที่ปรึกษาได้
ประเมินประสิทธิภาพและประสิทธิผลของมาตรการข้างต้น เพ่ือใช้เป็นแนวทางของมาตรการที่มีความ
เหมาะสมท่ีสุด สมควรจะได้รับการพัฒนาก่อนเป็นลําดับแรกส่วนมาตรการที่มีคะแนนรวมรองลงมา ก็จะ
เป็นโครงการที่สมควรจะได้รับการพัฒนาเป็นลําดับรองลงมา การประเมินผลแสดงเป็นคะแนนแต่ละ
มาตรการ และผลรวมคะแนน ดังแสดงไว้ในตารางที่ 3.5.3-2 และรูปที่ 3.5.3-2 ซึ่งพบว่ามาตรการที่ 2 มี
คะแนนสูงสุดและตามมาด้วยมาตรการที่ 3 ตามลําดับ 
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ตารางที่ 3.5.3-2  ผลคะแนนแต่ละมาตรการป้องกันการกัดเซาะชายหาดแสงจันทร์ 
 

                    ตัวแปร 
มาตรการท่ี 

1 2 3 4 5 6 รวม 

1 10 20 16 16 18 10 90 
2 30 20 24 8 12 10 104 
3 20 20 16 8 18 15 97 
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การป้องกนัการกดัเซาะ ผลกระทบสิ่งแวดล้อม
ความมีเสถียรภาพของตลิ่ง และคงทน ความเหมาะสมต่อการใช้ที่ดิน
ระยะเวลาก่อสร้าง ความคุ้มค่า

 
 

รูปที่ 3.5.3-2  ผลคะแนนการประเมินมาตรการป้องกันการกัดเซาะชายหาดแสงจันทร์ 
 
3.6 การปักไม้ไผ่ชะลอคลื่น 
 

การปักไม้ไผ่ชะลอคลื่น เป็นโครงสร้างที่ใช้แนวไม้ไผ่สร้างเป็นแนวกําแพง ปักลงบนพ้ืนทะเลปลาย
บนโผล่เหนือระดับนํ้า มีวัตถุประสงค์เพ่ือลดพลังงานคลื่นที่จะเข้ามาปะทะชายฝั่ง ส่วนใหญ่นิยมใช้ไม้ไผ่ตง
มากกว่าไม้ไผ่รวก เพราะมีอายุใช้งานมากกว่า (3-4 ปี) แม้ราคาจะสูงกว่าแต่มีความคุ้มทุนมากกว่า เหมาะ
กับพ้ืนที่คลื่นลมไม่รุนแรงและเป็นหาดเลน หาดโคลน ซึ่งบริเวณที่คัดเลือกเป็นกรณีศึกษาสําหรับโครงสร้าง
รูปแบบน้ี คือ การปักไม้ไผ่ชะลอคลื่นบริเวณ ตําบลแหลมฟ้าผ่า อําเภอพระสมุทรเจดีย์ จังหวัดสมุทรปราการ 
สรุปผลการศึกษาได้ดังน้ี 
 

 3.6.1 ผลการสํารวจโครงสร้างการปักไม้ไผ่ชะลอคล่ืน ตําบลแหลมฟ้าผ่า อําเภอพระสมุทรเจดีย์  
จังหวัดสมุทรปราการ 

 โครงสร้างของการปักไม้ไผ่ชะลอคลื่น ต้ังอยู่บริเวณ ตําบลแหลมฟ้าผ่า อําเภอพระสมุทรเจดีย์     
จังหวัดสมุทรปราการ ที่ตําแหน่งพิกัด ละติจูด 13°30'46"N ลองติจูด 100°32'21"E โดยแนวโครงสร้างทํา
ด้วยไม้ไผ่ขนาดเส้นผ่านศูนย์กลาง 10 ซม. แนวโครงสร้างยาวประมาณ 5 กม. แนวโครงสร้างเป็นแนวไม้ไผ่
วางตัวกันอย่างไม่เป็นระเบียบ โครงสร้างค่อนข้างสภาพสมบูรณ์ แนวโครงสร้างแบ่งออกเป็นสองแนวใหญ่ 
คือแนวบริเวณชายฝั่งหมู่ที่ 8 ก่อนถึงวัดขุนสมุทรจีน แนวที่สองคือแนวต้ังแต่วัดขุนสมุทรจีนจนถึงสิ้นสุดเขต
จังหวัดสมุทรปราการ ซึ่งสามารถป้องกันและแก้ไขปัญหาการกัดเซาะชายฝั่งบางส่วน  
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 ครัวเรือนส่วนใหญ่ในแนวโครงสร้างประกอบอาชีพทําการประมงชายฝั่งและเพาะเลี้ยง
สัตว์นํ้า ประเภทของสัตว์นํ้าที่จับได้ ได้แก่ ปลากระบอก และปลาทู ประเภทของสัตว์นํ้าเพาะเลี้ยงได้ ได้แก่ 
กุ้งกุลา และหอยแมลงภู่ ภายหลังจากมีการปักไม้ไผ่ชะลอคลื่น พบว่า ครัวเรือนยังมีความวิตกกังวลต่อ
ความปลอดภัยในชีวิตและทรัพย์สิน เน่ืองจากไม้ไผ่เกิดการผุพังตามอายุการใช้งาน ประกอบกับไม้ไผ่มี
ขนาดเล็ก ไม่คงทนเมื่อเจอลมมรสุมหรือคลื่นลมแรง ซึ่งประชาชนเสนอให้พิจารณาไม้ไผ่ที่มีขนาดใหญ่ 
รวมท้ังเสนอให้มีการปลูกป่าชายเลนเพ่ือเป็นแนวชะลอคลื่น นอกจากไม้ไผ่ช่วยลดผลกระทบจากการกัดเซาะ 
ไม้ไผ่เป็นที่หลบคลื่นลมและแหล่งอนุบาลสัตว์นํ้าด้วย 

พ้ืนที่ด้านหลังแนวไม้ไผ่เป็นบ่อเพาะเลี้ยงหอยแครงและกุ้ง มีแนวป่าชายเลนอยู่ด้านนอก
สุดติดกับทะเล ต้นไม้ในพ้ืนที่ส่วนใหญ่เป็นแสมขาว (Avicennia Alba)  แสมทะเล (A. marina) และ
โกงกางใบใหญ่ (Rhizophora Mucronata) นํ้าทะเลบริเวณน้ีต้ังแต่แหลมฟ้าผ่าไปจนถึงคลองแหลมสิงห์
ส่วนใหญ่ได้ตามเกณฑ์มาตรฐานคุณภาพนํ้าทะเลประเภทที่ 3 เพ่ือการเพาะเล้ียงสัตว์นํ้า ยกเว้นปริมาณ
ฟอสเฟตที่สูงเกินมาตรฐานทุกจุด บ่งช้ีถึงมลสารจากแผ่นดินจําพวกสารซักล้างหรือขยะอาหารทะเล 
นอกจากน้ี ชายฝั่งต้ังแต่บ้านแหลมสิงห์ไปจนถึงบ้านในคลองแหลมสิงห์ ยังพบแอมโมเนียและแบคทีเรีย
กลุ่มโคลิฟอร์มทั้งหมดสูงเกินมาตรฐานฯ แพลงก์ตอนท่ีพบในนํ้าทะเลส่วนใหญ่เป็นไดอะตอมและโคพีพอด 
บ่งช้ีคุณภาพสิ่งแวดล้อมในเกณฑ์ดี ภาวะการประมงในช่วง 3-5 ปีที่ผ่านมาไม่มีความเปลี่ยนแปลงอย่าง
เด่นชัด บ่อเพาะเลี้ยงสัตว์นํ้าได้รับผลกระทบจากการกัดเซาะทําให้ต้องถอยร่นคันบ่อลึกเข้าไปในฝั่ง ทําให้
พรรณไม้ชายเลนแพร่พันธ์ุรุกคืบเข้าไป ทําให้ที่ผ่านมามีพ้ืนที่ป่าชายเลนเพ่ิมขึ้น เมื่อวิเคราะห์จากลักษณะ
โครงสร้างและที่ต้ังพบว่า มีนกนํ้ามาชุมนุมกันบริเวณแนวไม้ไผ่ ช้ีว่ามีปลามาหลบอาศัยแนวโครงสร้างพักพิง 
จึงสรุปได้ข้อหน่ึงว่า โครงสร้างประเภทน้ีก่อให้เกิดแหล่งอาศัยของสัตว์นํ้า และดึงดูดนกให้มาหาเหย่ือใน
บริเวณน้ี ทําให้บริเวณที่ต้ังโครงสร้างเกิดกิจกรรมทางชีวภาพอย่างหนาแน่น ดีในแง่ส่งเสริมระบบนิเวศ
ชายฝั่ง ในแง่สิ่งแวดล้อมพบว่า ไม้ไผ่มีอายุการใช้งานสั้น 3-5 ปี และจําเป็นต้องปักเสริมทุกปี ส่วนที่ชํารุดผุพัง
จะกลายเป็นขยะในทะเล และถูกพัดเข้าฝั่ง ขณะที่ส่วนที่ยังคาอยู่ใต้เลน เป็นอันตรายสําหรับชาวประมงที่
ใช้กระดานช่วยในการเคลื่อนที่เข้าหาสัตว์นํ้าชายฝั่งบริเวณริมป่าชายเลน 
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บทที ่3 
รายงานฉบับสมบรูณ์ 

 

 

 

 
(ก) มีการปักไม้ไผ่ชะลอคล่ืนเพียง 1 แนว  

ขนานกับชายฝั่ง 
 

 

 
(ข) ด้านทิศตะวันออกของพ้ืนท่ีศึกษา  

พบแนวเสาคอนกรีตคล้องด้วยยางรถยนต์  
 

 
(ค) ด้านหลังการปักไม้ไผ่ ยังคงมีคลื่นเคล่ือนท่ีทะลุผ่าน 

แนวไม้ไผ่ได้ 
 

 

 
(ง) มีเข่ือนหินท้ิงเป็นบางแห่ง สร้างไว้ด้านหน้า 

แนวการปักไม้ไผ่ชะลอคล่ืน 
 

 
(จ) แนวเสาไฟฟ้าท่ีอยู่ในทะเล ในอดีตเป็นแผ่นดิน 

 

 
(ฉ) พ้ืนท่ีชายฝั่งตําบลแหลมฟ้าผ่า 
ยังคงประสบปัญหาอย่างต่อเนื่อง 

 

 

รูปที่ 3.6.1-1 การปักไม้ไผ่ชะลอคลืน่ ตําบลแหลมฟา้ผา่ อําเภอพระสมุทรเจดีย์ จังหวัดสมุทรปราการ 
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บทที ่3 
รายงานฉบับสมบรูณ์ 

 

3.6.2 การประเมินประสิทธิภาพ ประสิทธผิล และผลกระทบของโครงสร้าง 
จากหลักเกณฑ์ในการประเมินประสิทธิภาพฯ ของโครงสร้างดังที่ได้กล่าวไว้ข้างต้น ได้ทํา

การวิเคราะห์ประสิทธิภาพ ประสิทธิผลและผลกระทบของกรณีศึกษา ดังแสดงรายละเอียดไว้ในภาคผนวก 
และสรุปผลการประเมินในด้านต่างๆ ได้ดังน้ี 

 
การปักไม้ไผ่ชะลอคลื่นบริเวณ ตําบลแหลมฟ้าผ่า อําเภอพระสมุทรเจดีย์ จังหวัดสมุทรปราการ 

ผลการประเมิน ข้อดี ข้อเสีย 
ด้านวิศวกรรม  วัสดุหาได้ง่าย และก่อสร้างได้เร็ว 

 ราคาค่าก่อสร้างน้อย 
 สอดคล้องกับสภาพธรณีวิทยาชายฝั่งท่ี

เป็นหาดโคลน 
 สามารถชะลอคลื่นได้ดี หากทําการปัก

ไม้ไผ่หลายๆช้ัน ในแนวขนานกับชายฝั่ง 
 สามารถยับย้ังการพัดพาตะกอนบริเวณ

ชายฝั่งได้ดี หากทําการปักเป็นบล็อค 
หรือแนวตั้งฉากกับชายฝั่ง 

 ประสิทธิภาพการป้องกันคลื่นน้อย 
เน่ืองจากมีแนวการปักไม้ไผ่เพียง 1 แนว 

 อายุการใช้งานของไม้ไผ่สั้นประมาณ 3-
4 ปี จะเกิดการผุพัง  

ด้านสังคม  ช่วยลดความเสียหายต่อบ้าน/ท่ีอยู่อาศัย  ชุมชนมีความวิตกกังวลด้านการบดบัง
ทัศนียภาพเน่ืองจากโครงสร้างไม้ไผ่จะ
เด่นกว่าทิวทัศน์โดยรอบ 

ด้านสิ่งแวดล้อม  เกิดแหล่งอาศัยท่ีดึงดูดสัตว์นํ้ามาชุมนุม
กัน รวมถึงนกนํ้าท่ีตามมาหาเหย่ือใน
บริเวณน้ี 

 เกิดขยะลอยนํ้าและความสกปรกในรูป
สารอินทรีย์ (BOD) เมื่อไม้ไผ่เก่าและ
ชํารุดผุพัง ส่วนตอท่ีคาอยู่ใต้เลนอาจ
เป็นอันตรายต่อชาวประมงพ้ืนถ่ิน 

 อ า ยุ ก า ร ใ ช้ ง า น สั้ น  ต้ อ ง เ ต รี ย ม
งบประมาณไว้ปักเสริมส่วนท่ีชํารุด 

 เร่งอัตราการตัดป่าไผ่มากข้ึนจนเกิน
กําลังการเกิดใหม่ตามธรรมชาติ เห็นได้
จากไม้ไผ่ท่ีได้ขนาดหาได้ยากข้ึน และมี
ราคาสูงข้ึนทุกปี 

 
3.6.3 มาตรการในการป้องกัน แก้ไข และฟืน้ฟพูื้นทีศ่ึกษา 

   ชายฝั่งบริเวณแหลมฟ้าผ่า ชุมชนมีอาชีพประกอบการประมงเป็นส่วนใหญ่ ปัจจุบันพบ
การปักไม้ไผ่มีเพียง 1 แนว เพ่ือชะลอคลื่นที่เคลื่อนที่เข้าชายฝั่ง โดยปักในแนวขนานกับชายฝั่ง แต่ยังคงมี
การกัดเซาะพ้ืนที่ด้านหลงัแนวการปักไม้ไผ่อยู่ เน่ืองจากคลื่นสามารถเคลื่อนที่ผ่านทะลุแนวปักไม้ไผ่ได้ และ
ไม้ไผ่มีสภาพผุพัง ไม้ไผ่มีขนาดเส้นผ่านศูนย์กลาง 10 ซม. ทําการปักตลอดแนวยาวประมาณ 5.0 กม.  
บริเวณพ้ืนที่ศึกษามีความสูงคลื่นเฉล่ียเท่ากับ 0.86 ม. คลื่นมีทิศต้ังแต่ทิศตะวันตกเฉียงใต้ (SW) ไปจนถึง 
ทิศใต้ (S) แต่คลื่นที่เกิดจากทิศใต้ค่อนไปทางตะวันตก (SSW) จะพบมากที่สุด สภาพธรณีวิทยาชายฝั่งมี
ลักษณะเป็นช้ันดินอ่อน ความหนาของช้ันดินเหนียวและดินเหนียวปนทรายประมาณ 24.0 ม. มาตรการที่
ใช้แก้ไขและฟ้ืนฟู จะต้องสามารถยับย้ังการพัดพาของตะกอนได้ดี และควรเสริมการลดความรุนแรงของ
คลื่นที่เคลื่อนที่เข้าสู่ชายฝ่ัง เป็นโครงสร้างที่มีความสอดคล้องกับสภาพหาดโคลน และเป็นมิตรกับ
สิ่งแวดล้อม มาตรการแก้ไขและฟื้นฟูที่เสนอ มี 3 มาตรการ 
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บทที ่3 
รายงานฉบับสมบรูณ์ 

 

 

มาตรการในการป้องกัน แก้ไข และฟ้ืนฟูพ้ืนท่ีกรณีศึกษา 
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มาตรการท่ี 1:  เสริมด้วยเข่ือนป้องกัน
คลื่นนอกชายฝั่งด้านหน้าแนวการปักไม้ไผ่ 
 
 
 
 
 

 
 

มาตรการ ท่ี  2 : เส ริมการปัก ไ ม้ ไผ่
มากกว่า 1 แนว (แนวขนานกับชายฝั่ง) 
และเพ่ิมการปักไม้ไผ่ให้มีลักษณะเป็น
บล็อกๆ (แนวต้ังฉากกับชายฝั่ง) เพ่ือลด
การพัดพาตะกอนของกระแสน้ําบริเวณ
ชายฝั่ง และกําหนดชนิดและขนาดของ
ไม้ไผ่(ท่ีเหมาะสม) 

 

มาตรการท่ี  3: เสริมเข่ือนหินท้ิงริม
ชายฝั่ง ด้านหลักแนวการปักไม้ไผ่ 
 
 
 
 
 

 

ข้อดี 
 เกิดแนวกําบังคลื่นลม ใช้เป็นท่ีจอด

พักเรือประมงในพ้ืนท่ีได้ 
 พ้ืนท่ีด้านหลังโครงสร้างท่ีคลื่นลมสงบ 

ดึง ดูดสัต ว์น้ํ าขนาดเล็กมาชุมนุม 
โครงสร้างเอื้อให้เกิดแหล่งอาศัยใหม่ 

ข้อดี 
 ใช้งบประมาณไม่สูง 
 ไม่ ต้องใช้ เทคโนโลยีชั้นสูงในการ

ติดต้ัง 
 หลั งแนวไ ม้ ไผ่ มัก เป็น ท่ีกํ าบั ง ท่ี ดี 

ดึงดูดสัตว์น้ําขนาดเล็กเข้ามาอาศัย
พักพิง เกิดเป็นแหล่งอาศัย ดึงดูดนก
น้ําจําพวกนกยาง นกกาน้ํา ให้มาหา
เหย่ือในบริเวณโครงสร้าง กลายเป็น
บริเวณท่ีมีกิจกรรมทางชีวภาพสูง 

 ด้านทัศนียภาพ มีความกลมกลืนกับ
สภาพธรรมชาติ  

ข้อดี 
 พ้ืนท่ีด้านหลังแนวหินท้ิง เกิดภาวะท่ี

เอ้ือให้สัตว์น้ําขนาดเล็กเข้ามาอาศัย
ได้ นอกเหนือจากแนวไม้ไผ่ท่ีมีอยู่เดิม 
โครงสร้างท้ังสองทําให้เกิดพ้ืนท่ีสงบ
และดึงดูดในเกิดกิจกรรมทางชีวภาพ
เพ่ิมข้ึนในบริเวณน้ี 

ข้อเสีย 
 ไ ม่ มี ข้ อ เ สี ย ด้ า นสิ่ ง แ ว ดล้ อ ม ใน

กรณีศึกษาน้ี 

ข้อเสีย 
 อายุการใช้งานสั้น 3-5 ปี 
 ซากไม้ไผ่ท่ีผุกร่อนแตกหักเสียหาย

กลายเป็นขยะลอยน้ํา  
 เหลือส่วนท่ีจมอยู่ใต้เลนเป็นพ้ืนท่ี

อันตรายสําหรับชาวประมงพ้ืนบ้านท่ี
จับสัตว์น้ํา 

 ต้องใช้ไม้ไผ่ตงท่ีได้ขนาด เส้นผ่าน
ศูนย์กลางไม่ตํ่ากว่า 3 นิ้วข้ึนไป ซ่ึง
ต้องมีการเสริมส่วนท่ีเสียหายหรือ
เพ่ิมแนวป้องกัน  

 แหล่งผลิตไม้ไผ่มีเฉพาะบางถิ่น วัสดุ
จึงหายากและมีราคาสูงข้ึนทุกปี 

 มีค่าใช้จ่ายในการซ่อมบํารุง 

ข้อเสีย 
 ไม่มีข้อเสียด้านสิ่งแวดล้อมเมื่อใช้

มาตรการดังกล่าวในกรณีศึกษาน้ี 
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บทที ่3 
รายงานฉบับสมบรูณ์ 

 

 

มาตรการในการป้องกัน แก้ไข และฟ้ืนฟูพ้ืนท่ีกรณีศึกษา 
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ข้อเสนอแนะ 
 - 

ข้อเสนอแนะ 
 ควรเลือกไม้ไผ่ ท่ีมีขนาดใหญ่ หรือ

อาจปรับใช้วัสดุท่ีคงทนกว่าทดแทน
ไม่ไผ่ 

 แนวการปักไม้ไผ่ควรห่างจากชายฝั่ง
ทะเลไม่เกิน 50 ม. เพ่ือประสิทธิภาพ
ในการป้องกันการกัดเซาะชายฝั่ง 

ข้อเสนอแนะ 
 - 

 

     ผลของการคาดการณ์กรณีไม่มีและมีการป้องกันการกัดเซาะของมาตรการต่างๆ สําหรับ
ปรับปรุงและฟ้ืนฟูที่ชายฝั่งบริเวณแหลมฟ้าผ่า ในอนาคต 10 ปี และ 20 ปี แสดงในรูปที่ 3.6.3-1 จะได้ว่า
มาตรการท่ี 2 เสริมการปักไม้ไผ่มากกว่า 1 แนว (แนวขนานกับชายฝั่ง) และเพ่ิมการปักไม้ไผ่ให้มีลักษณะ
เป็นบล็อกๆ (แนวต้ังฉากกับชายฝั่ง) จะสามารถป้องกันการกัดเซาะได้ผลดี ลดการพัดพาตะกอนของ
กระแสนํ้าบริเวณชายฝั่ง ไม่ส่งผลกระทบต่อพ้ืนที่ข้างเคียง และตารางท่ี 3.6.3-1 แสดงพ้ืนที่ที่เกิดการกัดเซาะ
และทับถมของตะกอน โดยใช้เส้นชายฝั่งที่คาดการณ์ในอนาคตทั้งสองปี ของกรณีมีการป้องกันการกัดเซาะ
ด้วยมาตรการต่างๆ เปรียบเทียบกับกรณีไม่มีการป้องกัน พบว่ามาตรการที่ 2 จะเกิดการทับถมของตะกอน
มากที่สุด 
 
 

 

 
(ก) มาตรการที่ 1 : เสริมด้วยเขื่อนป้องกันคลื่นนอกชายฝั่งด้านหน้าแนวการปักไม้ไผ ่

 

รูปที่ 3.6.3-1  การคาดการณ์การเปลี่ยนแปลงชายฝั่งในอนาคต  
กรณีมีมาตรการป้องกัน แก้ไข ฟื้นฟพูื้นทีช่ายฝัง่บรเิวณแหลมฟ้าผ่าทางเลือกต่างๆ 
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(ข) มาตรการท่ี 2 : เสรมิการปักไม้ไผ่มากกว่า 1 แนว และเพ่ิมการปักไม้ไผ่ใหม้ีลักษณะเป็นบล็อคๆ 

 

 
(ค) มาตรการท่ี 3 : เสรมิเขื่อนหินทิ้งริมชายฝั่ง ด้านหลักแนวการปักไม้ไผ่ 

รูปที่ 3.6.3-1  การคาดการณ์การเปลี่ยนแปลงชายฝั่งในอนาคต  
กรณีมีมาตรการป้องกัน แก้ไข ฟื้นฟพูื้นทีช่ายฝัง่บรเิวณแหลมฟ้าผ่าทางเลือกต่างๆ (ต่อ) 
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ตารางที่ 3.6.3-1  พื้นที่กัดเซาะและทับถมของมาตรการในการป้องกัน แก้ไข และฟื้นฟูชายฝั่งบริเวณ 
แหลมฟ้าผ่า ในอนาคต 10 ปี และ 20 ปี 

 

กรณี 

10 ป ี 20 ป ี
ในอนาคต 

ไม่มี 
มาตรการ 

มาตรการ 
ท่ี 1 

มาตรการ 
ท่ี 2 

มาตรการ 
ท่ี 3 

ในอนาคต 
ไม่มี 

มาตรการ 

มาตรการ 
ท่ี 1 

มาตรการ 
ท่ี 2 

มาตรการ 
ท่ี 3 

พื้นท่ีทับถม (ตร.ม.) 22,351.72 260,674.61 260,488.94 260,418.63 1,867.76 1,074,100 1,077,750 1,069,500 

พื้นท่ีกัดเซาะ (ตร.ม.) 40,787.67 94,699.62 95,113.94 100,743.63 112,311.03 0.00 0.00 0.00 

 
 จากหลักเกณฑ์การคัดเลือกมาตรการป้องกันการกัดเซาะชายฝั่ง กลุ่มบริษัทที่ปรึกษาได้
ประเมินประสิทธิภาพและประสิทธิผลของมาตรการข้างต้น เพ่ือใช้เป็นแนวทางของมาตรการที่มีความ
เหมาะสมท่ีสุด สมควรจะได้รับการพัฒนาก่อนเป็นลําดับแรกส่วนมาตรการที่มีคะแนนรวมรองลงมา ก็จะ
เป็นโครงการที่สมควรจะได้รับการพัฒนาเป็นลําดับรองลงมา การประเมินผลแสดงเป็นคะแนนแต่ละ
มาตรการ และผลรวมคะแนน ดังแสดงไว้ในตารางที่ 3.6.3-2 และรูปที่ 3.6.3-2 ซึ่งพบว่ามาตรการที่ 2 มี
คะแนนสูงสุดและตามมาด้วยมาตรการที่ 3 ตามลําดับ 
 

ตารางที่ 3.6.3-2  ผลคะแนนแต่ละมาตรการป้องกันการกัดเซาะชายฝั่งบรเิวณแหลมฟ้าผ่า 
 

                    ตัวแปร 
มาตรการท่ี 

1 2 3 4 5 6 รวม 

1 20 20 16 16 12 5 89 
2 20 30 8 24 18 15 115 
3 20 20 16 16 18 15 105 
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140

มาตรการที่ 1 มาตรการที่ 2 มาตรการที่ 3

ทางเลือก

คะ
แน

น

การป้องกนัการกดัเซาะ ผลกระทบสิ่งแวดล้อม
ความมีเสถียรภาพของตลิ่ง และคงทน ความเหมาะสมต่อการใช้ที่ดิน
ระยะเวลาก่อสร้าง ความคุ้มค่า

 
 

รูปที่ 3.6.3-2  ผลคะแนนการประเมินมาตรการป้องกันการกัดเซาะชายฝั่งบรเิวณแหลมฟ้าผา่ 
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3.7 เสาคอนกรีตหรือเสาเข็ม 
 
 เสาคอนกรีตหรือเสาเข็ม เป็นโครงสร้างที่ใช้เสาเข็มคอนกรีตตอกเป็นแนวกําแพง สูงพ้นนํ้า มี
วัตถุประสงค์เพ่ือช่วยสลายพลังงานคลื่นที่จะเข้ามาปะทะชายฝั่ง ส่วนใหญ่ดําเนินการโดยชุมชนท้องถิ่นและ
องค์กรปกครองส่วนท้องถิ่น มีความยาวของเสาคอนกรีตประมาณ 6-8 ม. ซึ่งบริเวณท่ีคัดเลือกเป็น
กรณีศึกษาสําหรับโครงสร้างรูปแบบน้ี คือ เสาคอนกรีตหรือเสาเข็มปากคลองขุนราชวินิจใจ แขวงท่าข้าม 
เขตบางขุนเทียน กรุงเทพมหานคร สรุปผลการศึกษาได้ดังน้ี 
 

 3.7.1 ผลการสํารวจโครงสร้างเสาคอนกรีตหรือเสาเข็มปากคลองขุนราชวินิจใจ แขวงท่าข้าม 
เขตบางขุนเทียน กรุงเทพมหานคร 
 บริเวณชายทะเลบางขุนเทียน บริเวณปากคลองขุนราชพินิจใจ ที่ตําแหน่งพิกัด ละติจูด 
13°30'48"N ลองติจูด 100°34'14"E แขวงท่าข้าม เขตบางขุนเทียน กรุงเทพมหานคร มีโครงสร้างขนาดเล็ก
ที่จัดทําขึ้นเองโดยเจ้าของพ้ืนที่ชายฝ่ังด้านหลังแนวเสา อยู่ ลักษณะเป็นหัวเสาเข็ม ขนาด 0.300.30 ม. 
ยาว 1.50-3.00 ม. ปักบริเวณปากนํ้า เรียงคู่ขนานตามชายฝั่ง ความยาวที่มีการป้องกันประมาณ 50 ม. 
สภาพโครงสร้างมีความมั่นคงและสมบูรณ์ สามารถบรรเทาการกัดเซาะชายฝั่งได้บางส่วน โดยไม่มี
ผู้เช่ียวชาญให้แนะนําการก่อสร้างอย่างถูกหลักวิชาการ นอกจากน้ี ยังมีแนวเข่ือนหินทิ้งใกล้ชายฝั่ง และ
การปักแนวไม้ไผ่ชะลอคลื่นเพ่ือช่วยป้องกันพ้ืนที่จากภาวะดังกล่าวร่วมด้วย  
 สภาพพ้ืนที่ราบ มีป่าชายเลนด้านนอกสุดติดทะเล ลึกเข้ามาด้านในเป็นเขตชุมชน มีพรรณ
ไม้ชายเลนตามริมคลองต่างๆ ที่เช่ือมต่อกันด้วย ส่วนใหญ่เป็นพ้ืนที่บ่อเพาะเลี้ยงสัตว์นํ้า มีแนวป่าชายเลน
อยู่ติดทะเล ต้นไม้ที่พบในพ้ืนที่ส่วนใหญ่ ได้แก่ แสมขาว (Avicennia Alba) แสมทะเล (A. marina) และ
โกงกางใบใหญ่ (Rhizophora Mucronata) นํ้าทะเลบริเวณปากคลองและที่ห่างออกไปจากเขตชุมชน
บริเวณป่าชายเลนมีคุณภาพที่ต่างกันจนเห็นได้ชัด คือ นํ้าทะเลบริเวณปากคลองและที่ห่างออกไปประมาณ 
1 กม. จะมีปริมาณแอมโมเนีย ฟอสเฟต และแบคทีเรียกลุ่มโคลิฟอร์มทั้งหมดสูงเกินมาตรฐานคุณภาพนํ้า
ทะเลประเภทที่ 3 ขณะที่จุดที่ห่างจากปากคลองออกไปจะมีคุณภาพนํ้าทะเลดีกว่าอย่างเห็นได้ชัด แพลงก์ตอน
กลุ่มเด่นที่พบเป็นไดอะตอมและโคพีพอด แสดงถึงสิ่งแวดล้อมทางทะเลยังอยู่ในเกณฑ์ดี สภาพพ้ืนที่            
บ่อเพาะเลี้ยงสัตว์นํ้ามีการถอยร่นคันบ่อลึกเข้าไปในฝั่งจากการถูกกัดเซาะโดยนํ้าทะเล ทําให้ป่าชายเลนฟ้ืน
ตัวรุกคืบเข้ามาด้านหลัง จึงพบว่ามีพ้ืนที่ป่าชายเลนเพ่ิมขึ้น อย่างไรก็ตาม พรรณไม้ด้านนอกสุดยังถูกแรง
คลื่นลมซัดจนรากลอยและโค่นล้มลงอย่างต่อเน่ืองไปพร้อมกับพ้ืนที่ซึ่งค่อยๆ หายไปทีละน้อย เมื่อวิเคราะห์
จากลักษณะการปักและความยาวของแนวเสาคอนกรีต รวมถึงตําแหน่งที่ต้ัง อาจไม่ได้ช่วยป้องกันการกัดเซาะ
ได้เท่าใดนัก พ้ืนที่ที่ได้รับการกําบังจากโครงสร้างอาจมีเฉพาะจุดเล็กที่อยู่ด้านหลังเท่าน้ัน ในแง่สิ่งแวดล้อม
โครงสร้างน้ีไม่ได้มีความหมายใดเลยทั้งด้านบวกและลบ มีการทําประมงชายฝั่งในพ้ืนที่โดยรอบ ปลาที่จับ
ได้ได้แก่ ปลาดุกทะเล ปลาทู เป็นต้น แต่ไม่พบการเพาะเลี้ยงสัตว์นํ้าบริเวณชายฝั่ง 
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(ก) พ้ืนท่ีศึกษาอยู่ใกล้กับปากคลองพิทยาลงกรณ์ 

 

 
(ข) ลักษณะของแนวโครงสร้างของเสาคอนกรีต 

 
 

 
(ค) แนวโครงสร้างด้านหันหน้าเข้าหาฝั่ง 

มีร้านอาหาร และแนวการปักไม้ไผ่ชะลอคล่ืน 
 

 

 
(ง) มีแนวเข่ือนหินท้ิงตลอดแนวชายฝั่งบางขุนเทียน 

 

 
(จ) หลักเขตพ้ืนท่ีระหว่างกรุงเทพกับจังหวัดสมุทรปราการ 

เม่ือก่อนบริเวณนี้เป็นแผ่นดิน 
 

 

 
(ฉ) พบพ้ืนท่ีท่ีมีการเลี้ยงหอยแมลงภู่บริเวณ 

ชายฝั่งและปากแม่น้ํา 
 

รูปที่ 3.7.1-1  เสาคอนกรีตหรือเสาเข็มปากคลองขนุราชพินิจใจ 
แขวงท่าขา้ม เขตบางขนุเทยีน กรุงเทพมหานคร 
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3.7.2 การประเมินประสิทธิภาพ ประสิทธผิล และผลกระทบของโครงสร้าง 
จากหลักเกณฑ์ในการประเมินประสิทธิภาพฯ ของโครงสร้างดังที่ได้กล่าวไว้ข้างต้น ได้ทํา

การวิเคราะห์ประสิทธิภาพ ประสิทธิผลและผลกระทบของกรณีศึกษา ดังแสดงรายละเอียดไว้ในภาคผนวก 
และสรุปผลการประเมินในด้านต่างๆ ได้ดังน้ี 

 
เสาคอนกรีตหรือเสาเข็มบริเวณ แขวงท่าข้าม เขตบางขุนเทียน กรุงเทพมหานคร 

ผลการประเมิน ข้อดี ข้อเสีย 
ด้านวิศวกรรม  เ ห ม า ะ ส ม กั บ พ้ื น ท่ี ท่ี มี ส ภ า พ

ธรณีวิทยาชั้นฝั่งเป็นดินอ่อน 
 มีความคงทน แข็งแรง อายุการใช้

งานมากกว่าไม้ไผ่ 
 สามารถชะลอคลื่ น ไ ด้ ข้ึ นอ ยู่กั บ

ระยะห่างระหว่างเสาคอนกรีต และ
ขนาดของเสาคอนกรีต 

 ไม่พบการตกตะกอนด้านหลังโครงสร้าง 
เนื่องจากแนวการปักเสาคอนกรีตมี
เพียง 50 ม. 

 ไม่สามารถยับย้ังการเคลื่อนท่ีของ
ตะกอนได้ 

 บดบังทัศนียภาพริมชายหาด 

ด้านสังคม  เป็นท่ีอยู่อาศัยของหอยนางรม และ
ช่วยสร้างรายได้ให้กับประชาชน   

 ไม่มีข้อเสียด้านสังคม เนื่องจากที่ต้ัง
โครงสร้างอยู่ห่างจากแหล่งชุมชน  

ด้านสิ่งแวดล้อม  ไม่มีข้อดีด้านสิ่งแวดล้อมจากการใช้
มาตรการในกรณีศึกษาน้ี 

 ไม่มีข้อเสียด้านสิ่งแวดล้อมจากการใช้
มาตรการในกรณีศึกษาน้ี 

 
3.7.3 มาตรการในการป้องกัน แก้ไข และฟืน้ฟพูื้นทีศ่ึกษา  

 ชายฝั่งบางขุนเทียน ของกรุงเทพมหานคร ชุมชนมีอาชีพประกอบการประมงเป็นส่วนใหญ่ 
ปัจจุบันพบการปักเสาคอนกรีต เพ่ือชะลอคลื่นที่เคลื่อนที่เข้าชายฝั่ง แนวโครงสร้างของเสาคอนกรีตมี
ลักษณะเป็นหัวเสาเข็ม ขนาด 0.30x0.30 ม. ยาว 1.50-3.00 ม. ปักอยู่บริเวณปากคลองพิทยาลงกรณ์  
เรียงขนานตามชายฝั่ง ความยาวท่ีมีการป้องกันประมาณ 50 ม. นอกจากน้ันยังมีโครงสร้างป้องกันการ   
กัดเซาะประเภทอ่ืนอีก ได้แก่ การปักไม้ไผ่ชะลอคลื่น และเข่ือนหินทิ้งตลอดแนวชายฝั่ง 4.7 กม. อย่างไรก็
ตามชายฝั่งบางขุนเทียนยังประสบปัญหาการกัดเซาะอย่างต่อเน่ือง และไม่พบการทับถมของตะกอน 
บริเวณพ้ืนที่ศึกษามีความสูงคลื่นเฉล่ียเท่ากับ 0.86 ม. คลื่นมีทิศต้ังแต่ทิศตะวันตกเฉียงใต้ (SW) ไปจนถึง
ทิศใต้ (S) แต่คลื่นที่เกิดจากทิศใต้ค่อนไปทางตะวันตก (SSW) จะพบมากที่สุด สภาพธรณีวิทยาชายฝั่งมี
ลักษณะเป็นช้ันดินเหนียว และดินเหนียวปนทราย ลึกประมาณ 24 ม.  มาตรการท่ีใช้แก้ไขและฟ้ืนฟู 
จะต้องสามารถยับย้ังการพัดพาของตะกอนได้ดี และลดความรุนแรงของคลื่นที่เคลื่อนที่เข้าสู่ชายฝั่ง เป็น
โครงสร้างที่มีความสอดคล้องกับสภาพหาดโคลน และเป็นมิตรกับสิ่งแวดล้อม มาตรการแก้ไขและฟื้นฟูที่
เสนอ มี 3 มาตรการ 
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มาตรการในการป้องกัน แก้ไข และฟ้ืนฟูพ้ืนท่ีกรณีศึกษา 
เสาคอนกรีตหรือเสาเข็มปากคลองขุนราชวินิจใจ แขวงท่าข้าม เขตบางขุนเทียน กรุงเทพมหานคร 

มาตรการท่ี 1: เสริมการปักไม้ไผ่เป็น
บล็อก เพ่ือลดการพัดพาของตะกอน
ชายฝั่ง 

 
 

มาตรการท่ี 2: เสริมด้วยเข่ือนป้องกัน
คลื่นนอกชายฝั่ ง  ด้านหน้าแนวเสา
คอนกรีตหรือเสาเข็ม 

 

มาตรการท่ี 3: เสริมด้วยเข่ือนหินท้ิงริม
ชายฝั่ง ด้านหลังแนวเสาคอนกรีตหรือ
เสาเข็ม 

 

ข้อดี 
 ใช้งบประมาณไม่สูง 
 ไม่ ต้องใช้ เทคโนโลยีชั้นสูงในการ

ติดต้ัง 
 หลั งแนวไม้ ไผ่ มัก เป็น ท่ีกํ าบั ง ท่ี ดี 

ดึงดูดสัตว์น้ําขนาดเล็กเข้ามาอาศัย
พักพิง เกิดเป็นแหล่งอาศัย ดึงดูดนก
น้ําจําพวกนกยาง นกกาน้ํา ให้มาหา
เหย่ือในบริเวณโครงสร้าง กลายเป็น
บริเวณท่ีมีกิจกรรมทางชีวภาพสูง 

ข้อดี 
 เกิ ด พ้ืน ท่ีกํ าบั งคลื่ นลมด้ านหลั ง

โครงสร้าง 
 ตัวเข่ือนส่วนท่ีจมอยู่ใต้น้ํามีสภาพ

เสมือนกองหิน เป็นแหล่งพักพิงหลบ
ซ่อนได้ จึงดึงดูดสัตว์น้ํามาชุมนุม
รอบๆ โครงสร้าง 

ข้อดี 
 มีผลกระทบต่อระบบนิ เวศน้อย

เนื่องจากมีท่ี ต้ังอยู่ใกล้ฝั่ง ใช้ พ้ืนท่ี
ท้องทะเลน้อย 

 มีผลกระทบต่อสุนทรียภาพตํ่า 
 ช่วยประหยัดค่าใช้จ่ายของประชาชน

ในการแก้ปัญหาเนื่องจากในปัจจุบัน
ดําเนินการเสริมหินท้ิงเองโดยใช้
งบประมาณส่วนตัว 

ข้อเสีย 
 อายุการใช้งานสั้น 3-5 ปี 
 ซากไม้ไผ่ท่ีผุกร่อนแตกหักเสียหาย

กลายเป็นขยะลอยน้ํา  
 เหลือส่วนท่ีจมอยู่ใต้เลนเป็นพ้ืนท่ี

อันตรายสําหรับชาวประมงพ้ืนบ้านท่ี
จับสัตว์น้ํา 

 ต้องใช้ไม้ไผ่ตงท่ีได้ขนาดเส้นผ่าน
ศูนย์กลางไม่ตํ่ากว่า 3 นิ้วข้ึนไป ซ่ึง
ต้องมีการเสริมส่วนท่ีเสียหายหรือ
เพ่ิมแนวป้องกัน  

 แหล่งผลิตไม้ไผ่ท่ีเฉพาะบางถ่ิน วัสดุ
จึงหายากและมีราคาสูงข้ึนทุกปี 

ข้อเสีย 
 สูญเสียพ้ืนท่ีแหล่งอาศัยสําหรับสัตว์

หน้าดินบริเวณท่ีต้ังโครงสร้าง 

ข้อเสีย 
 ไม่มีข้อเสียด้านสิ่งแวดล้อมเม่ือใช้

มาตรการดังกล่าวในกรณีศึกษาน้ี 

ข้อเสนอแนะ 
 อาจปรับใช้วัสดุท่ีมีความทนทานกว่า

ทดแทนไม้ไผ่ 

ข้อเสนอแนะ 
 ควรดําเนินการก่อสร้างโครงการ

ต่อเนื่องตลอดแนวชายทะเล โดยเว้น
ระยะให้น้ําทะเลเข้าบ่อกุ้ง 

ข้อเสนอแนะ 
 - 
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     ผลของการคาดการณ์กรณีไม่มีและมีการป้องกันการกัดเซาะของมาตรการต่างๆ สําหรับ
ปรับปรุงและฟ้ืนฟูที่ชายฝั่งบางขุนเทียน ในอนาคต 10 ปี และ 20 ปี แสดงในรูปที่ 3.7.3-1 จะได้ว่ามาตรการที่ 3 
เสริมด้วยเขื่อนหินทิ้งริมชายฝั่ง ด้านหลังแนวเสาคอนกรีตหรือเสาเข็ม จะสามารถป้องกันการกัดเซาะได้ผลดี 
ไม่ส่งผลกระทบต่อพ้ืนที่ข้างเคียง และตารางท่ี 3.7.3-1 แสดงพ้ืนที่ที่เกิดการกัดเซาะและทับถมของ
ตะกอน โดยใช้เส้นชายฝั่งที่คาดการณ์ในอนาคตทั้งสองปี ของกรณีมีการป้องกันการกัดเซาะด้วยมาตรการ
ต่างๆ เปรียบเทียบกับกรณีไม่มีการป้องกัน  

 
 

 
(ก) มาตรการที่ 1 : เสริมการปักไม้ไผ่เป็นบล็อก เพ่ือลดการพัดพาของตะกอนชายฝั่ง 

รูปที่ 3.7.3-1  การคาดการณ์การเปลี่ยนแปลงชายฝั่งในอนาคต 
กรณีมีมาตรการป้องกัน แก้ไข ฟื้นฟพูื้นทีช่ายฝัง่บรเิวณปากคลองขนุราชพนิิจใจทางเลือกต่างๆ 
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(ข) มาตรการท่ี 2 : เสรมิด้วยเขื่อนป้องกันคลื่นนอกชายฝั่ง ด้านหน้าแนวเสาคอนกรีตหรือเสาเข็ม 

 

 
(ค) มาตรการที่ 3 : เสรมิด้วยเขื่อนหินทิ้งริมชายฝั่ง ด้านหลังแนวเสาคอนกรีตหรือเสาเข็ม 

รูปที่ 3.7.3-1  การคาดการณ์การเปลี่ยนแปลงชายฝั่งในอนาคต  
กรณีมีมาตรการป้องกัน แก้ไข ฟื้นฟพูื้นทีช่ายฝัง่บรเิวณปากคลองขนุราชพนิิจใจทางเลือกต่างๆ (ต่อ) 
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ตารางที่ 3.7.3-1  พื้นที่กัดเซาะและทับถมของมาตรการในการป้องกัน แก้ไข และฟื้นฟูชายฝั่งบริเวณ
ปากคลองขุนราชพินิจใจ ในอนาคต 10 ปี และ 20 ปี 

 

กรณี 

10 ป ี 20 ป ี
ในอนาคต 

ไม่มี 
มาตรการ 

มาตรการ 
ท่ี 1 

มาตรการ 
ท่ี 2 

มาตรการ 
ท่ี 3 

ในอนาคต 
ไม่มี 

มาตรการ 

มาตรการ 
ท่ี 1 

มาตรการ 
ท่ี 2 

มาตรการ 
ท่ี 3 

พื้นท่ีทับถม (ตร.ม.) 24,743.19 58,870.00 62,070.00 12,899.26 13,453.94 116,230.00 118,630.00 53,030.00 

พื้นท่ีกัดเซาะ (ตร.ม.) 113,362.18 0.00 0.00 129.26 183,045.87 0.00 0.00 0.00 
 
 จากหลักเกณฑ์การคัดเลือกมาตรการป้องกันการกัดเซาะชายฝั่ง กลุ่มบริษัทที่ปรึกษาได้
ประเมินประสิทธิภาพและประสิทธิผลของมาตรการข้างต้น เพ่ือใช้เป็นแนวทางของมาตรการที่มีความ
เหมาะสมท่ีสุด สมควรจะได้รับการพัฒนาก่อนเป็นลําดับแรกส่วนมาตรการที่มีคะแนนรวมรองลงมา ก็จะ
เป็นโครงการที่สมควรจะได้รับการพัฒนาเป็นลําดับรองลงมา การประเมินผลแสดงเป็นคะแนนแต่ละ
มาตรการ และผลรวมคะแนน ดังแสดงไว้ในตารางที่ 3.7.3-2 และรูปที่ 3.7.3-2 ซึ่งพบว่ามาตรการที่ 1 
และ 3 มีคะแนนสูงสุดและตามมาด้วยมาตรการที่ 2 ตามลําดับ 
 
ตารางที่ 3.7.3-2  ผลคะแนนแต่ละมาตรการป้องกันการกัดเซาะชายฝั่งบริเวณปากคลองขุนราชพินิจใจ 
 

                    ตัวแปร 
มาตรการท่ี 

1 2 3 4 5 6 รวม 

1 20 30 8 16 18 15 107 
2 30 10 16 16 12 15 99 
3 20 20 24 16 12 15 107 
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น

การป้องกนัการกดัเซาะ ผลกระทบสิ่งแวดล้อม
ความมีเสถียรภาพของตลิ่ง และคงทน ความเหมาะสมต่อการใช้ที่ดิน
ระยะเวลาก่อสร้าง ความคุ้มค่า

 
 

รูปที่ 3.7.3-2  ผลคะแนนการประเมินมาตรการป้องกันการกัดเซาะชายฝั่ง 
บริเวณปากคลองขุนราชพนิิจใจ 
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3.8 การวางไส้กรอกทราย 
 

ไส้กรอกทรายเป็นถุงทรายขนาดใหญ่ ทําด้วยผ้าใยสังเคราะห์บรรจุทรายเข้าไปโดยเคร่ืองสูบนํ้า 
วางเรียงกันเป็นแนวยาวขนานกับชายฝั่ง มีวัตถุประสงค์เพ่ือใช้ลดความรุนแรงของคลื่นที่เข้าสู่ชายฝั่ง ขนาด
เส้นผ่าศูนย์กลางประมาณ 1.8-2.1 ม. ความยาวประมาณ 100 ม.วางห่างจากแนวชายฝ่ังทะเล 200-400 ม. 
ห่างกันประมาณ 50 ม. เหมาะสําหรับชายฝั่งทะเลที่เป็นหาดเลนหรือหาดโคลน ซึ่งบริเวณท่ีคัดเลือกเป็น
กรณีศึกษาสําหรับโครงสร้างรูปแบบน้ี คือ ไส้กรอกทรายบริเวณบางกระเจ้า ตําบลบางกระเจ้า อําเภอเมือง 
จังหวัดสมุทรสาคร สรุปผลการศึกษาได้ดังน้ี 

 

 3.8.1 ผลการสํารวจโครงสร้างการวางไส้กรอกทราย ตําบลบางกระเจ้า อําเภอเมือง จังหวัด
สมุทรสาคร 
 ปัญหาการกัดเซาะชายฝั่งเป็นปัญหาที่คนในชุมชนบางกระเจ้าประสบมานาน ปัจจุบันมี
โครงสร้างป้องกันการกัดเซาะชายฝั่งที่สร้างจากหลายหน่วยงานเพ่ือพยายามช่วยป้องกันการกัดเซาะชายฝั่ง 
โดยครัวเรือนที่อยู่ติดชายทะเลจะแก้ปัญหาโดยการนําหินมาเรียงเป็นเขื่อนหินทิ้งบริเวณชายฝั่ง โดย
ดําเนินการและซ่อมบํารุงเป็นประจําทุกปี ต่อมาหน่วยงานในท้องถิ่นจัดสรรงบประมาณก่อสร้างโครงสร้าง
หินทิ้งเพ่ิมเติมจากที่ประชาชนดําเนินการ  

โครงสร้างไส้กรอกทรายดําเนินการก่อสร้างโดยกรมเจ้าท่าเมื่อ ปี พ.ศ.2550 มีความยาว
ประมาณ 200 ม. กว้างประมาณ 2-3 ม. ซึ่งในปัจจุบันไส้กรอกทรายเกิดการเสียหาย ฉีกขาด และทรุดตัว 
ประชาชนในพ้ืนที่เสนอแนะให้มีการซ่อมแซมไส้กรอกทรายส่วนที่เสียหาย และเสริมความสูงของไส้กรอก
ทราย เพ่ือให้สามารถป้องกันการกัดเซาะได้ โดยเฉพาะในช่วงมรสุมที่มีคลื่นลมแรง นอกจากน้ันในพื้นที่ยัง
มีโครงสร้างไม้ไผ่เรียงเป็นช้ัน ก่อสร้างโดยกรมทรัพยากรทางทะเลและชายฝั่งปัจจุบันโครงสร้างยังมีสภาพดี
ใช้การได้ ดําเนินการโดยงบประมาณของจังหวัด ซึ่งจากการสอบถามยังไม่พบผลกระทบเน่ืองจากการปักไม้ไผ่
ดําเนินการได้ไม่นาน 

พ้ืนที่ด้านหลังแนวไส้กรอกทราย มีสภาพทั่วไปเป็นพ้ืนที่ราบ ปกคลุมพ้ืนที่ด้วยป่าชายเลน 
พ้ืนที่เกษตร และชุมชน พรรณไม้ที่สํารวจพบในพ้ืนที่ส่วนใหญ่เป็นแสมทะเล (Avicennia Marina) และ
โกงกางใบเล็ก (Rhizophora Apiculata) นํ้าทะเลในบริเวณน้ีมีปริมาณฟอสเฟต แอมโมเนีย และแบคทีเรีย
กลุ่มโคลิฟอร์มทั้งหมดสูงเกินมาตรฐานนํ้าทะเลประเภทท่ี 3 เพ่ือการเพาะเลี้ยงสัตวนํ้า มลสารดังกล่าวบ่งช้ี
ถึงการปนเป้ือนของเสียจากบนฝั่ง ทั้งของเสียอินทรีย์และสารซักล้าง ซึ่งสะท้อนว่ามลสารต่างๆ ในทะเล
บริเวณน้ีมีแหล่งมาจากกิจกรรมของมนุษย์อย่างชัดเจน สอดคล้องกับข้อมูลสํารวจว่าครัวเรือนส่วนใหญ่ทํา
การประมงและแปรรูปอาหารประเภทกะปิและอาหารทะเลตากแห้ง จากสํารวจสภาพไส้กรอกทราย พบ
การชํารุดเสียหาย ถูกทําลาย และมีทรายภายในรั่วไหลออกสู่ภายนอก ทําให้ทุกจุดพบสัตว์หน้าดินเฉพาะ
ไส้เดือนทะเลในวงศ์ Eunicidae ซึ่งมีรูปแบบการกินอาหารได้หลากหลาย กินทั้งพืชและสัตว์ ทั้งล่าเหย่ือที่
มีชีวิต กินซากเน่าเป่ือย หรืออินทรียสารในตะกอนพ้ืนทะเลเป็นอาหาร และสามารถอยู่ได้ในทุกสภาพพ้ืน
ทะเล ทั้งเลน ทราย หินปูน แนวปะการัง เมื่อพิจารณาในแง่สิ่งแวดล้อมประเมินว่า ความจําเป็นเรื่อง
เสถียรภาพทางธรณีวิทยา ทําให้ต้องใช้ไส้กรอกทรายซึ่งมีนํ้าหนักน้อยกว่าหินเป็นวัสดุก่อสร้าง แต่ถุงทราย
ซึ่งเป็นใยสังเคราะห์ถูกทําลายเสียหายได้ง่าย และอาจเกิดปัญหาผลกระทบต่อระบบนิเวศพ้ืนทะเล 
ครัวเรือนส่วนใหญ่ทําการประมงและแปรรูปอาหารประเภทกะปิและอาหารทะเลตากแห้ง 
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(ก) สภาพไส้กรอกทรายในปัจจุบันท่ีมี 
การทรุดตัวและชํารุดฉีกขาด 

 

 
 

(ข) มีสัญลักษณ์บอกตลอดแนว 
ว่ามีโครงสร้างไสก้รอกทราย 

 

 
(ค) มีแนวหินท้ิงบริเวณใกล้ชายฝั่ง 

 

 
(ง) พบการปักไม้ไผ่ชะลอคล่ืนบริเวณด้านหลัง 

แนวการวางไส้กรอกทราย 
 

 
(จ) เข่ือนหินท้ิงริมชายฝั่ง เพ่ือป้องกันการกัดเซาะ 

 

 
(ฉ) มีการปักไม้ไผ่ชะลอคล่ืนไว้หลายๆชั้น 

 

รูปที่ 3.8.1-1  การวางไส้กรอกทราย ตําบลบางกระเจ้า อําเภอเมือง จังหวัดสมุทรสาคร 
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3.8.2 การประเมินประสิทธิภาพ ประสิทธผิล และผลกระทบของโครงสร้าง 
จากหลักเกณฑ์ในการประเมินประสิทธิภาพฯ ของโครงสร้างดังที่ได้กล่าวไว้ข้างต้น ได้ทํา

การวิเคราะห์ประสิทธิภาพ ประสิทธิผลและผลกระทบของกรณีศึกษา ดังแสดงรายละเอียดไว้ในภาคผนวก 
และสรุปผลการประเมินในด้านต่างๆ ได้ดังน้ี 

 

การวางไส้กรอกทรายบริเวณบางกระเจ้า ตําบลบางกระเจ้า อําเภอเมือง จังหวัดสมุทรสาคร 
ผลการประเมิน ข้อดี ข้อเสีย 

ด้านวิศวกรรม  ป้องกันคลื่นท่ีเคลื่อนท่ีเข้าสู่ชายฝั่ง
ได้ดี 

 ก่อสร้างได้เร็ว  

 เกิดปัญหาผ้าใยสังเคราะห์ท่ีใช้เป็น
วัสดุของไส้กรอกทรายเปื่อยยุ่ย ฉีกขาด 

 ไส้กรอกเกิดการทรุดตัว เนื่องจาก
ดินฐานรับเป็นดินอ่อน รับน้ําหนัก
ได้น้อย 

ด้านสังคม  โครงสร้างช่วยลดความสูญเสียท่ีดิน 
และอาคารท่ีอยู่อาศัยของประชาชน
ท่ีต้ังบริเวณชายฝั่งทะเล รวมท้ังลด
ความเสียหายต่อเรือประมง 

 กรณีท่ีไส้กรอกทรายแตกและเกิด
ความเสียหายจะส่งผลกระทบต่อ
ระบบนิเวศหาดเลน โดยเฉพาะสัตว์
น้ํ าลดลง ซ่ึงจะส่งผลกระทบต่อ
รายได้จากการประมงและเพาะเลี้ยง
ชายฝั่งลดลงเช่นกัน 

ด้านสิ่งแวดล้อม  บนผิวของไส้กรอกทรายสามารถ
เป็นท่ีอยู่ของสัตว์เกาะติดหลายชนิด 
เช่น  หอยกะพง  หอยแมลงภู่  ปู
ขนาดเล็ก สาหร่าย และครัสเตเชีย
ขนาดเล็ก เสียพ้ืนท่ีหน้าดินบริเวณ
ฐานไส้กรอกทรายแต่ได้พ้ืนท่ีผิวไส้
กรอกทรายเป็นแหล่ งอาศัย อีก
ประเภทแทน 

 วั ส ดุภายใน ท่ี เป็นทราย เป็นสิ่ ง
แปลกปลอมสําหรับหาดเลนอย่าง
อ่าวไทยตอนในจึงไม่ค่อยเหมาะสม
ท่ีจะใช้มาตรการน้ีอย่างเดียว หาก
ทําได้ควรเสริมความแข็งแรงด้าน
นอกของไส้กรอกทรายด้วยหินท้ิง
เป็น armored sand tube จะ
ป้องกันได้ 

 
3.8.3 มาตรการในการป้องกัน แก้ไข และฟืน้ฟพูื้นทีศ่ึกษา 

   ชายฝ่ังบางกระเจ้า ปัจจุบันในพ้ืนที่ศึกษามีโครงสร้างป้องกันการกัดเซาะ ได้แก่ ไส้กรอก
ทรายแนวกันคลื่น ยาวประมาณ 200 ม. กว้างประมาณ 2-3 ม. ก่อสร้างโดยกรมเจ้าท่า ปัจจุบันมีการทรุด
ตัวและรอยฉีกขาดเสียหายมาก และแนวไม้ไผ่ชะลอคลื่น ก่อสร้างโดยกรมทรัพยากรทางทะเลและชายฝั่ง  
บริเวณพ้ืนที่ศึกษามีความสูงคลื่นเฉล่ียเท่ากับ 0.86 ม. คลื่นมีทิศต้ังแต่ทิศตะวันตกเฉียงใต้ (SW) ไปจนถึง
ทิศใต้ (S) แต่คลื่นที่เกิดจากทิศใต้ค่อนไปทางตะวันตก (SSW) จะพบมากที่สุด สภาพธรณีวิทยาชายฝั่งมี
ลักษณะเป็นช้ันดินอ่อน ความหนาของช้ันดินเหนียวและดินเหนียวปนทรายประมาณ 24.0 ม. มาตรการที่
ใช้แก้ไขและฟ้ืนฟู จะต้องลดความรุนแรงของคลื่นที่เคลื่อนที่เข้าสู่ชายฝั่ง และสามารถยับย้ังการพัดพาของ
ตะกอนได้ดี โครงสร้างมีความมั่นคงแข็งแรง และเป็นมิตรกับสิ่งแวดล้อม  มาตรการแก้ไขและฟ้ืนฟูที่เสนอ 
มี 3 มาตรการ 
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บทที ่3 
รายงานฉบับสมบรูณ์ 

 

 

มาตรการในการป้องกัน แก้ไข และฟ้ืนฟูพ้ืนท่ีกรณีศึกษา 
การวางไส้กรอกทราย ตําบลบางกระเจ้า อําเภอเมือง จังหวัดสมุทรสาคร 

มาตรการที่ 1 : เสริมการปักไม้ไผ่
ชะลอคล่ืนกับชายฝั่ง เพ่ือลดการพัดพา
ตะกอนของคล่ืนบริเวณชายฝั่ง 

 

มาตรการที่ 2 : เสริมเข่ือนหินท้ิงริม
ชายฝั่งด้านหลังแนวไส้กรอกทราย 
 

 

มาตรการที่ 3 : เสริมระดับสันของ 
ไส้กรอกทรายให้สูงข้ึน 
 

 
ข้อดี 
 ใช้งบประมาณไม่สูง 
 ไม่ต้องใช้เทคโนโลยีชั้นสูงในการ

ติดต้ัง 
 หลังแนวไม้ ไผ่ มักเป็นท่ีกําบัง ท่ี ดี 

ดึงดูดสัตว์น้ําขนาดเล็กเข้ามาอาศัย
พักพิง เกิดเป็นแหล่งอาศัย ดึงดูดนก
น้ําจําพวกนกยาง นกกาน้ํา ให้มาหา
เหย่ือในบริเวณโครงสร้าง กลายเป็น
บริเวณท่ีมีกิจกรรมทางชีวภาพสูง 

ข้อดี 
 มีผลกระทบต่อระบบนิ เวศน้อย

เนื่องจากมีท่ีต้ังอยู่ใกล้ฝั่ง ใช้พ้ืนท่ี
ท้องทะเลน้อย 

 มีผลกระทบต่อสุนทรียภาพตํ่า 

ข้อดี 
 ช่วยป้องกันการกัดเซาะได้ดีในช่วง
มรสุมท่ีมีคลื่นลมแรง 

 เกิดการทับถมของตะกอนท่ีอ ยู่
ด้านหลังของไส้กรอกทราย 

 ช่วยเป็นแหล่งอนุบาลสัตว์น้ํา เช่น 
หอย และปู 

 

ข้อเสีย 
 อายุการใช้งานสั้น 3-5 ปี 
 ซากไม้ไผ่ท่ีผุกร่อนแตกหักเสียหาย

กลายเป็นขยะลอยน้ํา  
 เหลือส่วนท่ีจมอยู่ใต้เลนเป็นพ้ืนท่ี

อันตรายสําหรับชาวประมงพื้นบ้าน
ท่ีจับสัตว์น้ํา 

 ต้องใช้ไม้ไผ่ตงท่ีได้ขนาดเส้นผ่าน
ศูนย์กลางไม่ตํ่ากว่า 3 นิ้วข้ึนไป ซ่ึง
ต้องมีการเสริมส่วนท่ีเสียหายหรือ
เพ่ิมแนวป้องกัน  

 แหล่งผลิตไม้ไผ่มีเฉพาะบางถ่ิน วัสดุ
จึงหายากและมีราคาสูงข้ึนทุกปี 

ข้อเสีย 
 ไม่มีข้อเสียด้านสิ่งแวดล้อมเม่ือใช้

มาตรการดังกล่าวในกรณีศึกษาน้ี 

ข้อเสีย 
 ไม่มีข้อเสียด้านสิ่งแวดล้อมเม่ือใช้

มาตรการดังกล่าวในกรณีศึกษาน้ี 
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รายงานฉบับสมบรูณ์ 

 

 

มาตรการในการป้องกัน แก้ไข และฟ้ืนฟูพ้ืนท่ีกรณีศึกษา 
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ข้อเสนอแนะ 
 อาจปรับใช้วัสดุท่ีมีความทนทานกว่า

ทดแทนไม้ไผ่ 

ข้อเสนอแนะ 
 - 

ข้อเสนอแนะ 
 การเสริมสันไส้กรอกทรายให้สูงข้ึน

แม้จะทําให้โครงสร้างพ้นน้ําเด่นชัด  
 ควรมีป้ายบอกตําแหน่งไส้กรอกทราย 

เ พ่ืออํานวยความสะดวกในการ
เ ดิ น เ รื อป ร ะม ง และลดคว า ม
เสียหายต่อไส้กรอกทราย 

 ควรรณรงค์ให้ประชาชนช่วยกัน
รักษาโครงสร้างไส้กรอกทราย เพ่ือ
ป้องกันการเสียหายจากการจับปู
หรือหอยบริเวณใกล้โครงสร้างแต่
เนื่องจากบางกระเจ้าไม่ใช่ พ้ืนท่ี
ท่องเที่ยวจึงสามารถใช้มาตรการนี้ได้ 

 
 ผลของการคาดการณ์กรณีไม่มีและมีการป้องกันการกัดเซาะของมาตรการต่างๆ สําหรับ
ปรับปรุงและฟ้ืนฟูที่ชายฝ่ังบางกระเจ้า ในอนาคต 10 ปี และ 20 ปี แสดงในรูปที่ 3.8.3-1 จะได้ว่ามาตรการที่ 3 
เสริมระดับสันของไส้กรอกทรายให้สูงขึ้น จะสามารถป้องกันการกัดเซาะได้ผลดี ไม่ส่งผลกระทบต่อพ้ืนที่
ข้างเคียง และตารางที่ 3.8.3-1 แสดงพ้ืนที่ที่เกิดการกัดเซาะและทับถมของตะกอน โดยใช้เส้นชายฝั่งที่
คาดการณ์ในอนาคตทั้งสองปี ของกรณีมีการป้องกันการกัดเซาะด้วยมาตรการต่างๆ เปรียบเทียบกับกรณี
ไม่มีการป้องกัน พบว่ามาตรการที่ 3 จะเกิดการทับถมของตะกอนมากที่สุด 

 



บริษัท วิสุทธิ คอนซัลแตนท์ จํากัด บริษัท ปัญญา คอนซัลแตนท์ จํากัด 
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โครงการศึกษา สาํรวจและวิเคราะห์ประสิทธิภาพ ประสิทธิผลและผลกระทบทางสังคม 
และสิ่งแวดล้อมของโครงสร้างป้องกันการกัดเซาะชายฝั่งทะเลของประเทศไทย 
 

บทที ่3 
รายงานฉบับสมบรูณ์ 

 

 

 

 
(ก) มาตรการที่ 1 : เสริมการปักไม้ไผ่ต้ังฉากกับชายฝั่ง เพ่ือลดการพัดพาตะกอนของคลื่นบริเวณชายฝั่ง 

 

 
(ข) มาตรการท่ี 2 : เสรมิเขือ่นหินทิ้งริมชายฝั่งด้านหลังแนวไส้กรอกทราย 

 

รูปที่ 3.8.3-1  การคาดการณ์การเปลี่ยนแปลงชายฝั่งในอนาคต  
กรณีมีมาตรการป้องกัน แก้ไข ฟื้นฟพูื้นทีช่ายฝัง่บรเิวณบางกระเจ้าทางเลือกต่างๆ 
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บทที ่3 
รายงานฉบับสมบรูณ์ 

 

 

 
(ค) มาตรการท่ี 3 : เสรมิระดับสันของไส้กรอกทรายให้สงูขึ้น 

 

รูปที่ 3.8.3-1  การคาดการณ์การเปลี่ยนแปลงชายฝั่งในอนาคต  
กรณีมีมาตรการป้องกัน แก้ไข ฟื้นฟพูื้นทีช่ายฝัง่บรเิวณบางกระเจ้าทางเลือกต่างๆ (ต่อ) 

 

 
ตารางที่ 3.8.3-1  พื้นที่กัดเซาะและทับถมของมาตรการในการป้องกัน แก้ไข และฟื้นฟูชายฝั่ง 

บางกระเจ้า ในอนาคต 10 ปี และ 20 ปี 
 

กรณี 

10 ป ี 20 ป ี
ในอนาคต 

ไม่มี 
มาตรการ 

มาตรการ 
ท่ี 1 

มาตรการ 
ท่ี 2 

มาตรการ 
ท่ี 3 

ในอนาคต 
ไม่มี 

มาตรการ 

มาตรการ 
ท่ี 1 

มาตรการ 
ท่ี 2 

มาตรการ 
ท่ี 3 

พื้นท่ีทับถม (ตร.ม.) 22,331.02 384,737.66 380,987.66 386,737.66 26,767.85 537,175 526,000 546,775 

พื้นท่ีกัดเซาะ (ตร.ม.) 5,671.94 112.66 112.66 112.66 5,058.87 0.00 0.00 0.00 
 
     จากหลักเกณฑ์การคัดเลือกมาตรการป้องกันการกัดเซาะชายฝั่ง กลุ่มบริษัทที่ปรึกษาได้
ประเมินประสิทธิภาพและประสิทธิผลของมาตรการข้างต้น เพ่ือใช้เป็นแนวทางของมาตรการที่มีความ
เหมาะสมท่ีสุด สมควรจะได้รับการพัฒนาก่อนเป็นลําดับแรกส่วนมาตรการที่มีคะแนนรวมรองลงมา ก็จะ
เป็นโครงการที่สมควรจะได้รับการพัฒนาเป็นลําดับรองลงมา การประเมินผลแสดงเป็นคะแนนแต่ละ
มาตรการ และผลรวมคะแนน  ดังแสดงไว้ในตารางที่ 3.8.3-2 และรูปที่ 3.8.3-2 ซึ่งพบว่ามาตรการที่ 3 มี
คะแนนสูงสุดและตามมาด้วยมาตรการที่ 1 ตามลําดับ 
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บทที ่3 
รายงานฉบับสมบรูณ์ 

 

ตารางที่ 3.8.3-2 ผลคะแนนแต่ละมาตรการป้องกันการกัดเซาะชายฝั่งบางกระเจ้า 
 

                    ตัวแปร 
มาตรการท่ี 

1 2 3 4 5 6 รวม 

1 20 30 8 24 18 15 115 
2 20 20 16 16 12 15 99 
3 30 30 24 16 12 15 127 
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การป้องกนัการกดัเซาะ ผลกระทบสิ่งแวดล้อม
ความมีเสถียรภาพของตลิ่ง และคงทน ความเหมาะสมต่อการใช้ที่ดิน
ระยะเวลาก่อสร้าง ความคุ้มค่า

 
 

รูปที่ 3.8.3-2  ผลคะแนนการประเมินมาตรการป้องกันการกัดเซาะชายฝั่งบางกระเจ้า  
 
      
 


