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บทคัดย่อ 
 จากการศึกษาความหลายหลายของอึ่งน ้าเต้า (Microhyla Tschudi, 1838) ในประเทศไทย 
พบอึ่งในสกุลนี  ประเทศไทยจ้านวน 7 ชนิด ได้แก่ อึ่งน ้าเต้ามลายู (Microhyla annectens ) อึ่งแม่
หนาว (M. berdmorei ) อึ่งลายเลอะ (M. butleri ) อึ่งน ้าเต้า (M. fissipes ) อึ่งข้างด้า (M. 
heymonsi ) อึ่งแมนธีย์ (M. mantheyi ) และอึ่งขาค้า (M. pulchra ) การศึกษาครั งนี เป็นรายงาน
แรกที่ยืนยันการมีอยู่ของอึ่งน ้าเต้ามลายู (M. annectens) ในประเทศไทย โดยส้ารวจพบที่อ้าเภอ    
เบตง จังหวัดยะลา ที่ความสูง 1,400 เมตรจากระดับน ้าทะเล และแม้ว่าในการส้ารวจจะไม่พบ อึ่ง
อันนัม (M. annamensis) แต่ก็ยังไม่สามารถสรุปได้ว่าอึ่งชนิดนี ได้สูญหายไปจากประเทศแล้ว ยัง
จ้าเป็นต้องมีการศึกษาส้ารวจเพ่ิมเติมต่อไป 
 จากการศึกษาเปรียบเทียบลักษณะภาวะทวิสัณฐานทางเพศของอึ่งในสกุลอึ่งน ้าเต้าพบว่าอึ่ง
ในสกุลนี มีความแตกต่างของขนาดล้าตัวระหว่างสองเพศชัดเจน โดยตัวเมียมีขนาดใหญ่กว่าตัวผู้ และ
จากศึกษาความแตกต่างระหว่างประชากรของกลุ่มที่มีการกระจายกว้าง 4 ชนิด พบว่า 1) ประชากร
ของอึ่งน ้าเต้า (M. fissipes) กลุ่มภาคเหนือและภาคกลางมีความยาวนิ วที่ยาวที่สุดและความยาวโคน
ขา มากกว่าประชากรกลุ่มภาคใต้ ทั งนี ประชากรในภาคใต้ก็มีความแตกต่างของลักษณะเหล่านี ด้วย
เช่น ความแตกต่างของขนาดเส้นผ่านศูนย์กลางตาความยาวล้าตัวและ ความยาวโคนขา 2) ประชากร
ของอ่ึงแม่หนาว (M. berdmorei) จากภาคใต้ตอนกลางและภาคใต้ตอนล่างมี 2 ลักษณะที่ต่างกัน คือ 
ระยะห่างระหว่างรักแร้และขาหนีบ และความกว้างล้าตัว 3) ประชากรของอึ่งข้างด้า (M. heymonsi) 
จากภาคใต้ตอนบนและภาคใต้ตอนกลาง มี 2 ลักษณะที่ต่างกัน คือ ความยาวนิ วตีนที่ยาวที่สุด และ
ความยาวโคนขา และ 4) ประชากรของอึ่งลายเลอะ (M. butleri) จากภาคใต้ตอนบนและภาคใต้
ตอนกลางไม่มีความแตกแต่งระหว่างประชากร ส่วนลักษณะทางสัณฐานวิทยาลักษณะเช่น สีสัน 
ลวดลายบนล้าตัว และขนาดของตุ่มบนล้าตัวมีความหลากหลายภายในประชากร แต่ไม่แตกต่างกัน
ระหว่างกลุ่มประชากร นอกจากนี การศึกษาลักษณะทางสัณฐานวิทยาของกะโหลก เสียงร้องและ
ลักษณะของลูกอ๊อด มีแนวโน้มที่จะสามารถใช้เป็นข้อมูลเพิ่มเติมในการจ้าแนกชนิดของอึ่งในสกุลอึ่ง
น ้าเต้าให้ง่าย และแม่นย้ามากขึ นด้วย 
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ABSTRACT 
 

 From literature reviews and field studies, there were 8 species of Microhylid 
frogs (Microhyla Tschudi, 1838) occurring in Thailand, namely Microhyla annectens, 
berdmorei, M. butleri, M. fissipes, M. heymonsi M. mantheyi and M. pulchra. In this 
study, the discovery of M. annectens on the Sankalakiri mountain range in the Bala-
Hala Wildlife Santuary, Betong District, Yala Province at 1400 meter above the sea 
level, was the first confirmation of this species in the country. Although M. 
annamensis was not found in the field surveys, the extirpation of this frog could not 
be concluded; there need to be further studies or surveys. 
 The comparative study of sexual dimorphism revealed that all Microhylid 
frogs showed size dimorphism; females were larger than males. The variation studies 
between populations of 4 widely distributed species showed that 1) the populations 
of M. fissipes northern and central of Thailand group has significantly different in 
longest toe length and femur length than the populations in southern of thauland. 
Moreover, the southern group also have different in their sub-population. Second, 2) 
the populations of M. berdmorei from southern there are 2 characteristics different in 
body width and axilla to groin length. 3) The populations of M. heymonsi there are 2 
characteristics different in longest toe length and femur length. Finally, 4) there is no 
difference between sub-populations of M. butleri in Southern Thailand. In terms of 
colorations, patterns and sizes of pimples, there were variations in populations but 
no difference between populations. Additionally, the studies of cranium 
morphologies, calling patterns and morphologies of tadpoles revealed thatthey 
could be potentially used as additional characteristics to make identification easier 
and more precise. 
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 บทที่ 1  

บทนํา 

 

 ประเทศไทยตั้งอยู่กลางคาบสมุทรอินโดจีนในเอเชียตะวันออกเฉียงใต้ อยู่ตรงกลางของเขต

สัตวภูมิศาสตร์เขตโอเรียนทอล (Oriental) ด้านตะวันตกของประเทศมีชนิดพืชและพันธุ์สัตว์

คล้ายคลึงกับชนิดพันธุ์ท่ีปรากฏในอินเดียและพม่า ขณะที่ทางตะวันออกและเหนือก็มีชนิดพันธุ์

คล้ายคลึงกับทางอินโดจีน ส่วนทางใต้ก็มีความคล้ายคลึงกับมาเลเซียและอินโดนีเซีย (ยอดชาย และ

จันทร์ทิพย,์ 2555) 

 ประเทศไทยมีความหลากหลายทางชีวภาพสูงเนื่องจากตั้งอยู่ในเขตพื้นท่ีวิกฤตทางความ

หลากหลายทางชีวภาพ (Biodiversity Hotspot) ซึ่งแบ่งเป็น 2 เขต คือ เขตอินโด-พม่า (Indo-

Burma) และเขตแผ่นดินซุนดา (Sundaland) (Khonsue and Therakhupt 2001) หนึ่งในความ

หลากหลายของสิ่งมีชีวิตดังกล่าวก็รวมไปถึงสัตว์สะเทินนํ้าสะเทินบก โดยมีจํานวนประมาณ 172 ชนิด 

จาก 9 วงศ์ แยกเป็นวงศ์คางคก 13 ชนิด วงศ์กบ 31 ชนิด วงศ์ปาดเมืองจีน 1 ชนิด วงศ์อ่ึงกราย 25 

ชนิด วงศ์อ่ึงอ่าง 21 ชนิด วงศ์เขียด 38 ชนิด วงศ์ปาด 36 ชนิด วงศ์ซาลามานเดอร์ 1 ชนิดและวงศ์

เขียดงู 6 ชนิด (ยอดชาย และจันทร์ทิพย,์ 2555)  

 การศึกษาเก่ียวกับสัตว์สะเทินน้ําสะเทินบกในประเทศไทย ส่วนใหญ่เก่ียวกับเรื่องการสํารวจ

หาจํานวนชนิดในแต่ละพื้นที่ เช่น สัตว์สะเทินน้ําสะเทินบกบริเวณป่า อ.ทองผาภูมิ จ.กาญจนบุรี (ผืน

ป่าตะวันตกเขตรอยต่อของภาคเหนือและภาคใต้) ความหลากชนิดและความชุกชุมของสัตว์สะเทินน้ํา

สะเทินบกระหว่างลําธารที่ไหลผ่านพื้นที่ป่าและพื้นที่เกษตรกรรมบริเวณเขตรักษาพันธุ์สัตว์ป่าภูหลวง 

จ.เลย และความหลากชนิดและการแพร่กระจายตามระดับความสูงของสัตว์สะเทินนํ้าสะเทินบก

บริเวณห้วยลําตะคองใหญ่ในอุทยานแห่งชาติเขาใหญ่ เป็นต้น  (วีรยุทธ์ และคณะ, 2542; วรรณวิภา

และจารุจินต์, 2550 และรัชต และคณะ, 2551) ซึ่งเน้นเรื่องความหลากหลายของสัตว์สะเทินนํ้า

สะเทินบก การศึกษาส่วนใหญ่สะท้อนให้เห็นถึงความสับสนในแง่อนุกรมวิธาน (Smith, 1916; 

Cochran, 1927; Taylor, 1934; Nabhitabhata et al, 2000; Khonsue and Thirakhupt, 2001; 



 

 

2 
 

Das et al, 2007 และ ยอดชายและจันทร์ทิพย์, 2555) ทําให้การศึกษาเร่ืองการจัดจําแนกชนิดของ

สัตว์สะเทินนํ้าสะเทินบกเป็นหนึ่งในสาขาที่มีความสําคัญและมีความน่าสนใจเป็นอย่างยิ่ง 

 สัตว์สะเทินน้ําสะเทินบกสกุลอ่ึงน้ําเต้า (Microhyla Tschudi, 1838) เป็นอ่ึงอีกกลุ่มหน่ึงใน

ประเทศไทยท่ีมีความคล้ายคลึงทางลักษณะสัณฐานภายนอกและทําให้เกิดปัญหาในการจัดจําแนก

ชนิด ดังท่ี Matsui et al. (2011) ได้เสนอความคิดเก่ียวกับการศึกษาอนุกรมวิธานของอ่ึงสกุลอ่ึง

น้ําเต้าว่า ควรมีการศึกษาทบทวนเพิ่มเติมในลักษณะท่ีไม่เก่ียวข้องกับลักษณะทางด้านพันธุกรรม 

(non-genetic character) เช่น ลักษณะทางสัณฐานวิทยา และเสียงร้อง เนื่องจากลักษณะดังกล่าว

อาจสามารถนํามาใช้ในการจําแนกชนิดได้ดีและง่ายกว่าการใช้ลักษณะทางพันธุกรรมจําแนกเพียง

อย่างเดียว 

 ดังนั้นในการศึกษาคร้ังนี้จึงมุ่งเน้นเร่ืองการทราบจํานวนชนิดที่แน่นอนและการทบทวน

อนุกรมวิธานของอ่ึงในสกุลอ่ึงน้ําเต้าทั้งในตัวเต็มวัยและลูกอ๊อดเข้าไว้ด้วยกัน รวมถึงการศึกษาเสียง

ร้องของอ่ึงในสกุลน้ีเพื่อให้การจัดจําแนกมีความแม่นยําและน่าเชื่อถือมากยิ่งข้ึน ดั งนั้ น ในการ ศึกษา

คร้ังน้ีจึงมุ่งเน้นเรื่องการทราบจํานวนชนิดที่แน่นอนและการทบทวนอนุกรมวิธานของอ่ึงในสกุลอ่ึง

น้ําเต้า ทั้งในตัวเต็มวัยและลูกอ๊อดเข้าไว้ด้วยกัน รวมถึงการศึกษาเสียงร้องของอ่ึงในสกุลนี้เพื่อให้การ

จัดจําแนกมีความแม่นยําและน่าเชื่อถือมากยิ่งข้ึน   

 วัตถุประสงค์  

 1. ศึกษาความหลากชนิดของอ่ึงในสกุลอ่ึงนํ้าเต้า (Microhyla Tschudi, 1838) ใน    

ประเทศไทย 

 2. ศึกษาลักษณะทางสัณฐานวิทยาของอ่ึงในสกุลอ่ึงนํ้าเต้า (Microhyla Tschudi, 1838) ใน

ประเทศไทย 

 3. ศึกษาความผันแปรระหว่างเพศและกลุ่มประชากรของอ่ึงในสกุลอ่ึงนํ้าเต้า (Microhyla 

Tschudi, 1838) ในประเทศไทย 
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บทที ่2  

บทตรวจเอกสาร 

 

 สกุลอ่ึงน้ําเต้า (Microhyla Tschudi, 1838) อยู่ในวงศ์ Microhylidae มีจํานวนชนิดทั้งหมด 

31 ชนิด (Frost, 2011) มีลักษณะสําคัญ คือ ลําตัวขนาดเล็กถึงขนาดกลาง (45 มม.) รูม่านตากลม 

ลิ้นรูปไข่ ปลายน้ิวตีนแหลมหรืออาจขยายเป็นแผ่น กะโหลกมีกระดูกเอธมอยด์ 1 คู่และมีกระดูกพรีโว

เมอร์ขนาดเล็ก 1 ชิ้น ไม่มีฟันท่ีกระดูกแม็กซิลลา กระดูกหัวไหล่มีกระดูกไหปลาร้าและกระดูกโพรโค

ราคอยด์ (วีระยุทธ์, 2552) อาศัยอยู่ในบริเวณพื้นดินในป่าเขาและบริเวณที่มีที่อยู่อาศัยของมนุษย ์  

ตัวผู้จะมีถุงขยายเสียงขนาดใหญ่ใต้คอ มักอยู่รวมกลุ่มในช่วงฝนตก ร้องเสียงดัง ผสมพันธุ์และวางไข่

ตามแอ่งนํ้าฝนหรือแอ่งน้ํานิ่งข้างลําธาร  

 มีการกระจายตั้งแต่หมู่เกาะริวกิวของญี่ปุ่น ตอนใต้ของจีน อินเดีย ศรีลังกา พม่า ไทย ลาว 

เวียดนาม เกาะสุมาตรา เกาะชวา เกาะบอร์เนียวและเกาะบาหลี ดังรูปที ่1 (Matsui et al, 2005) 

 

รูปที ่1 แสดงการแพร่กระจายของอ่ึงสกุลอ่ึงนํ้าเต้า (Microhyla Tschudi, 1838) (บริเวณท่ีแรเงา) 
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อนุกรมวิธานและการศึกษาเกี่ยวกับอ่ึงสกุลอ่ึงน้ําเต้า (MicrohylaTschudi, 1838) 

 อ่ึงสกุลอ่ึงนํ้าเต้า (Microhyla Tschudi, 1838) สามารถแบ่งเป็น 2 สกุลย่อย คือ 

Microhyla และ Diplopelma โดยใช้ลักษณะของแผ่นที่ปลายนิ้ว (digital disks) สกุลย่อย 

Microhyla จะมีร่องตรงกลางตามยาว และกระดูกนิ้วมือส่วนปลาย (distal phalanges) มีลักษณะ

เป็นรูป T ส่วนสกุลย่อย Diplopelma นั้นจะไม่พบลักษณะดังกล่าว ด้วยการจําแนกลักษณะดังกล่าว

สกุลย่อย Diplopelma จึงประกอบด้วย Microhyla okinavensis, M. ornata, M. picta,         

M. pulchra และ M. rubra ท้ังนี้ยังแยกสกุลย่อยนี้ออกเป็น 2 กลุ่มชนิด คือ กลุ่ม Berdmorei และ

กลุ่ม Achatina โดยกลุ่ม Berdmorei มีลักษณะท่ีสําคัญร่วมกัน คือ มีกระดูกพาลาทีน (palatines) 

ปลายน้ิวแผ่แบนมีพังผืดระหว่างนิ้วและปากลูกอ๊อดไม่มีลักษณะยื่นออกเป็นรูปกรวย (funnel 

shaped) ประกอบด้วย M. annamensis, M. annectens, M. berdmorei, M. borneensis, M. 

butleri, M. fowleri, M. mixtura, M. palmipes, M. perparva, M. petrigena และ M. 

superciliaris ในทางตรงกันข้ามลักษณะสําคัญทางสัณฐานวิทยาภายนอกของสมาชิกท่ีอยู่ในกลุ่มย่อย 

Achatina คือ ไม่มี กระดูกพาลาทีน (palatines) และกระดูกอ่อนบริเวณด้านหลังของช่องจมูก 

(Nasal capsule) มีขนาดเล็กและเป็นแผ่นนิ่มไม่มีพังผืดระหว่างน้ิวและปากของลูกอ๊อดมีลักษณะเป็น

รูปกรวย (funnel shaped) สมาชิกในกลุ่มน้ี ได้แก่ M. achatina, M. chakrapanii, M. fusca,       

M. heymonsi และ M. zeylanica (Dubois, 1987) 

 การรายงานเก่ียวกับชนิดของอ่ึงสกุลอ่ึงน้ําเต้ามีมาตั้งแต่ปี ค.ศ. 1916 โดย Smith ไดส้ํารวจ

บริเวณคาบสมุทรไทยและรายงานการพบอ่ึงสกุลนี้จํานวน 6 ชนิด ได้แก่ อ่ึงลายขีด (M. inornata) 

อ่ึงขาคํา (M. pulchra) อ่ึงนํ้าเต้า (M. ornata) อ่ึงแม่หนาว (M. berdmorei) M. achatina และอ่ึง

น้ําเต้ามลายู (M. annectens) ภายหลังมีรายงานการพบเพิ่มเติม คือ อ่ึงลายเลอะ (M. butleri) 

(Smith, 1917a) ซึ่งจากการสํารวจในปี 1934 โดย Taylor พบตัวอย่างอ่ึงสกุลอ่ึงน้ําเต้าจาก จ.

เชียงใหม่ มีลักษณะคล้ายอ่ึงแม่หนาวหนาวแต่มีความยาวของผังพืดท่ียึดระหว่างนิ้วตีนหลังยาวเพียง

สองในสามของความยาวนิ้ว จึงได้ตั้งข้ึนเป็นชนิดใหม่ คือ อ่ึงฟาล์วเลอร์ (M. fowleri) อีกทั้งจาก

การศึกษาตัวอย่างอ่ึงในสกุลอ่ึงน้ําเต้าเพศเมียท่ี Malcolm A. Smith เก็บจากปากช่อง จ.

นครราชสีมา ประเทศไทยและตั้งเป็นชนิดใหม่ คือ ทั้งยังได้บันทึกว่าอ่ึงชนิดน้ีมีลักษณะใกล้เคียงกับอ่ึง

แม่หนาว (M. berdmorei) คือ มีผังพืดระหว่างนิ้วตีนเต็มตามความยาวของน้ิว (Cochran, 1927) แต่
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จากการรวบรวมและศึกษาข้อมูลอ่ึงในสกุลอ่ึงน้ําเต้าของ Parker (1934) พบว่า M. malcolmi มี

ลักษณะคล้ายคลึงกับอ่ึงแม่หนาว (M. berdmorei) จึงสรุปว่า M. malcolmi เป็นเพียงชื่อพ้อง 

(Synonym) ของอ่ึงแม่หนาว (M. berdmorei) ดังน้ันการศึกษาเก่ียวกับสัตว์สะเทินน้ําสะเทินบกใน

ประเทศไทยโดย Taylor ในปี ค.ศ. 1962 จึงรายงานเก่ียวกับจํานวนชนิดของอ่ึงสกุลอ่ึงนํ้าเต้าใน

ประเทศไทยระบุว่ามีจํานวน 9 ชนิด ได้แก่ อ่ึงน้ําเต้ามลายู (Microhyla annectens) อ่ึงอันนัม (M. 

annamensis) อ่ึงหลังจุด (M. inornata inornata) อ่ึงหลังขีด (M. inornata lineata) อ่ึงขาคํา (M. 

pulchra) อ่ึงน้ําเต้า (M. ornata) อ่ึงข้างดํา (M. heymonsi) อ่ึงลายเลอะ (M. butleri) และอ่ึงแม่

หนาว (M. berdmorei) (Taylor, 1962) แต่การศึกษาลักษณะทางสัณฐานวิทยาของอ่ึงหลังจุด 

(Microhyla inornata inornata) และอ่ึงหลังขีด (Microhyla inornata lineata) พบว่ามีลักษณะ

ที่แตกต่างจากอ่ึงสกุลอ่ึงนํ้าเต้า จึงแยกเป็นสกุลใหม่ คือ Micryletta สมาชิกในสกุลใหม่นี้ คือ อ่ึงหลัง

จุด (Micryletta inornata inornata) และอ่ึงหลังขีด (Micryletta inornata lineata) โดยอ่ึงใน

สกุล Micryletta จะมีลักษณะท่ีต่างจากสกุลอ่ึงนํ้าเต้าตรงที่เมื่อท่ีพับขาหลังแนบลําตัวข้อตีนจะมี

ความยาวอยู่ระหว่างแผ่นหูและตา ตีนหลังไม่มีพังผืด ปลายนิ้วไม่ขยายออกเป็นแผ่น (Dubois, 1987) 

 ในปี ค.ศ. 2000 ได้มีการรวบรวมรายชื่อสัตว์สะเทินน้ําสะเทินบกในประเทศไทย โดย 

Nabhitabhata และคณะ ได้รายงานชนิดของอ่ึงสกุลอ่ึงนํ้าเต้าที่พบในประเทศไทยมีจํานวน 8 ชนิด 

ได้แก่ อ่ึงอันนัม (M. annamensis) อ่ึงแม่หนาว (M. berdmorei) อ่ึงบอร์เนียว (M. borneensis)  

อ่ึงลายเลอะ (M. butleri) อ่ึงข้างดํา (M. heymonsi) อ่ึงน้ําเต้า (M. ornata) และอ่ึงขาคํา (M. 

pulchra) ต่อมาในปี 2001 Khonsue และ Thirakhupt รายงานจํานวนอ่ึงสกุลน้ีในประเทศไทยว่ามี

จํานวน 9 ชนิด โดยเพิ่มอ่ึงฟาวเลอร์ เข้าไปในบัญชีรายชื่อสัตว์สะเทินนํ้าสะเทินบกในประเทศไทยด้วย 

แต่ในหนังสือคู่มือสัตว์สะเทินน้ําสะเทินบกในประเทศไทยชองธัญญา (2546) ระบุว่าอ่ึงสกุลนี้มีจํานวน

เพียง 7 ชนิด คือ อ่ึงอันนัม (M. annamensis)  อ่ึงแม่หนาว (M. berdmorei) อ่ึงบอร์เนียว (M. 

borneensis) อ่ึงลายเลอะ (M. butleri)  อ่ึงน้ําเต้า (M. ornata) อ่ึงข้างดํา (M. heymonsi)  และอ่ึง

ขาคํา (M. pulchra) ในขณะท่ีรายชื่อสัตว์สะเทินน้ําสะเทินบกในประเทศไทยของ Nabhitabhata 

และ Chan-Ard ในปี 2005 รายงานจํานวนสมาชิกของอ่ึงสกุลอ่ึงน้ําเต้าว่ามีจํานวน 8  ชนิด โดยเพิ่ม 

อ่ึงนํ้าเต้ามลายู (M. annectens) จากหนังสือคู่มือสัตว์สะเทินน้ําสะเทินบกในประเทศไทยชองธัญญา 

(2546) ดังจะเห็นว่าในระยะเวลาท่ีผ่านมามีความสับสนของการรายงานจํานวนชนิดและการจําแนก

ชนิดของอ่ึงในสกุลนี้ท่ีพบในประเทศไทยอยู่มาก อีกทั้งในปี 2005 Matsui และคณะ ได้ศึกษาลักษณะ
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ทางพันธุกรรมของอ่ึงในสกุลอ่ึงน้ําเต้า ซึ่งผลการศึกษาพบว่าอ่ึงน้ําเต้าในประเทศไทยท่ีเดิมเป็นชนิด 

M. ornata นั้น มีลักษณะทางพันธุกรรมคล้ายคลึงกับ M. fissipes จึงเสนอให้อ่ึงนํ้าเต้าในประเทศ

ไทยเปลี่ยนเป็นชนิด M. fissipes 

 ต่อมามีการศึกษาอนุกรมวิธานของอ่ึงบอร์เนียว (M. borneensis) ซ่ึงอ่ึงชนิดน้ีมีการกระจาย

แยกออกเป็นสองกลุ่มประชากร คือ บนแผ่นดินใหญ่ (คาบสมุทรมลายู) และบนเกาะบอร์เนียว พบว่า

ตัวอย่างจากสองประชากรมีความแตกตา่งกัน เช่น สีบริเวณปลายจมูกลายข้างลําตัวเส้นพาดบนกลาง

หลัง ลักษณะของปลายจมูกและพังผืดที่ยึดระหว่างนิ้วตีนหน้า ทําให้กลุ่มที่มีการกระจายบนแผ่น

คาบสมุทรมลายู จึงถูกจําแนกออกเป็นชนิดใหม่ คือ อ่ึงแมนธีย์ (M. mantheyi) และกลุ่มประชากรท่ี

มีการกระจายบนเกาะบอร์เนียวยังคงใช้ชื่อวิทยาศาสตร์เดิม คือ อ่ึงบอร์เนียว (M.  borneensis)   

(Das et al , 2007) 

 จากนั้นมีรายงานในบัญชีรายช่ือสัตว์สะเทินน้ําสะเทินบกในไทย มีสมาชิกในสกุลอ่ึงน้ําเต้า 

จํานวน 7 ชนิด ได้แก่ อ่ึงอันนัม (M. annamensis) อ่ึงแม่หนาว (M. berdmorei) อ่ึงลายเลอะ (M. 

butleri)  อ่ึงน้ําเต้า (M. fissipes) อ่ึงฟาวเลอร์ (M. fowleri) อ่ึงข้างดํา (M. heymonsi) อ่ึงแมนธีย์ 

(M. mantheyi) และอ่ึงขาคํา (M. pulchra) (ธัญญา และคณะ, 2554) 

 ในรายงานการสํารวจสัตว์สะเทินน้ําสะเทินบกในประเทศไทยล่าสุดในปี 2555 ได้รายงานอ่ึง

ในสกุลนี้มีจํานวน 10 ชนิด คือ อ่ึงอันนัม (M. annamensis) อ่ึงน้ําเต้ามลายู (M. annectens)     

อ่ึงแม่หนาว (M. berdmorei) อ่ึงบอร์เนียว (M. borneensis) อ่ึงลายเลอะ (M. butleri) อ่ึงน้ําเต้า        

(M. fissipes) อ่ึงฟาวเลอร์ (M. fowleri)  อ่ึงข้างดํา (M. heymonsi) อ่ึงแมนธีย์ (M. mantheyi) 

และอ่ึงขาคํา (M. pulchra) (ยอดชาย และจันทร์ทิพย,์ 2555) 

ชีววิทยาและการกระจายของอ่ึงสกุลอ่ึงนํ้าเต้าในประเทศไทย 

ช่วงเวลาในการพบตัวของสัตว์สะเทินนํ้าสะเทินบกระบุว่าอ่ึงข้างดํา (M. heymonsi) และอ่ึง

น้ําเต้า (M. ornata) อยู่ในประเภทกลุ่มที่สามารถพบได้ตลอดทั้งปีซึ่งอ่ึงกลุ่มนี้ไม่ต้องการถ่ินอาศัยที่มี

ความจําเพาะ ทั้งยังสามารถในการปรับตัวให้เข้ากับสภาพนิเวศท่ีหลากหลายได้ ส่วนอ่ึงขาคํา (M. 

pulchra) จัดอยู่ในกลุ่มพบเฉพาะต้นฤดูฝน ส่วนใหญ่เป็นพวกจําศีลในช่วงที่สภาพแวดล้อมไม่

เหมาะสมและจะออกมาผสมพันธ์ในช่วงฤดูฝน กลุ่มนี้จึงวางไข่ปีละครั้ง ทั้งนี้ยังมีพฤติกรรมในการ
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รวมกลุ่มกันวางไข่ในแหล่งน้ําขัง และได้รายงานว่าอ่ึงแม่หนาว (M. berdmorei) และอ่ึงลายเลอะ (M. 

butleri) เป็นกลุ่มที่สามารถพบในช่วงฤดูหนาวแต่ได้ให้ข้อสังเกตว่าอาจเป็นกลุ่มที่มีกิจกรรมตลอดทั้ง

ปีและมีกิจกรรมเก่ียวข้องกับการสืบพันธุ์ในช่วงฤดูฝนแต่การพบตัวในช่วงฤดูหนาวน้ันได้ให้ข้อเสนอว่า

อาจมีความเก่ียวข้องกับการเตรียมตัวเพื่อการสืบพันธุ์ในช่วงต่อไป และยังรายงานถึงลักษณะแหล่งน้ํา

ที่พบตัวอ่อนอ่ึงข้างดํา อ่ึงน้ําเต้าและอ่ึงขาคํา ว่ามักวางไข่ในแหล่งน้ําน่ิงซึ่งส่วนใหญ่เป็นแอ่งนํ้า

ชั่วคราวที่เกิดมากในช่วงฤดูฝน (โกวิท และวีระยุทธ,์ 2545) 

การแพร่กระจายของอ่ึงในสกุลน้ี สามารถแบ่งได้เป็น 2 ประเภท คือ กลุ่มที่กระจายทั่วทุก

ภาคของประเทศไทย มีด้วยกัน 4 ชนิด ได้แก่ อ่ึงแม่หนาว (Microhyla berdmorei) อ่ึงลายเลอะ            

(M. butleri) อ่ึงน้ําเต้า (M. fissipes) และอ่ึงข้างดํา (M. heymonsi) ส่วนประเภทที่ 2 เป็นกลุ่มที่มี

การกระจายในบางภูมิภาค มีด้วยกัน 6 ชนิด ได้แก่ อ่ึงอันนัม (M. annamensis) มีรายงานพบเพียงท่ี 

จันทบุรี อ่ึงนํ้าเต้ามลายู (M. annectens) มีรายงานจาก ชุมพร อ่ึงบอร์เนียว (M. borneensis ) มี

รายงานจาก นราธิวาสและสุราษฎธานี อ่ึงฟาวเลอร์ (M. fowleri) มีรายงานจาก จ. เชียงใหม่ อ่ึง

แมนธีย์ (M. mantheyi ) มีรายงานจาก จ. นราธิวาส และ อ่ึงขาคํา (M. pulchra) มีรายงานจาก

ภาคเหนือ ภาคตะวันออกเฉียงและภาคกลาง (Nabhitabhata et al, 2000 ธัญญา, 2546 

Nabhitabhata and Chan-Ard, 2005 และยอดชาย และจันทร์ทิพย,์ 2555) 

การศึกษาลักษณะทางสัณฐานวิทยาของลูกอ๊อด 

สัตว์สะเทินนํ้าสะเทินบก หมายถึง สัตว์ท่ีมีการดํารงชีวิตท้ังในน้ําและบนบก โดยในช่วงท่ี

เรียกว่าลูกอ๊อด มีการดํารงชีวิตอยู่ในน้ํา จากนั้นมาดํารงชีวิตบนบกเมื่อเข้าสู่วัยเจริญพันธุ์ โดยแบ่ง

ระยะการเจริญเติบโตของลูกอ๊อดเป็น 46 ระยะ ปกติในระยะที่ 1-19 จะยังอาศัยในไข่ และหลังจาก

ระยะที่ 20 ตัวอ่อนจะฟักออกจากไข่ ซึ่งตัวอ่อนท่ีฟักออกมาสามารถดํารงชีวิตได้ด้วยตัวเอง มีการ

เจริญเติบโตเป็นแบบเมทามอฟอซิส ตัวอ่อนมีการเปลี่ยนแปลงรูปร่างจนกระท่ังเป็นตัวเต็มวัยที่มี

ลักษณะเหมือนพ่อแม ่(ธัญญา, 2546) 

ทั้งนี้การศึกษาลักษณะโครงสร้างปากลูกอ๊อดมีความสําคัญในแง่อนุกรมวิธานและชีววิทยา

ของกบ 
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Smith ได้บรรยายลักษณะทางสัณฐานวิทยาภายนอกและโครงสร้างปากของลูกอ๊อด ใน

ประเทศไทย 5 ชนิด ได้แก่ Bufo parvus, Calluealla pulchra, M. achatina, M. pulchra, 

Rana nigrovittata (Smith, 1916b) หลังจากนั้นหนึ่งปีจึงบรรยายลักษณะสัณฐานภายนอกและ

ระยะพัฒนาการของลูกอ๊อดหลายชนิด ได้แก่ Bufo melanostictus, Megalophrys hasseltii, 

Megalophrys montana, Megolophrys pelodytoides, Rana kuhlii, Rana rugulosa, Rana 

cancrivora, Rana limnocharis, Rana macrodactyla, Rana lateralis, Rana erythraea, 

Rhacophorus leucomystax, Microhyla ornata, Microhyla butleri, Glyphoglossus 

molossus  และ Calluealla guttulata (Smith, 1917b) 

มีการศึกษาความสัมพันธข์องสูตรฟันและความยาวของลําตัวลูกอ๊อดพบว่าโครงสร้างปากของ

ลูกอ๊อดจะเปลี่ยนแปลงตามขนาดความยาวของลําตัว ทั้งนี้โครงสร้างปากของลูกอ๊อดท่ีแตกต่างกันนั้น

เนื่องจากความแตกต่างของชนิด ตัวและลําดับข้ันตอนในการเติบโต (Inger, 1966) ทั้งนี้ยังมีการ

อธิบายเก่ียวกับโครงสร้างปากของลูกอ๊อดที่มีความแตกต่างตามระยะในการเจริญเติบโต ซึ่งโครงสร้าง

ปากของลูกอ๊อดจะสมบูรณ์ในระยะที่ 29-40 เนื่องจากในระยะดังกล่าวลูกอ๊อดมีแถวฟันเจริญเต็มท่ี

ตรงกับช่วงที่ลูกอ๊อดมีตุ่มขาหลังยาวเท่ากับ หรือมากกว่าคร่ึงของเส้นผ่านศูนย์กลางของตุ่มขาหลัง 

และเมื่อลูกอ๊อดมีการพัฒนารูปร่างมากข้ึนโครงสร้างปากจะลดรูปลง โดยเปลี่ยนไปตามลักษณะของ

ร่างกาย (Porter, 1972) 

การศึกษาโครงสร้างปากของลูกอ๊อดและบรรยายจํานวนแถวฟันและสูตรฟันตามแนวทาง

ของ Altig (2007) โดยการนับจํานวนแถวฟันเริ่มจากฟันท่ีริมฝีปากบนและล่างท่ีไม่ขาดตอน แล้วจึง

นับแถวท่ีขาดตอนตามลําดับ ซึ่งคล้ายกับแนวทางของ Inger (1966) แต่ใช้สัญลักษณ์แตกต่างกัน 

การศึกษาความหลากชนิดของสัตว์สะเทินนํ้าสะเทินบกโดยใช้การศึกษาในลูกอ๊อด ได้แก่ 

การศึกษาของ จันทร์ทิพย์ (2543) ศึกษาโครงสร้างปากของลูกอ๊อดจํานวน 5 วงศ์ 34 ชนิด พบว่า

โครงสร้างปากของลูกอ๊อดที่แตกต่างกันสามารถนํามาใช้ในการจําแนกชนิด ท้ังยังแสดงถึงพฤติกรรม 

การกินอาหารต่างกันไปตามลักษณะของโครงสร้างปากอีกด้วย การศึกษาของ โกวิท (2545) ที่ศึกษา

ความหลากชนิดของกบตัวเต็มวัยและลูกอ๊อดในพื้นที่อุทยานแห่งชาติเขาคิชฌกูฏ จังหวัดจันทบุรี พบ

ตัวเต็มวัยจํานวน 29 ชนิด และลูกอ๊อดจํานวน 20 ชนิด และได้ศึกษาโครงสร้างปากเพื่อใช้ในการจัด

จําแนกชนิดอีกด้วย และการศึกษาของ วุฒิ (2546) ศึกษาความหลากชนิดของกบเต็มวัยและลูกอ๊อด
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ในพื้นที่เขตรักษาพันธุ์สัตว์ป่าคลองแสง พบกบตัวเต็มวัยและลูกอ๊อดท้ังสิ้น 5 วงศ์ 18 สกุล และ 39 

ชนิด โดยมีการบรรยายลักษณะตัวเต็มวัยและลูกอ๊อดของอ่ึงในสกุลอ่ึงน้ําเต้าจํานวน 3 ชนิด คือ      

อ่ึงแม่หนาว (M. berdmorei) อ่ึงบอร์เนียว (M. borneensis) และอ่ึงข้างดํา (M. heymonsi) 

การศึกษาลักษณะของเสียงร้องของกบ 

 เสียงเป็นส่วนที่มีความสําคัญในพฤติกรรมการการสืบพันธุ์ของสัตว์สะเทินนํ้าสะเทินบกใน

อันดับกบ เขียด การศึกษาเสียงร้องของอ่ึงสกุลอ่ึงน้ําเต้ามีดังนี้  

 ในปี 1971 Heyer ได้บันทึกเสียงที่ใช้ในการสืบพันธุ์ (mating call) ของกบในสถานี

สิ่งแวดล้อมสะแกราช นครราชสีมา และบรรยายลักษณะของเสียงของกบแต่ละชนิด ซึ่งรวมถึง อ่ึงแม่

หนาว (M. berdmorei) อ่ึงลายเลอะ (M. butleri) อ่ึงข้างดํา (M. heymonsi) และอ่ึงน้ําเต้า       

(M. ornata) หลังจากนั้นจึงมีการศึกษาอนุกรมวิธานอ่ึงปุ่มชนิดย่อย Kalophrynus pleurostigma 

interlineatus ของ Matsui et al. (1996a) และได้แยกออกเป็นชนิด K. interlineatus ด้วย

ลักษณะของเสียงร้องท่ีต่างกัน และในปีเดียวกันน้ัน Matsui et al. (1996b) ศึกษาลักษณะของเสียง

ร้องของกบในประเทศไทย 24 ชนิด รวมถึงอ่ึงลายเลอะ (M. butleri) อ่ึงข้างดํา (M. heymonsi) และ

อ่ึงนํ้าเต้า (M. ornata)  
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บทที่ 3 

วิธีการ 

ขอบเขตและวิธีดําเนินการวิจัย 

 พ้ืนที่ศึกษา 

เนื่องจากอ่ึงสกุลอ่ึงน้ําเต้ามีการกระจายอยู่ทั่วทั้งประเทศ จึงได้สุ่มเก็บตัวอย่างจากพื้นที่ต่างๆ 

(รูปที่ 2) ดังน้ี   

1. ต. เชียงดาว อ.เชียงดาว จ.เชียงใหม่ (19˚20’ 07.62’’N, 98˚ 57’ 57.3’’ E) ความสูง

จากระดับน้ําทะเล 379 เมตร เป็นพื้นท่ีโล่ง มีแอ่งนํ้าขัง มีหญ้าเตี้ยข้ึนอยู่ทั่วไป 

2. ต. เนินเพิ่ม อ.นครไทย จ.พิษณุโลก (17˚ 00’ 12.03’’ N, 100˚ 59’ 35.47’’ E) ความสูง

จากระดับน้ําทะเล 1163 เมตร เป็นพื้นท่ีโล่งมีแอ่งนํ้าขัง หลังฝนตก 

3. ต. เลยวังไสย์ อ.ภูหลวง จ.เลย (17˚ 04’ 58.04’’ N, 101˚ 39’ 58.93’’ E) ความสูงจาก

ระดับน้ําทะเล 460 เมตร มีลักษณะเป็นป่าเบญจพรรณ 

4. ห้วยนํ้าเย็น อ.วัฒนานคร จ. สระแก้ว (14˚ 02’ 32.82’’N, 102˚ 15’58.35’’ E)  ความ

สูงจากระดับน้ําทะเล 340 เมตร มีลักษณะเป็นป่าดิบชื้น 

5. น้ําตกผากล้วยไม้ อ.ปากช่อง จ.นครราชสีมา (14˚ 25’ 55.37’’ N, 101˚ 24’ 02.56’’ E) 

ความสูงจากระดับน้ําทะเล 700 เมตร มีลักษณะเป็นป่าดิบชื้น 

6. ลําห้วยแม่เรวา ต.แม่เล่ย์ อ.ลาดยาว จ. นครสวรรค์ (15˚ 54’ 45.37’’ N, 99˚ 19’ 

18.30’’ E) ความสูงจากระดับนํ้าทะเล 170 เมตร เป็นพื้นที่ป่าเบญจพรรณ 

7. บ้านพูด ต.คลองเฉลิม อ.กงหรา จ.พัทลุง (7˚ 23’ 32.83’’ N, 99˚ 56’ 29.82’’ E) ความ

สูงจากระดับน้ําทะเล 61 เมตร เป็นพื้นทีข่อบป่าติดกับสวนยางพารา 

8. เขาคอหงส์ ต.คอหงส์ อ.หาดใหญ่ จ.สงขลา (7˚ 01’ 08.34’’ N, 100˚ 30’ 47.50’’E) 

ความสูงจากระดับน้ําทะเล 142 เมตร เป็นพืน้ท่ีป่าทุติยภูมิ ในพื้นที่สวนยางพาราเก่า 
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9. บ้านบาโรย ต.ปาดังเบซาร์ อ.สะเดา จ.สงขลา (6˚ 46’ 54.24’’ N, 100˚ 14’ 32.10’’ E) 

ความสูงจากระดับน้ําทะเล 245 เมตร เป็นพื้นที่ป่าท่ีราบตํ่า พื้นป่าส่วนใหญ่เป็นพวกหวายและปาล์ม 

มีพื้นท่ีติดกับสวนยางพารา 

10. น้ําตกวังใต้หนาน ต.ปาล์มพัฒนา อ.มะนัง จ.สตูล (7˚ 03’ 07.08’’ N, 99˚ 51’ 

39.43’’ E) ความสูงจากระดับนํ้าทะเล 50 เมตร เป็นพื้นทีข่อบป่าติดกลับสวนยางพารา 

11. ต. อัยเยอร์เวง อ.เบตง จ.ยะลา (5˚ 56’ 19.10’’ N, 101˚ 27’ 05.91’’ E) ความสูงจาก

ระดับนํ้าทะเล 1,400 เมตร พื้นท่ีมีลักษณะเป็นป่าดิบเขาบนเทือกเขาสูง บนยอดเขามีลักษณะเป็น

แอ่งนํ้าขังมีพืชพวกกกและจูด 

 12. ต. โละจูด อ.แว้ง จ.นราธิวาส (5˚ 48’ 01.74’’ N, 101˚ 45’ 17.48’’ E) ความสูงจาก

ระดับน้ําทะเล 158 เมตร เป็นพื้นทีแ่นวขอบป่าใกล้กับสวนยางพารา 

การสํารวจภาคสนาม 

 เก็บตัวอย่างอ่ึงในสกุลอ่ึงน้ําเต้า จากบริเวณใกล้แหล่งน้ํา ทั้งที่เป็นแหล่งนํ้าถาวรและแหล่งน้ํา

ชั่วคราวที่เกิดข้ึนในช่วงฤดูฝน ช่วงเวลาท่ีเก็บตัวอย่างอยู่ท่ี 19.00-23.00 น. ในช่วงฤดูฝนจะเก็บ

ตัวอย่างหลังฝนตกประมาณ 1 ช่ัวโมง พื้นที่ท่ีเก็บตัวอย่างจะพิจารณาจากพื้นที่อาศัยย่อยของแต่ละ

ชนดิซึ่งมักเป็นขอบป่าหรือบริเวณใกล้แอ่งนํ้าขังหลังฝนตกเน่ืองจากอ่ึงในสกุลน้ีมักมีพฤติกรรมในการ

สืบพันธุ์ในแอ่งน้ําขังหลังฝนตก 

 ซึ่งในการเก็บตัวอย่างแต่ละคร้ังจะเก็บตัวอย่างตัวเต็มวัย ลูกอ๊อดและเสียงร้อง โดยจะ

บันทึกเสียงร้องก่อนแล้วจึงเก็บตัวอย่างตัวเต็มวัยโดยสังเกตจากขนาดลําตัวและถุงเสียงใต้คาง หากมี

ลูกอ๊อดในแหล่งน้ําดังกล่าวจะใช้สวิงช้อนข้ึนจากแหล่งนํ้าดังกล่าว คัดเลือกลูกอ๊อดที่อยู่ในระยะ       

36-38 คือ ระยะที่ลูกอ๊อดมีตุ่มขาหลังจนกระท่ังมีขาหลังและมีนิ้วชัดเจน (Gosner, 1960) ประมาณ 

10 ตัวต่อแหล่งนํ้าและต่อชนิด แล้วจึงสังเกตพฤติกรรมและลักษณะที่อยู่อาศัย 
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รูปที่ 2 พื้นที่ศึกษา 1.) ต. เชียงดาว อ.เชียงดาว จ.เชียงใหม่ 2.) ต. นินเพิ่ม อ.นครไทย จ.พิษณุโลก 

 3.) ต. เลยวังไสย์ อ.ภูหลวง จ.เลย 4.) ห้วยนํ้าเย็น อ.วัฒนานคร จ. สระแก้ว 5.) น้ําตกผา

 กล้วยไม้ อ.ปากช่อง จ.นครราชสีมา 6.) ลําห้วยแม่เรวา ตําบลแม่เล่ย์ อ.ลาดยาว              

 จ. นครสวรรค์ 7.) บ้านพูด  ต.คลองเฉลิม อ.กงหรา จ.พัทลุง 8.) เขาคอหงส์ ต.คอหงส์      

 อ.หาดใหญ่ จ.สงขลา 9.) บ้านบาโรย ต.ปาดังเบซาร์ อ.สะเดา จ.สงขลา 10.) น้ําตกวังใต้

 หนาน ต.ปาล์มพัฒนา อ.มะนัง จ.สตูล 11.) ต. อัยเยอร์เวง อ.เบตง จ.ยะลา 12.) ต. โละจูด 

 อ.แว้ง จ.นราธิวาส  
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ทําการบันทึกพิกัดของสถานท่ีเก็บ เวลา อุณหภูมิ ความสูงของพื้นที่จากระดับน้ําทะเลปาน

กลาง ลักษณะของถ่ินอาศัย เช่น ลักษณะของแหล่งนํ้าท่ีพบความห่างไกลจากแหล่งน้ําความสูงจาก

แหล่งน้ําลักษณะของพื้นท่ีลงในแบบบันทึก จําแนกเพศเบ้ืองต้นด้วยลักษณะภายนอกโดยใช้ถุงเสียง 

(Vocal sac) ใต้คอ ตัวอย่างท่ีได้นํามาวัดขนาดและจําแนกชนิดในห้องปฏิบัติการ ในการเก็บตัวอย่าง

แต่ละครั้งจะเก็บตัวอย่างจากแต่ละประชากรชนิดละ 5 ตัว ทั้งนี้จํานวนตัวอย่างข้ึนอยู่กับขนาดของ

ประชากรในแต่ละพื้นท่ีที่ทําการศึกษาด้วยเช่นกัน 

การจําแนกชนิดตัวอย่างและการเก็บรักษาตัวอย่าง 

ตัวเต็มวัย 

จําแนกโดยใช้คู่มือจําแนกของ Berry (1975) Inger และ Stuebing (1997) และธัญญา 

(2546) และศึกษาตัวอย่างโดยบันทึกตัวอย่างด้วยภาพถ่ายและบันทึกลักษณะที่ใช้ในการจําแนก และ

เก็บรวบรวมไว้ในพิพิธภัณฑสถานธรรมชาติวิทยา ๕๐ พรรษา สยามบรมราชกุมารี 

นําตัวอย่างที่ตายแล้วนํามาผ่าเปิดช่องท้องเพื่อตรวจสอบเพศ และเก็บตัวอย่างชิ้นส่วนตับไว้

ในเอทานอลความเข้มข้น 95% ท่ีอุณหภูมิประมาณ 4 องศาเซลเซียส และรักษาสภาพตัวอย่างเพื่อใช้

ในการอ้างอิงโดยใช้เอทานอลความเข้มข้น 95% ฉีดเข้าช่องท้อง และกล้ามเนื้อบริเวณต่างๆ จนท่ัว 

จากนั้นจึงจัดวางท่าให้เหมาะสมโดยให้พังผืดบริเวณตีนหน้าและตีนหลังกางออกให้มากท่ีสุดแล้วจึงผูก

หมายเลขตัวอย่างที่ต้นขาหน้าด้านขวา ตั้งท้ิงไว้ประมาณ 24 ชั่วโมง แล้วจึงเก็บรักษาตัวอย่างไว้ในเอ

ทานอล 70% ลงทะเบียนตัวอย่างไว้ในส่วนสัตว์สะเทินน้ําสะเทินบกและสัตว์เลื้อยคลาน ของ

พิพิธภัณฑสถานธรรมชาติวิทยา ๕๐ พรรษา สยามบรมราชกุมารี 

ลูกอ๊อด 

นําตัวอย่างลูกอ๊อดมาศึกษาลักษณะทางสัณฐานวิทยาตามวิธีการของ Altig (2007) จากนั้น

บันทึกข้อมูล ถ่ายภาพ และวัดขนาด เลือกลูกอ๊อดที่อยู่ในระยะ 36-38 ซึ่งเป็นช่วงที่ลูกอ๊อดเริ่มมีขา

หลังปรากฏและมีโครงสร้างปากท่ีชัดเจน (Porter, 1972) แบ่งตัวอย่างลูกอ๊อดเพื่อคงสภาพตัวอย่างท่ี

เอทานอลความเข้มข้น 95% แล้วจึงเก็บรักษาตัวอย่างในเอทานอล 70%  การตรวจสอบชนิดทําได้

จากนําลูกอ๊อดดังกล่าวมาระบุชนิดตาม ตรวจสอบชนิดโดยใช้ลักษณะทางสัณฐานวิทยาและโครงสร้าง

ปากกับเอกสารท่ีมีการศึกษาก่อนหน้า คือ จันทร์ทิพย์ (2543) โกวิท (2545) และวุฒิ (2546) ส่วน
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หน่ึงจะเล้ียงเพื่อยืนยันชนิดอีกครั้ง จากน้ันลงทะเบียนตัวอย่างไว้ในส่วนสัตว์สะเทินนํ้าสะเทินบกและ

สัตว์เล้ือยคลาน ของพิพิธภัณฑสถานธรรมชาตวิิทยา ๕๐ พรรษา สยามบรมราชกุมาร 

กะโหลก 

ใช้มีดผ่าตัดค่อยๆเลาะหนังและเนื้อของตัวอย่างออกแล้วจึงตัดกระดูกคอที่ติดกับกะโหลก

เพื่อให้กะโหลกหลุดออกมา จากนั้นนํามาต้มด้วยผงซักฟอกในอัตราส่วน 5 กรัมต่อนํ้า 1 ลิตรตรวจดู

จนเห็นว่าเนื้อเยื่อเป่ือยยุ่ย แล้วนําข้ึนมาดึงเนื้อท่ีติดออก ผึ่งลมให้แห้งหรือเก็บไว้ในตู้ควบคุมอุณหภูมิ

ที่อุณหภูมิ 40-60 องศาเซลเซียส จากนั้นจึงนํามาวัดลักษณะต่างๆ ดังรูปที่ 3 และวัดเป็นหน่วย

มิลลิเมตร (Engbrecht et al., 2011) 

เสียงร้อง 

บันทึกเสียงร้องโดยใช้เคร่ืองบันทึกเสียง Samsung YP-VP2 ท่ี 44.1 KHz/16 bits           

เว้นระยะห่างจากตัวอย่างประมาณ 1-1.5 เมตร จากนั้นจึงบันทึกลักษณะของพื้นที่ อุณหภูมิ ความชื้น 

(Hayer, 1971) เสียงร้องจะถูกบันทึกเป็นระยะเวลา 5-10 นาท ี

การศึกษาตัวอย่างจากพิพิธภัณฑ ์

ศึกษาตัวอย่างที่เก็บรวบรวมไว้ในพิพิธภัณฑสถานธรรมชาติวิทยา ๕๐พรรษา สยามบรมราช

กุมารี โดยการนํามาวัดลักษณะดังเช่นตัวอย่างที่ได้จากภาคสนาม ซึ่งตัวอย่างท่ีเก็บรักษาไว้ใน

พิพิธภัณฑ์ฯ ได้มาจาก 10 พื้นที่ คือ ต.บ้านนา อ.เมือง จ.ชุมพร (10˚48’ 61.23’’N, 99˚ 07’ 

58.87’’ E)  ) ต.หาดส้มแป้น อ.เมือง จ.ระนอง (9˚57’ 03.74’’N, 98˚ 41’ 37.21’’ E) พรุคันธุล ี   

อ.ท่าชนะ จ.สุราษฎธ์านี (9˚39’ 53.21’’N, 99˚ 04’ 45.80’’ E) เกาะพระทอง อ.คุระบุรี จ.พังงา 

(9˚07’ 05.95’’N, 98˚ 16’ 45.354’’ E) เข่ือนรัชประภา จ.สุราษฎ์ธานี (8˚57’ 29.68’’N, 98˚ 48’ 

35.12’’ E) น้ําตกบางแป อ.ถลาง จ.ภูเก็ต (8˚02’ 31.62’’N, 98˚ 23’ 36.51’’ E) อุทยานแห่งชาติ

เขาปู่-เขาย่า จ.พัทลุง (7˚45’ 45.07’’N, 99˚ 49’ 38.62’’ E) น้ําตกกะช่อง อ. นาโยง จ. ตรัง 

(7˚32’ 38.42’’N, 99˚ 16’ 11.40’’ E) น้ําตกโตนงาช้าง อ.หาดใหญ่ จ. สงขลา (6˚56’ 22.07’’N, 

100˚ 14’ 50.59’’ E) และอุทยานแห่งชาติทะเลบัน จ. สตูล (6˚42’ 36.95’’N, 100˚ 10’ 10.57’’ 

E)  (รูปท่ี 3) 
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รูปที่ 3  ตัวอย่างที่เก็บรักษาในพิพิธภัณฑสถานธรรมชาติวิทยา ๕๐ พรรษา สยามบรมราชกุมารี      

 1) บ้านนา 2) ต.หาดส้มแป้น 3) พรุคันธุลี 4) เกาะพระทอง 5) เข่ือนรัชประภา 6) นํ้าตก

 บางแป  7) อุทยานแห่งชาติเขาปู่-เขาย่า 8) น้ําตกกะช่อง 9) นํ้าตกโตนงาช้าง 10) อุทยาน

 แห่งชาต ิทะเลบัน 
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การวัดขนาดตัวอย่างและบรรยายตัวอย่าง 

วัดขนาดตัวอย่างทั้ง 16 ลักษณะ คือ ความกว้างหัว (HW) ความยาวหัว (HL) ขนาดเส้นผ่าน

ศูนย์กลางตา (ED) ระยะห่างระหว่างปลายจมูกถึงตา (SED) ระยะห่างระหว่างตา (IO) ระยะห่าง

ระหว่างรูจมูก (ND) ความยาวลําตัว (SVL) ระยะห่างระหว่างรักแร้และขาหนีบ (AGL) ความกว้าง

ลําตัว (BW) ความยาวแข้ง (TL) ความยาวขาหน้า (FAL) ความยาวแขน (HuL) ความยาวของนิ้วที่ยาว

ที่สุด (TFL) ความยาวโคนขา (FeL) ความยาวตีนหลัง (FT) และความยาวนิ้วตีนท่ียาวที่สุด (TTL)    

ดังแสดงในรูปท่ี 4 

บรรยายลักษณะภายนอกของแต่ละชนิด เช่น สี ลวดลาย การมีตุ่มบนลําตัว ลักษณะของ

พังผืดท้ังตีนหน้าและตีนหลัง เป็นต้น จากนั้นจึงวัดขนาดตัวอย่างจากตัวเต็มวัยโดยใช้เวอร์เนียคาลิป

เปอร์ และใช้หน่วยเป็นมิลลิเมตรลกัษณะที่ต้องวัดขนาด  

 

รูปที่ 4 การวัดขนาดลักษณะทางสัณฐานวิทยาของอ่ึงในตัวเต็มวัย (ดัดแปลงจาก Tolosa et 

al, 2014) 
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1. ความกว้างหัว (HW) วัดส่วนที่กว้างท่ีสุดของมุมขากรรไกร 

2. ความยาวหัว (HL) วัดความยาวต้ังแต่มุมปากจนถึงปลายจมูก 

3. ขนาดเส้นผ่านศูนย์กลางตา (ED) วัดขนาดตา 

4. ระยะห่างระหว่างปลายจมูกถึงตา (SED) วัดจากตาจนถึงปลายจมูก 

5. ระยะห่างระหว่างตา (IO) วัดระหว่างตาท้ังสองข้าง 

6. ระยะห่างระหวา่งรูจมูก (ND) วัดระหว่างรูจมูกท้ังสองข้าง 

7. ความยาวลาํตัว (SVL) วัดความจากปลายจมูกจนถึงรูเปิดก้น 

8. ระยะห่างระหวา่งรกัแร้และขาหนีบ (AGL) วัดระยะห่างระหว่างรักแร้และขาหนีบ ข้างขวา 

9. ความกวา้งลําตวั (BW) วัดจากส่วนท่ีกว้างท่ีสุดของลําตัว 

10. ความยาวแข้ง (TL) วัดจากเข่าจนถึงส้นตีนหลัง 

11. ความยาวขาหน้า (FAL) วัดจากปลายนิ้วท่ียาวที่สุดมายังข้อศอก 

12. ความยาวแขน (HuL) วัดจากซอกรักแร้ไปจนถึงข้อศอก 

13. ความยาวของนิ้วที่ยาวที่สดุ (TFL) วัดจากปลายนิ้วที่ยาวที่สุดลงมายังโคนนิ้ว 

14. ความยาวโคนขา (FeL) วัดจากขาหนีบจนถึงเข่า 

15. ความยาวตีนหลัง (FT) วัดจากข้อเท้าไปจนถึงปลายน้ิวตีนที่ยาวที่สุด 

16. ความยาวนิ้วตีนท่ียาวที่สดุ (TTL) วัดจากโคนน้ิวไปยังปลายน้ิวท่ียาวที่สุด 

 

 

 



 

 

 

18 
 

กะโหลก 

 นํากะโหลกท่ีได้มาวัดลักษณะต่างๆ ดังรูปที่ 5 

 

รูปที่ 5 การวัดลักษณะทางสณัฐานวิทยาของกะโหลก 

 1. ความกว้างของกะโหลก (SB) วัดจากมุมของขากรรไกรทั้งสองข้าง 

 2. ความยาวของเบ้าตา ( MOL) วัดจากส่วนท่ีกว้างท่ีสุดของเบ้าตา 

 3. ความยาวกระดูกฟรอนโทพาเรียนทอล Frontoparietal (FPL) วัดจาก exoccipital ถึง

ส่วนท่ีต่อกับกระดูกดั้งจมูก (nasal) 

 4. ความยาวของกระดูกขากรรไกรบน (MxL) วัดจาก premaxilla ถึง squomosal 

 5. ความยาวของกระดูกขากรรไกรล่าง (SL) วัดจากกระดูก mentomeckelian ถึงปลาย

angulosplenial 

 6. ความยาวกระดูกด้ังจมูก (NL) วัดจากด้านล่างของเบ้าตาลงไปยังสว่นปลายของจมูก  
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ลูกอ๊อด 

 ตัวอย่างของลูกอ๊อดที่ได้จะนํามาถ่ายรูป บันทึกลักษณะทางสัณฐานวิทยา เช่น สี ลวดลาย 

ซึ่งยึดจากวิธีการ Altig (2007) และยึดหลักการจําแนกระยะการเจริญเติบโตจาก Gosner (1960)   

ซึ่งลักษณะท่ีวัดมีดังรูปท่ี 6 

 

 

 

รูปที่ 6 การวัดลักษณะทางสณัฐานวิทยาของลูกอ๊อด (A. ด้านข้างของลําตัว, B. มุมบน) (ดัดแปลงจาก 

Grosjean, 2005) 

1. ความยาวลาํตัว (BL) วัดจากส่วนปลายของหัวจนถึงรูเปิดก้น 

2. ความกวา้งลําตวั (MBW) วดัจากส่วนที่กว้างที่สุดบนลาํตวั 

3. ระยะห่างระหวา่งตา (IOD) วัดจากระยะห่างของขอบตาท้ังสองข้าง 

4. ความยาวหาง (TaL) วัดจากด้านท้ายของลําตัวไปจนสุดปลายหาง 

5. ความยาวตัว (TL) วัดความยาวต้ังแต่ส่วนดา้นหน้าของร่างกายยาวไปจนสุดปลายหาง 
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เสียงร้อง 

เสียงร้องและความถ่ีเสียงจะวัดเป็นหน่วยเฮิร์ต เสียงร้องจะถูกนํามาวิเคราะห์ตามวิธีของ 

Heyer (1971) และ Liedtke et al. (2011) ใช้โปรแกรม BatSound 4.1 และแสดงในรูป 

Oscillogram และ Spectogram ซึง่ลักษณะต่างๆของเสียงที่นํามาศึกษา คือ 

1.ช่วงเสียง (Call duration) ช่วงตั้งแต่เร่ิมร้องจนร้องเสร็จ 

2.ระยะของเสียง (Call period) ตั้งแต่เร่ิมร้องจนถึงร้องเสร็จ 

3.ความถ่ีพื้นฐาน (Fundamental frequency) ความถ่ีเสียงที่ต่ําท่ีสุดใน harmonic 

spectrum 

4.ความถ่ีที่มีพลังงานมากท่ีสุด (Maximum frequency) ซึ่งหาได้จาก power spectrum 

5.ลักษณะของเสียง (Call shape) 

การวิเคราะห์ข้อมูล 

นําข้อมูลที่วัดได้จากตัวอย่างระยะตัวเต็มวัยมาหาค่าสถิติพรรณา (descriptive statistics) 

แล้วนําทดสอบการกระจายของประชากร โดยใช้วิธีการ Shapiro-wilk test  

จากนั้นเปรียบเทียบความแตกต่างระหว่างเพศ ด้วยวิธี t test จากนั้นจึงหาดัชนีค่าความ

แตกต่างทางเพศด้วยวิธีการของ Lovich and Gibbons (1992) 

แบ่งกลุ่มที่มีประชากรกระจายทั้งประเทศออกตามลักษณะทางภูมิภาค ทดสอบความ

แตกต่างของแต่ละกลุ่มประชากรด้วย t test (ในกรณีกลุ่มประชากร 2 กลุ่ม) และ ANOVA (ในกรณี

กลุ่มประชากรมากกว่า 2 กลุ่ม) และเมื่อได้ผลจาก ANOVA จะนํามาทดสอบการเปรียบเทียบเชิงซ้อน 

(Multiple comparison) เพื่อทดสอบค่าเฉลี่ยของกลุ่มใดบ้างที่มีความแตกต่างกัน โดยเปรียบเทียบ

ความแตกต่างระหว่างค่าเฉลี่ยหลายๆคู่ในเวลาเดียวกัน ซึ่งใช้วิธี Tukey’s HSD post hoc ที่ระดับ

นัยสําคัญทางสถิต ิ0.05 ซึ่งวิเคราะห์ข้อมูลโดยใช้โปรแกรมทางสถิต ิSPSS 16 
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บทที่ 4 

ผลการศึกษา 

 

ความหลากหลายของอ่ึงในสกุลอ่ึงน้ําเต้าในประเทศไทย 

 จากการศึกษาความหลากหลายของอ่ึงในสกุลอ่ึงน้ําเต้าในประเทศไทยท้ังในภาคสนามและ

ศึกษาตัวอย่างในพิพิธภัณฑสถานธรรมชาติวิทยา ๕๐ พรรษา สยามบรมราชกุมารี ซึ่งเป็นตัวอย่าง

ที่มาจากจังหวัดเชียงใหม่ เลย พิษณุโลก นครสวรรค์ ระนอง ชุมพร พังงา สุราษฎ์ธานี ภูเก็ต ตรัง 

พัทลุง สงขลา สตูล ยะลาและนราธิวาส เป็นตัวเต็มวัยของอ่ึงสกุลอ่ึงน้ําเต้าจํานวน 7 ชนิด ได้แก่ อ่ึง

น้ําเต้ามลายู (Micohyla annectens Boulenger, 1900) อ่ึงแม่หนาว (M. berdmorei (Blyth, 

1856)) อ่ึงลายเลอะ (M. butleri Boulenger, 1900) อ่ึงน้ําเต้า (M. fissipes Boulenger, 1884) อ่ึง

ข้างดํา (M. heymonsi Vogt, 1911) อ่ึงแมนธีย์ (M. mantheyi Das, Yaakob and Sukumaran, 

2007) และอ่ึงขาคํา (M. pulchra (Hallowell, 1861)) โดยมีการกระจายดังแสดงในรูปท่ี 7 

ลักษณะทางสัณฐานวิทยาตัวเต็มวัยของอ่ึงในสกุลอ่ึงนํ้าเต้า 

1.) อ่ึงน้ําเต้ามลายู (Microhyla annectens Boulenger, 1900) 

 เป็นอ่ึงขนาดเล็กโดยตัวผู้ (n=5) มีความยาวลําตัว 14.40±1.09 มิลลิเมตร ส่วนตัวเมีย (n=4) 

จะมีขนาดใหญ่กว่าตัวผู้เล็กน้อยซึ่งมีความยาวลําตัว 18.74±0.71 มิลลิเมตร ลําตัวด้านหลังมีสีเทา      

มีลายสีน้ําตาลอิฐรูปร่างคล้ายน้ําเต้าตรงกลางหลัง คางมีสีเทา ท้องเป็นลายเปรอะสีน้ําตาลเข้ม ข้างตัว

มีแถบสีดํา ใต้ตามีแถบสีขาวพาดลงมาถึงโคนขาหน้า ตัวผู้ใต้คางและส่วนบนของหน้าอกมีสีเข้มจน

เกือบดํา ขามีสีนํ้าตาลหรือน้ําตาลเทา ในบางตัวอาจมีสีนํ้าตาลอมแดง บนขาหลังมีแถบสีนํ้าตาลและสี

ขาวพาด เหนือช่องเปิดก้นมีแต้มเปรอะๆ สีดําตัวผู้มีสีสันสดใสกว่าตัวเมีย และมีคอสีน้ําตาลเข้ม     

(รูปที่ 8) 
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รูปที่ 7 การแพร่กระจายของอ่ึงในสกุลอ่ึงน้ําเต้าในประเทศไทย 
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 ไม่มีฟันที่เพดานปาก ช่องจมูกภายในขนาดปานกลาง ปลายลิ้นมนกลม ไม่มีรอยหยัก        

หัวค่อนข้างแหลม รูจมูกค่อนไปทางด้านบน ต้ังอยู่เกือบสุดปลายปาก  ไม่มีแผ่นปิดช่องหู ตาสีน้ําตาล 

รูม่านตาเป็นวงกลม ลําตัวป้อมมีลักษณะคล้ายสามเหลี่ยม ขาหน้าสั้นกว่าขาหลังมาก  ปลายนิ้วตีนแผ่

แบนเล็กน้อย ตีนหน้าไม่มีพังผืดยึดระหว่างน้ิว ความยาวนิ้วตีนหน้าน้ิวแรกสั้นกว่านิ้วที่สองมาก ตีน

หน้ามีตุ่มใต้ฝ่าตีนขนาดใหญ่ท้ังด้านในและด้านนอก มีตุ่มใต้น้ิว ในตีนหลังมีพังผืดยาวประมาณหน่ึงใน

สามของความยาวนิ้ว ยึดระหว่างน้ิวที่สองถึงนิ้วที่ห้า ปลายน้ิวตีนหลังขยายออกเพียงเล็กน้อยแต่มี

ขนาดใหญ่กว่าปลายน้ิวตีนหน้า น้ิวตีนหลังท่ีสามและห้ามีความยาวเท่ากัน หรือนิ้วตีนหลังท่ีสามอาจ

ยาวกว่านิ้วตีนหลังที่ห้าเล็กน้อย ตีนหลังมีตุ่มใต้ฝ่าตีนด้านนอกขนาดเล็ก มีตุ่มใต้ฝ่าตีนตอนกลางและ

ด้านในขนาดใหญ่ เมื่อจับขาหลังยืดไปทางส่วนหัว พบว่าตําแหน่งของส้นเท้ามีความยาวเลยปลายปาก 

เมือ่พับขาหลังให้ต้ังฉากกับลําตัว ส้นเท้ายาวซ้อนกันเล็กน้อย 

 พบบริเวณแอ่งน้ําขังบนยอดเขาที่มีความสูง 1,400 เมตร จากระดับนํ้าทะเล และพบรวมกลุ่ม

กันจับคู่ผสมพันธุ์หลังฝนตก พบในเดือนมิถุนายน 

 ขอบเขตการแพร่กระจาย ต. อัยเยอร์เวง อ.เบตง จ.ยะลา (รูปที่ 7) 

 สถานะในการอนุรักษ ์Data Deficient (IUCN, 2014) 

 

รูปที่ 8 อ่ึงนํ้าเตา้มลาย ู(Microhyla annectens) จากจงัหวัดยะลา 
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2.) อ่ึงแม่หนาว (Microhyla berdmorei (Blyth, 1856)) 

ชื่อพ้อง (Synonym) 

Engystoma berdmorei Blyth, 1856 

Callula natatrix Cope, 1867 

Microhyla malcolmi Cochran, 1927 

Microhyla fowleri Taylor, 1934 

 เป็นอ่ึงขนาดเล็กโดยตัวผู้ (n=18) มีความยาวลําตัว 34.06±4.30 มิลลิเมตร ส่วนตัวเมีย 

(n=19) มีขนาดใหญ่กว่าตัวผู้เล็กน้อย 37.87±3.87 มิลลิเมตร สีและลวดลายขณะมีชีวิต ลําตัว

ด้านหลังมีสีเทาหรือสีน้ําตาลเทา อาจมีลายสีเข้มรูปร่างคล้ายนํ้าเต้าตรงกลางหลัง คางมีสีเทา ท้องสี

ขาวอมเหลือง ข้างตัวและบนขามีจุดสีดํา ตัวผู้ใต้คางและส่วนบนของหน้าอกมีสีเข้มจนเกือบดํา ขามีสี

เทาหรือน้ําตาลเทา ในบางตัวอาจมีสีน้ําตาลอมแดง บนขาทั้งสี่มีลายพาดสีเข้ม เหนือช่องเปิดก้นมีปื้น

สีดํารูป V (รูปที่ 9) 

 ไม่มีฟันที่เพดานปาก ปลายลิ้นมนไม่มีรอยหยัก หัวค่อนข้างแหลม รูจมูกค่อนไปทางด้านบน 

ตั้งอยู่เกือบสุดปลายปาก ไม่มีแผ่นปิดช่องหู ตาสีน้ําตาล รูม่านตาเป็นวงกลม บริเวณหลังตาค่อนไป

ทางใต้ตามีลักษณะเป็นสันลงไปถึงโคนขา ลําตัวป้อมมีลักษณะคล้ายสามเหล่ียม ขาหน้าสั้นกว่าขาหลัง

มาก  ตนีหน้าไม่มีพังผืดยึดระหว่างนิ้ว ปลายนิ้วเรียวไม่แผ่เป็นแผ่นและมีร่อง ความยาวของนิ้ว นิ้วตีน

หน้าน้ิวแรกสั้นกว่านิ้วตีนที่สอง แต่นิ้วตีนที่สอง สั้นกว่านิ้วตีนที่สี่ ตีนหน้ามีตุ่มใต้ฝ่าตีนขนาดใหญ่ทั้ง

ด้านในและด้านนอก และมีตุ่มใต้นิ้ว ในตีนหลังมีพังผืดยาวเต็มความยาวของน้ิว ปลายน้ิวตีนหลัง

ขยายออกเพียงเล็กน้อยแต่มีขนาดใหญ่กว่าปลายน้ิวตีนหน้า นิ้วตีนหลังท่ีสามและห้ามีความยาว

เท่ากัน หรือนิ้วตีนหลังที่สามอาจยาวกว่าน้ิวตีนหลังที่ห้าเล็กน้อย ตีนหลังมีตุ่มใต้ฝ่าตีนด้านนอกขนาด

เล็ก มีตุ่มใต้ฝ่าตีนตอนกลางและด้านในขนาดใหญ่ เมื่อจับขาหลังยืดไปทางส่วนหัว พบว่าตําแหน่งของ

ส้นเท้ามีความยาวถึงปลายปาก เมื่อพับขาหลังให้ตั้งฉากกับลําตัว ส้นเท้ายาวซ้อนกันมาก 

 ลักษณะที่อยู่อาศัย มักพบบริเวณป่าโปร่ง ปา่ทุติยภูมิ ค่อนข้างห่างจากแหล่งน้ํา หรือบริเวณ

ที่มีลักษณะเป็นหาดทรายหยาบๆ ในลาํธาร มักพบในช่วงเดือนมกราคมถึงเดือนมีนาคม 
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 ขอบเขตการกระจาย นํ้าตกกะช่อง อ. นาโยง จ. ตรัง บ้านพูด ต.คลองเฉลิม อ.กงหรา จ.

พัทลุง บ้านบาโรย ต.ปาดังเบซาร์ อ.สะเดา จ.สงขลา อุทยานแห่งชาติทะเลบัน จ. สตูล และ เขต

รักษาพันธุ์สัตว์ป่าฮาลา- บาลา จ. นราธิวาส (รูปท่ี 7) 

 สถานะในการอนุรักษ ์Least Concern (IUCN, 2014) 

 

รูปที่ 9 อ่ึงแม่หนาว (Microhyla berdmorei) จากจังหวัดสตูล 

 กะโหลกของอ่ึงแม่หนาว (Microhyla berdmorei) (n=6) มีลักษณะเป็นรูปสามเหลี่ยม 

กว้างมากกว่ายาวกระดูกพรีโวเมอร์ (prevomer) เช่ือมต่อกัน ไม่มีกระดูกโพสคอเนียล (postconial) มี

กระดูกพาราทีน (paratine) ที่ไม่มี พาราทีนทีช (paratine teeth) เมื่อนําค่าที่วัดจากลักษณะต่างๆ

มาคิดเป็นสัดส่วนต่อความยาวลําตัวมีค่าดังน้ี ความกว้างของกะโหลก/ความยาวลําตัวเท่ากับ 

0.33±0.02 ความยาวของเบ้าตา/ความยาวลําตัวเท่ากับ 0.13±0.01 ความยาวกระดูกฟรอนโทพา

เรียนทอล (frontoparietal)/ความยาวลําตัว เท่ากับ 0.19±0.01 ความยาวกระดูกขากรรไกรบน/

ความยาวลําตัวเท่ากับ 0.21±0.01 ความยาวกระดูกขากรรไกรล่าง/ความยาวลําตัวเท่ากับ 

0.29±0.01 และมคีวามยาวกระดูกดั้งจมูก/ความยาวลําตัวเท่ากับ 0.08±0.01 (รูปที่ 10) 
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รูปที่ 10 กะโหลกอ่ึงแม่หนาว (Microhyla berdmorei) (A) ด้านบน (B) ด้านล่าง 

เสียงร้องบันทึกจาก บ้านพูด อ.กงหรา จ.พัทลุง เมื่อวันที่ 24 มีนาคม 2555 เวลาท่ีบันทึก 

21.45 น. อุณหภูมิขณะบันทึก 24 องศาเซลเซียส เสียงร้องมีลักษณะเป็น single call แต่ละ call มี

จํานวนโน้ต (note) เท่ากับ 1 โน้ตต่อช่วงเสียง (note per call) มีค่าช่วงเสียง (call duration) 

เท่ากับ 42 มิลลิวินาที ค่าระยะของเสียง (call period) เท่ากับ 7.79 วินาที ค่าความถ่ีเสียงที่ต่ําที่สุด 

(fundamental Frequency) เท่ากับ 600 เฮิรตซ์ และค่าความถ่ีมากที่สุด (maximum frequency) 

เท่ากับ 1,810 เฮิรตซ ์(รูปท่ี 11) 

 

 รูปที่ 11 Oscillogram (บน) และ Spectogram (ล่าง) เสียงร้องของอ่ึงแม่หนาว  

  (Microhyla berdmorei) 
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3.) อ่ึงลายเลอะ (Microhyla butleri Boulenger, 1900) 

ชื่อพ้อง (Synonym) 

Microhyla boulengeri Vogt, 1913 

Microhyla latastii Boulenger, 1920 

Microhyla grahami Stejneger, 1924 

Microhyla sowerbyi Stejneger, 1924 

Microhyla cantonensis Chen, 1929 

 เป็นอ่ึงขนาดเล็กโดยตัวผู้ (n=7) มีความยาวลําตัว 14.40±1.09 มิลลิเมตร ตัวเมีย (n=8)     

มีขนาดใหญ่กว่าตัวผู้เล็กน้อย 18.74±0.71 มิลลิเมตร ลําตัวด้านหลังเป็นสีเทาหรือสีนํ้าตาลเทาหรือ

น้ําตาลแดง ปลายสุดของหัวเป็นสีจางและมีแถบสีครีมจากท้ายตาไปยังต้นขาหน้า บนหลังมีตุ่ม

กระจายทั่วและมีลายสีเข้มรูปร่างคลายน้ําเต้าแต่มีขอบสีขาวหรือแดง ข้างตัวมีสีจางและมีจุดสีแดง

กระจายทั่ว ตัวผู้คางจะมีจุดประสีเทาเข้มแต่จะมีสีจางจนเกือบขาวในตัวเมีย (รูปท่ี 12) 

 ไม่มีฟันที่เพดานปาก ปลายลิ้นมนไม่มีรอยหยัก หัวค่อนข้างแหลม รูจมูกค่อนไปทางด้านบน 

ตั้งอยู่เกือบสุดปลายปาก ไม่มีแผ่นปิดช่องหู ตาสีน้ําตาล รูม่านตาเป็นวงกลม บริเวณหลังตาค่อนไป

ทางใต้ตามีลักษณะเป็นสันลงไปถึงโคนขา ลําตัวป้อมมีลักษณะคล้ายสามเหล่ียม ขาหน้าสั้นกว่าขาหลัง

มาก  ตีนหน้าไม่มีพังผืดยึดระหว่างนิ้ว ความยาวนิ้ว นิ้วตีนหน้าน้ิวแรกสั้นที่สุดโดยมีความยาวเท่ากับ

สองในสามของความยาวน้ิวท่ีสอง ส่วนนิ้วที่สองมีความยาวเท่ากับหน่ึงในสองของความยาวนิ้วท่ีสาม

ซึ่งเป็นน้ิวที่ยาวที่สุด น้ิวที่สี่มีความยาวเป็นสองในสามของความยาวนิ้วท่ีสาม ปลายน้ิวตีนแหลมไม่

ขยายออกเป็นแผ่น ตีนหน้ามีตุ่มใต้ฝ่าตีนขนาดใหญ่ทั้งด้านในและด้านนอก มีตุ่มใต้น้ิว ปลายนิ้วตีน

หน้าแผ่ออกเป็นแผ่นเพียงเล็กน้อยและไม่มีพังผืดระหว่างน้ิว น้ิวตีนหลังมีนิ้วท่ีหน่ึงสั้นที่สุดโดยมีความ

ยาวเท่ากับคร่ึงหนึ่งของความยาวนิ้วท่ีสอง ส่วนนิ้วที่สองมีความยาวเท่ากับสองในสามส่วนของนิ้วท่ี

สาม นิ้วท่ีสามมีความยาวเท่ากับสองในสามส่วนของความยาวนิ้วท่ีสี่ซึ่งเป็นน้ิวท่ียาวที่สุด น้ิวที่ห้ามี

ความยาวเท่ากับน้ิวที่สาม ตีนหลังมีพังผืดยึดระหว่างน้ิวเพียงเล็กน้อย ปลายนิ้วเรียวยาวไม่แผ่แบน 

ตีนหลังมตุ่ีมใต้ฝ่าตีนด้านนอกขนาดเล็ก มีตุ่มใต้ฝ่าตีนตอนกลางและด้านในขนาดใหญ่ และมีตุ่มใต้น้ิว
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ตีน เมื่อจับขาหลังยืดไปทางด้านหน้า พบว่าส้นเท้ามีความยาวถึงระดับเดียวกับตา เมื่อพับขาหลังให้

ตั้งฉากกับลําตัว ส้นเท้าจะชิดติดกันพอด ี

 มักพบบริเวณพื้นท่ีเปิดโล่ง ทั้งในป่าทุติยภูมิหรือแถบบ้านเรือน มักส่งเสียงร้องเพื่อผสมพันธุ์

หลังฝนตกบริเวณแอ่งนํ้าน่ิงชั่วคราว 

 ขอบเขตการแพร่กระจาย ต.บ้านนา อ.เมือง จ.ชุมพร พรุคันธุลี อ.ท่าชนะ จ.สุราษฎ์ธานี 

น้ําตกวังใต้หนาน ต.ปาล์มพัฒนา อ.มะนัง จ.สตูล และ เขาคอหงส์ ต.คอหงส์ อ.หาดใหญ่ จ.สงขลา 

(รูปที ่7)  

สถานะในการอนุรักษ์ Least Concern (IUCN Red List, 2014) 

 

รูปที่ 12 อ่ึงลายเลอะ (Microhyla butleri) จากจังหวัดเชียงราย 

 เสียงร้องบันทึกจาก ต.โละจูด อ.แว้ง จ.นราธิวาส วันท่ี 23 ตุลาคม 2556 เวลาท่ีบันทึก 

20.15 น.อุณหภูมิขณะบันทึก 24 องศาเซลเซียส เสียงร้องมีลักษณะ series of pulsed note แต่ละ 

call มีจํานวนโน้ต (note) เท่ากับ 11-22 โน้ตต่อช่วงเสียง (note per call) มีค่าช่วงเสียง (call 

duration) เท่ากับ 326 มิลลิวินาที ค่าระยะของเสียง (call period) เท่ากับ 2.9 วินาที ค่าความถ่ี
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เสียงที่ต่ําท่ีสุด (fundamental frequency) เท่ากับ 900 เฮิรตซ์ และมีค่าความถ่ีมากที่สุด 

(maximum frequency) เท่ากับ 2,580 เฮิรตซ ์(รูปที่ 13) 

 

 

 รูปที่ 13 Oscillogram (บน) และ Spectogram (ล่าง) เสียงร้องของอ่ึงลายเลอะ  

  (Microhyla butleri) 

 

4.) อ่ึงน้ําเต้า (Microhyla fissipes Boulenger, 1884) 

ชื่อพ้อง (Synonym) 

Microhyla eremita Barbour, 1920 

 เป็นอ่ึงขนาดเล็ก โดยตัวผู้ (n=13) มีความยาวลําตัว 20.29±2.06 มิลลิเมตร ตัวเมีย (n=19) 

มีขนาดใหญ่กว่าตัวผู้ 22.24±2.39 มิลลิเมตร ลําตัวด้านบนมีสีน้ําตาลเทาหรือสีนํ้าตาลเหลืองหรือสี

น้ําตาลแดง มีลายคล้ายนํ้าเต้ากลางหลัง ขอบนอกจะมีสีเข้มกว่าด้านใน ข้างหัวและรอยต่อระหว่าง

หลังกับข้างตัวจะมีแถบสีดํา ท้องสีขาวอมเหลือง ตัวผู้จะมีคางและอกตอนต้นสีดํา ด้านบนของขาทั้งสี่

มีแถบสีเข้มพาดขวาง ผิวหนังด้านหลังเรียบหรืออาจมีตุ่มเล็กน้อย ผิวหนังด้านท้องเรียบ เพศผู้มีใต้คาง

เป็นสีดํา (รูปท่ี 14)  
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 ไม่มีฟันที่เพดานปาก หัวค่อนข้างแหลม รูจมูกอยู่เกือบสุดปลายปาก ระยะห่างระหว่างตามี

ขนาดเป็น 2 เท่าของความกว้างของหนังตาบน ไม่มีเยื่อบุช่องหู ปลายลิ้นมน กลมไม่มีรอยหยัก ขอบ

ลําตัวทางบนมีตุ่มรีหรือกลม ขนาดเล็ก ต่อกันจากหลังตาลงไปจนถึงบริเวณกลางลําตัว มีสันจากหลัง

ตาลงไปถึงบริเวณโคนขาหน้า ถัดจากหัวตาออกไปมีลักษณะโค้งมน บริเวณหัวตาเว้าเล็กน้อย  

 ความยาวนิ้ว นิ้วตีนหน้าท่ีหน่ึง สั้นกว่าน้ิวทีส่องมาก นิ้วที่ยาวที่สุดคือนิ้วที่สาม ส่วนนิ้วท่ีสี่นั้น

มีความยาวกว่านิ้วที่สองเพียงเล็กน้อย ปลายน้ิวตีนแหลมไม่ขยายออกเป็นแผ่น ตีนหน้ามีตุ่มใต้ฝ่าตีน

ขนาดใหญ่ท้ังด้านในและด้านนอก และมีตุ่มใต้นิ้วตีน ตีนหน้าไม่มีพังผืดระหว่างน้ิว ตีนหลังไม่มีพังผืด

ยึดระหว่างนิ้ว ปลายนิ้วเรียวยาวไม่แผ่แบน ความยาวน้ิว น้ิวที่หน่ึงมีความยาวเพียงหน่ึงข้อของนิ้วท่ี

สอง น้ิวที่สองมีความยาวเป็นสองในสามส่วนของความยาวนิ้วท่ีสาม ความยาวนิ้วท่ีสามยาวเป็นสาม

ในสี่ของความยาวนิ้วที่สี่ซึ่งเป็นนิ่วที่ยาวที่สุด ส่วนนิ้วตีนที่ห้ามีความยาวเท่ากับคร่ึงหนึ่งของความยาว

นิ้วท่ีสี่ ตีนหลังมีตุ่มใต้ฝ่าตีนด้านนอกขนาดเล็ก มีตุ่มใต้ฝ่าตีนตอนกลางและด้านในขนาดใหญ่ และมี

ตุ่มใต้น้ิวตีน  เมื่อจับขาหลังยืดไปทางด้านหน้า พบว่าส้นเท้ามีความยาวถึงระดับเดียวกับตา เมื่อพับขา

หลังให้ตั้งฉากกับลําตัว ส้นเท้าจะชิดติดกันพอด ี

 ลักษณะที่อยู่อาศัย มักพบบริเวณพื้นท่ีเปิดโล่ง ท้ังในป่าทุติยภูมิหรือแถบบ้านเรือน มักส่ง

เสียงร้องเพื่อผสมพันธุ์หลังฝนตกบริเวณแอ่งน้ํานิ่งชั่วคราว 

 ขอบเขตการแพร่กระจาย ต.เชียงดาว อ.เชียงดาว จ.เชียงใหม่  ต.เนินเพิ่ม อ.นครไทย       

จ.พิษณุโลก  ลําห้วยแม่เรวา ต.แม่เล่ย์ อ.ลาดยาว จ.นครสวรรค์ ต.บ้านนา อ.เมือง จ.ชุมพร           

ต.หาดส้มแป้น อ.เมือง จ.ระนอง เข่ือนรัชประภา จ.สุราษฎ์ธานี เกาะพระทอง อ.คุระบุรี จ.พังงา 

น้ําตกบางแป อ.ถลาง จ.ภูเก็ต อุทยานแห่งชาติทะเลบัน จ. สตูล น้ําตกโตนงาช้าง อ.หาดใหญ่        

จ.สงขลา น้ําตกกะช่อง อ.นาโยง จ.ตรัง ต.อัยเยอร์เวง อ.เบตง จ.ยะลา และ ต.โละจูด อ.แว้ง          

จ.นราธิวาส (รูปที่ 7) 

สถานะในการอนุรักษ์ Least Concern (IUCN, 2014) 
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รูปที่ 14 อ่ึงน้ําเต้า (Microhyla fissipes) จากจังหวัดตราด 
 
 กะโหลกของอ่ึงนํ้าเต้า (Microhyla fissipes) (n=6) มีลักษณะเป็นรูปสามเหลี่ยม กระดูกพรี
โวเมอร์ (prevomer) เชื่อมต่อกัน ไม่มีกระดูกโพสคอเนียล (postconial) มีกระดูกพาราทีน 
(paratine) แต่  ไม่มี พาราทีน ทีช (paratine teeth) เมื่อนําค่าท่ีวัดจากลักษณะต่างๆมาคิดเป็น
สัดส่วนต่อความยาวลําตัวมีค่าดังนี้ ความกว้างของกะโหลก/ความยาวลําตัวเท่ากับ 0.36±0.08 ความ
ยาวของเบ้าตา/ความยาวลําตัวเท่ากับ 0.12±0.02 ความยาวของกระดูกฟรอนโทพาเรียนทอล 
(frontoparietal) /ความยาวลําตัวเท่ากับ 0.21±0.05 ความยาวกระดูกขากรรไกรบ/ความยาว
ลําตัวนเท่ากับ 0.18±0.04 ความยาวกระดูกขากรรไกรล่าง/ความยาวลําตัวเท่ากับ 0.27±0.09 และมี
ความยาวของกระดูกดั้งจมูก/ความยาวลําตัวเท่ากับ 0.09 ±0.03 (รูปที่ 15) 
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รูปที่ 15 กะโหลกอ่ึงนํ้าเต้า (Microhyla fissipes) (A.) ด้านบน (B.) ด้านล่าง 
 

เสียงร้องบันทึกจาก ต.คอหงส์ อ.หาดใหญ่ จ.สงขลา เม่ือวันที่ 9 ธันวาคม 2555 เวลาขณะ

บันทึก 19.05 น. อุณหภูมขิณะบันทึก 26 องศาเซลเซียส เสียงร้องมีลักษณะ series of pulsed 

note แต่ละช่วงเสียง (call) มีจํานวนโน้ต (note) เท่ากับ 11-22 โน้ตต่อช่วงเสียง (note per call) 

ค่าช่วงเสียง (call duration) เท่ากับ 458.5 มิลลิวินาที ค่าระยะของเสียง (call period) เท่ากับ 

9.63 วินาที ค่าความถ่ีเสียงที่ต่ําที่สุด (fundamental frequency) เท่ากับ 900 เฮิรตซ์ และ

คา่ความถ่ีมากที่สุด (maximum frequency) เท่ากับ 2,490 เฮิรตซ ์(รูปท่ี 16)  

 
 

รูปที่ 16 Oscillogram (บน) และ Spectogram (ล่าง) เสียงร้องของอ่ึงน้ําเต้า (Microhyla fissipes) 
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 ลูกอ๊อด (n=15) มีขนาดเล็กโดยมีความยาวตัว 11.88±0.71 มิลลิเมตร ลําตัวยาว 
4.39±0.33 มิลลิเมตร หางยาว 7.49±0.50 มิลลิเมตร หัวและลําตัวกลม โปร่งใส หัวแบน หัวด้าน
ป้าน ตาค่อนไปทางด้านบน โดยมีปากอยู่ปลายหัว ลําตัวมีสีขาว ริมขอบหางด้านบนมีแต้มสีดํา มีรูป
ลูกศรสีดําอยู่บนกล่องสมองและยาวไปจนถึงโคนหาง ลําตัวและหางมีจุดสีดําเล็กๆ กระจายอยู่ท่ัว 
หางเรียวเล็กและสั้น ครีบหางด้านบนเร่ิมจากโคนหาง ครีบหางด้านล่างเริ่มจากรูก้น ครีบหางโปร่งใส 
ช่องเปิดเหงือกอยู่ใต้ท้องมีลักษณะเป็นท่อบางๆ ติดกับจุดเริ่มต้นของครีบหางด้านล่าง เมื่อหงายตัว
ลูกอ๊อดสามารถมองเห็นลําไส้ชัดเจน ลําไส้มีลักษณะพับทบไปมา หรือขดเป็นวงทวนเข็มนาฬิกา รูก้น
มีลักษณะเป็นท่อยื่นออกมาเปิดออกที่โคนหางในแนวกลางตัว (รูปท่ี 17) 
 โครงสร้างปาก ช่องปากอยู่ทางด้านหน้าสุดของหัวและมีขนาดค่อนข้างใหญ่เมื่อเทียบกับ
ลําตัว ริมฝีปากล่างโค้งสามารถยืดหดเข้าออกได้ ปากไม่มีซี่ฟันและจะงอยปาก  
 พบลูกอ๊อดอาศัยอยู่ในแอ่งน้ําน่ิง ริมลําห้วย หลุมบนถนน พบตัวเต็มวัยอาศัยอยู่ตามริม 
ลําห้วยในบริเวณที่เคยถูกน้ําท่วมในช่วงฤดูฝน 
 
  

 
 

รูปที่ 17 ลูกอ๊อดอ่ึงน้ําเต้า (Microhyla fissipes) (A.) ลักษณะลําตัว (B.) ลักษณะปาก 
 

5.) อ่ึงข้างดํา (Microhyla heymonsi Vogt, 1911) 
 
 เป็นอ่ึงขนาดเล็กตัวผู้ (n=11) มีความยาวลําตัว 16.92±1.43 มิลลิเมตร ตัวเมีย (n=5) มี
ขนาดใหญ่กว่าตัวผู้ 22.68±3.08 มิลลิเมตร ลําตัวมีสีนํ้าตาลเทาหรือนํ้าตาลแดง อาจมีเส้นพาดสีเข้ม
ขนหลังหน่ึงเส้นหรือหลายเส้น บางตัวอาจมีลายคล้ายน้ําเต้าบนหลัง ข้างปลายหัวจนถึงขาหนีบมีสีดํา 
ท้องสีขาวอมเหลือง ตัวผู้มีคางและหน้าอกเป็นสีดํา บนขาสี่ข้างมีแถบสีเข้มพาด ช่องเปิดก้นมีสีดํา 
ผิวหนังด้านหลังและท้องเรียบ (รูปท่ี 18) 
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ไม่มีฟันท่ีเพดานปาก ช่องจมูกภายในอยู่ใกล้กับขอบขากรรไกรบน ไม่มีเยื่อบุช่องหู หัวแหลม
ระยะห่างระหว่างตาเท่ากับสองเท่าของความกว้างของหนังตาบนรูจมูกอยู่ใกล้ปลายปาก บริเวณหัว
ตาเว้าลงเล็กน้อยถัดจากหัวตาออกไปมีลักษณะโค้งมนปลายลิ้นมนกลมไม่มีรอยหยัก 
 ความยาวนิ้ว นิ้วตีนแรกสั้นกว่านิ้วตีนท่ีสองซึ่งมีความยาวเท่ากับสองในสามของความยาวน้ิว
ตีนที่สามซึ่งเป็นน้ิวท่ียาวท่ีสุด ส่วนน้ิวท่ีสี่มีความยาวเท่ากับนิ้วที่สองปลายน้ิวตีนหน้าขยายออกเพียง
เล็กน้อยตีนหน้าไม่มีพังผืดยึดระหว่างน้ิวตีนหน้ามีตุ่มใต้ฝ่าตีนด้านนอกตอนกลางและด้านในขนาด
ใหญ่และมีตุ่มใต้น้ิวตีน นิ้วตีนหลังน้ิวแรกสั้นท่ีสุดโดยมีความยาวเท่ากับครึ่งหน่ึงของความยาวนิ้วท่ี
สอง น้ิวท่ีสองมีความยาวเท่ากับคร่ึงหนึ่งของความยาวนิ้วที่สาม นิ้วที่สามมีความยาวนิ้วเท่ากับสองใน
สามส่วนของความยาวน้ิวท่ีสี่ซึ่งเป็นนิ้วที่ยาวท่ีสุด ส่วนนิ้วที่ห้าน้ันมีความยาวเท่ากับคร่ึงหน่ึงของความ
ยาวน้ิวท่ีสี่ปลายนิ้วตีนหลังขยายออกเป็นแผ่นเพียงเล็กน้อยและไม่มีพังผืดระหว่างน้ิวตีนหลังไม่มีตุ่มใต้
ฝ่าตีนด้านนอกและด้านในแต่มีตุ่มใต้นิ้วตีน เม่ือจับขาหลังยืดไปทางด้านหน้าพบว่าส้นเท้ายาวถึงตา
เมื่อพับขาหลังให้ต้ังฉากกับลําตัวพบว่าส้นเท้าซ้อนทับกันเพียงเล็กน้อย 
 มักพบบริเวณพื้นท่ีเปิดโล่ง ทั้งในป่าทุติยภูมิหรือแถบบ้านเรือน มักส่งเสียงร้องเพื่อผสมพันธุ์

หลังฝนตกบริเวณแอ่งนํ้าน่ิงชั่วคราว 

 การแพร่กระจาย น้ําตกบางแป อ.ถลาง จ.ภูเก็ต บ้านพูด ต.คลองเฉลิม อ.กงหรา จ.พัทลุง 

อุทยานแห่งชาติทะเลบัน จ. สตูล เขาคอหงส์ ต.คอหงส์ อ.หาดใหญ่ จ.สงขลา และน้ําตกกะช่อง      

อ.นาโยง จ.ตรัง (รูปที่ 7) 

สถานะในการอนุรักษ ์Least Concern (IUCN, 2014) 
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รูปที่ 18 อ่ึงข้างดํา (Microhyla heymonsi) จากจงัหวัดสุราษฎธาน ี

 กะโหลกของอ่ึงข้างดํา (Microhyla heymonsi) (n=6) มีลักษณะเป็นรูปสามเหลี่ยม

กระดูกพรีโวเมอร์ (prevomer) เชื่อมต่อกัน ไม่มีกระดูกโพสคอเนียล (postconial) มีกระดูกพาราทีน 

(paratine) แต่ไม่มี พาราทีน ทีช (paratine teeth) เมื่อนําค่าท่ีวัดจากลักษณะต่างๆมาคิดเป็น

สัดส่วนต่อความยาวลําตัวมีค่าดังนี้ ความกว้างของกะโหลก/ความยาวลําตัวเท่ากับ 0.31±0.03 ความ

ยาวของเบ้าตา/ความยาวลําตัวเท่ากับ 0.11±0.02 ความยาวกระดูกฟรอนโทพาเรียนทอล 

(frontoparietal) /ความยาวลําตวัเท่ากับ 0.21±0.03 ความยาวกระดูกขากรรไกรบน/ความยาวลําตัว

เท่ากับ 0.15± 0.02 ความยาวกระดูกขากรรไกรล่าง/ความยาวลําตัวเท่ากับ 0.30±0.06 ความยาว

กระดูกดั้งจมูก/ความยาวลําตัวเท่ากับ 0.09± 0.02 (รูปที่ 19) 
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รูปที่ 19 กะโหลกของอ่ึงข้างดํา (Microhyla heymonsi) (A.) ด้านบน (B.) ด้านลา่ง 

 เสียงร้องบันทึกจาก ต.โละจูด อ.แว้ง จ.นราธิวาส เมื่อวันที่ 24 ตุลาคม 2556 เวลาที่บันทึก 

20.53 น.อุณหภูมขิณะบันทึก 26 องศาเซลเซียส เสียงมีลักษณะเป็น series of pulses แต่ละ call มี

จํานวนโน้ต (note) 9-12 โน๊ตต่อช่วงเสียง (note per call) มีค่าช่วงเสียง (call duration) เท่ากับ 

549 มิลลิวินาที ค่าระยะของเสียง (call period) เท่ากับ 9.51 วินาที ค่าความถ่ีเสียงท่ีต่ําที่สุด 

(fundamental frequency) เท่ากับ 1,100 เฮิรตซ์ และค่าความถ่ีมากที่สุด (maximum 

frequency) เท่ากับ 1,760 เฮิรตซ ์(รูปท่ี 20)  

 

 รูปที่ 20 Oscillogram (บน) และ Spectogram (ล่าง) เสียงร้องของอ่ึงข้างดํา (Microhyla 

  heymonsi) 
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 ลูกอ๊อด (n=15) มีความยาวตัว 15.03±4.04 มิลลิเมตร ลําตัวยาว 5.86±0.38 มิลลิเมตร 

หางยาว 9.16±4.04 มิลลิเมตร ลําตัวโปร่งใสและแบนข้าง หางมีขนาดเล็ก ครีบหางด้านบนมีขนาด

เล็กและเร่ิมจากโคนหาง ครีบหางด้านล่างมีขนาดใหญ่และเร่ิมจากท้อง ครีบหางโปร่งใส ปลายหาง

เรียวแหลม บนหลังมีแถบสีน้ําตาลเป็นเส้นตรง 3 เส้น บริเวณระหว่างตามีสีนํ้าตาลเปรอะๆ ดูคล้าย

เป็นวงกลมกระจายอยู่แต่เห็นได้ไม่ชัดเจนนัก ช่องเปิดเหงือกอยู่ใต้ท้องมีลักษณะเป็นท่อยื่นออกมา

เล็กน้อยอยู่ห่างจากจุดเริ่มต้นของครีบหางด้านล่างเล็กน้อย เมื่อหงายตัวลูกอ๊อดข้ึนมาเห็นลําไส้ขด

เป็นวงทวนเข็มนาฬิกาอยู่ทางด้านท้องอย่างชัดเจน รูก้นเปิดออกใต้โคนหางในแนวกลางตัว ไม่มีท่อยื่น

ออกมา (รูปท่ี 21) 

 โครงสร้างปาก ช่องปากอยู่ทางด้านหน้าสุดของหัวค่อนมาทางด้านบน ช่องปากด้านบนไม่มี

แผ่นหนังรอบช่องปาก แต่มีแผ่นหนังรอบช่องปากด้านล่างขนาดใหญ่ แผ่นหนังบริเวณมุมปากม้วนพับ

เข้าหาปาก บนแผ่นหนังรอบช่องปากด้านล่างมีตุ่มขนาดใหญ่ 3-4 ตุ่ม ตุ่มที่มีขนาดใหญ่ท่ีสุดอยู่ในแนว

กลางปาก มีตุ่มขนาดเล็กอยู่ระหว่างตุ่มใหญ่และมีสันขนาดเล็ก 1-2 สัน แผ่นหนังรอบช่องปาก

ด้านล่างของบางตัวมีจุดสีน้ําตาลกระจายเช่นเดียวกับลําตัว ไม่มีซี่ฟันและจะงอยปาก  

 พบลูกอ๊อดอาศัยอยู่ในแอ่งน้ําน่ิง ริมลําห้วย หลุมบนถนน พบตัวเต็มวัยอาศัยอยู่ตามริม      

ลําห้วยในบริเวณที่เคยถูกน้ําท่วมในช่วงฤดูฝน 

 

รูปที่ 21 ลูกอ๊อดอ่ึงข้างดํา (Microhyla heymonsi) A. ลักษณะลาํตัว B. ลักษณะปาก 
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6.) อ่ึงแมนธีย์ (Microhyla mantheyi Das, Yaakob and Sukumaran, 2007) 

 เปน็อ่ึงขนาดเล็กตัวเมีย (n=4) มีความยาวลําตัว 20.64±1.45 มิลลิเมตร ลําตัวมีสีน้ําตาลเทา

หรือสีนํ้าตาลแดง บนหลังมีป้ืนสีดําซึ่งขยายกว้างระหว่างตาแล้วเป็นรอยคอดและขยายกว้างบริเวณ

ไหล่แล้วจึงคอดและขยายกว้างข้ึนในตําแหน่งตะโพก ข้างลําตัวมีเส้นสีดําพาดเฉียงจากบริเวณเหนือขา

หน้าลงไปด้านข้างลําตัว ช่องเปิดก้นมีสีดํา ท้องสีขาว ระหว่างตามีแถบสีดําพาดขวาง ตั้งแต่บริเวณ

ระหว่างตาออกไปถึงปลายปากมีสีส้ม ข้างลําตัวตั้งแต่โคนขาหน้าไปจนถึงโคนขาหลังมีสีดํา ขอบ

ด้านบนของแถบสีดําดังกล่าวเรียบ ขอบด้านล่างมีสีดําไปจนถึงท้องและคาง ต้นขาหลังมีแถบสีดําพาด

ขวาง 5 แถบ แข้งมีแถบสีดําพาดขวาง 4 แถบ ไม่มีฟันที่เพดานปาก รูจมูกอยู่ใกล้ปลายปากมากกว่า

ตา บริเวณหัวตาเว้าลง ถัดจากหัวตาออกไปมีลักษณะเป็นสัน ระยะห่างระหว่างตามีขนาดเป็น 2 เท่า

ของความกว้างของหนังตาบน ไม่มีเยื่อบุช่องหู ลิ้นมนกลม ไม่มีรอยหยัก มีผิวหนังเป็นสันจากหางตา

ไปจนถึงโคนขาหน้า (รูปที่ 22) 

 ความยาวของน้ิว นิ้วตีนหน้าน้ิวแรกสั้นมาก นิ้วที่สองมีความยาวเท่ากับคร่ึงหนึ่งของความ

ยาวน้ิวที่สามซึ่งเป็นน้ิวที่ยาวที่สุด น้ิวที่สี่มีความยาวเท่ากับนิ้วที่สอง ปลายน้ิวตีนหน้าขยายออกเป็น

แผ่นเล็กน้อย ตีนหน้ามีตุ่มใต้ฝ่าตีนด้านนอก ไม่มีตุ่มใต้ฝ่าตีนด้านใน และมีตุ่มใต้นิ้วตีน ตีนหน้าไม่มี

พังผืดระหว่างนิ้ว นิ้วตีนหลังน้ิวแรกสั้นท่ีสุด โดยมีความยาวเท่ากับครึ่งหน่ึงของความยาวนิ้วท่ีสอง   

นิ้วที่สองมีความยาวเป็นคร่ึงของความยาวนิ้วที่สาม นิ้วที่สามมีความยาวเป็นสองในสามส่วนของความ

ยาวนิ้วที่สี่ซึ่งเป็นนิ้วท่ียาวท่ีสุด ส่วนนิ้วท่ีห้าน้ันมีความยาวเท่ากับครึ่งหนึ่งของความยาวน้ิวที่สี ่    

ปลายนิ้วตีนหลังแผ่แบนออกเพียงเล็กน้อย ตีนหลังมีตุ่มใต้ฝ่าตีนด้านในขนาดค่อนข้างใหญ่ ไม่มีตุ่มใต้

ฝ่าตีนด้านนอก และมีตุ่มใต้น้ิวตีน ตีนหลังมีพังผืดเต็มเกือบทุกนิ้ว ยกเว้นนิ้วตีนหลังที่ 4 มีพังผืดยาว

ไปถึงตุ่มใต้นิ้วตีนตุ่มถัดจากตุ่มนอกสุด เมื่อจับขาหลังยืดไปทางด้านหน้า ส้นยาวถึงปลายปาก เมื่อพับ

ขาหลังให้ตั้งฉากกับลําตัว ส้นเท้าจะซ้อนทับกัน  

 มักพบบริเวณพื้นป่าที่ราบต่าํ ใกล้กับแหล่งนํ้าขังที่มีลักษณะคล้ายพรุซึง่พื้นลา่งเป็นดินโคลน 

และพบบริเวณทางเดินในป่าใกล้แหล่งน้ํา 

 การแพร่กระจาย อุทยานแห่งชาติเขาปู่-เขาย่า จ.พัทลุง บ้านบาโรย ต.ปาดังเบซา อ.สะเดา 

จ.สงขลา และ เขตรักษาพันธุส์ัตว์ป่าฮาลา-บาลา อ.แว้ง จ.นราธวิาส (รูปที่ 7) 
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 สถานะในการอนุรักษ์ Least Concern (IUCN, 2014) 

 

รูปที่ 22 อ่ึงแมนธีย์ (Microhyla mantheyi) จากจังหวัดสตูล 

7.) อ่ึงขาคํา (Microhyla pulchra (Hallowell, 1861)) 

ชื่อพ้อง (Synonym) 

Engystoma pulchrum Hallowell, 1861  

Scaptophryne labyrinthica Fitzinger, 1861  

Ranina symetrica David, 1872  

Microhyla hainanensis Barbour, 1908 

Microhyla melli Vogt, 1914 

Microhyla major Ahl, 1930 
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 เป็นอ่ึงขนาดเล็กโดยตัวเมีย (n=6) มีความยาวลําตัว 26.25±3.13 มลิลิเมตร ลําตัวด้านหลังสี

เทาหรือสีนํ้าตาลอมเหลือง บนหัวมีแถบสีดําพาดขวางระหว่างตาสองข้าง หลังมีลวดลายโค้งคร่อม

ลําตัวสีน้ําตาล ส่วนกลางตัวมีลวดลายสีนํ้าตาลแกมดํา ข้างลําตัวด้านบนมีแถบสีดําพาดบนพื้นสีครีม 

ท้องสีเหลืองอ่อน โคนขามีสีเหลืองสด ด้านบนของขามีแถบสีดําและสีนํ้าตาลพาดขวาง ไม่มีฟันท่ี

เพดานปาก ปลายลิ้นมน กลมไม่มีรอยหยัก หัวค่อนข้างแหลม รูจมูกค่อนไปทางด้านบน ต้ังอยู่เกือบ

สุดปลายปาก  ไมม่ีแผ่นปิดช่องหู ตาสีนํ้าตาล รูม่านตาเป็นรูปวงกลม บริเวณหลังตาค่อนไปทางใต้ตา

มีลักษณะเป็นสันลงไปถึงโคนขา ลําตัวป้อมมีลักษณะคล้ายสามเหลี่ยม ขาหน้าสั้นกว่าขาหลังมาก  ตีน

หน้าไม่มีพังผืดยึดระหว่างน้ิว ปลายน้ิวเรียวไม่แผ่เป็นแผ่นและไม่มีรอยแยก (รูปท่ี 23) 

 ความยาวนิ้ว นิ้วแรกสั้นกว่าน้ิวที่สอง โดยมีความยาวเท่ากับหน่ึงในสองของความยาวนิ้วท่ี

สอง น้ิวท่ีสองมีความยาวเท่ากับสองในสามของความยาวนิ้วที่สาม น้ิวท่ีสามเป็นน้ิวที่มีความยาวมาก

ที่สุด น้ิวท่ีสี่ มีความยาวเท่ากับนิ้วที่สองหรืออาจยาวกว่าเพียงเล็กน้อย ใต้ตีนหน้ามีตุ่มใต้ฝ่าตีนขนาด

ใหญ่ทั้งด้านในและด้านนอก และมีตุ่มใต้นิ้ว ความยาวนิ้วตีนหลัง นิ้วที่หนึ่งเป็นนิ้วที่มีขนาดสั้นที่สุด 

โดยมีความยาวเท่ากับหนึ่งในสองของความยาวนิ้วท่ีสอง น้ิวท่ีสองมีความยาวเท่ากับสองในสามของ

ความยาวนิ้วที่สาม นิ้วที่สามมีความยาวเป็นสามในสี่ของความยาวนิ้วที่สี่ซึ่งเป็นน้ิวที่ยาวที่สุด ส่วนน้ิว

ที่ห้านั้นมีขนาดสั้นกว่าน้ิวที่สามเพียงเล็กน้อย ตีนหลังมีพังผืดเล็กน้อยระหว่างนิ้วท่ีสามและนิ้วที่สี่  

ตีนหลังมีตุ่มใต้ฝ่าตีนด้านนอกขนาดเล็ก มีตุ่มใต้ฝ่าตีนตอนกลางและด้านในขนาดใหญ่ และมีตุ่มใต ้  

นิ้วตีน  เมือ่จับขาหลังยืดไปทางด้านหน้า พบว่าส้นเท้ามีความยาวถึงหลังตา เมื่อพับขาหลังให้ตั้งฉาก

กับลําตัว ส้นเท้าจะชิดติดกันพอด ี

 ลักษณะที่อยู่อาศัย มักพบบริเวณพื้นท่ีเปิดโล่ง ท้ังในป่าทุติยภูมิหรือแถบบ้านเรือน มักส่ง

เสียงร้องเพื่อผสมพันธุ์หลังฝนตกบริเวณแอ่งน้ํานิ่งชั่วคราว 

 การแพร่กระจาย ต.เชียงดาว อ.เชียงดาว จ.เชียงใหม่ และ ห้วยแม่เรวา ต.แม่เล่ย์ อ.ลาดยาว 
จ. นครสวรรค์ (รูปท่ี 7) 
 สถานะในการอนุรักษ ์Least Concern (IUCN, 2014) 
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รูปที่ 23 อ่ึงขาคํา (Microhyla pulchra) จากจังหวัดกําแพงเพชร 

 เสียงร้องบันทึกจาก ห้วยแม่เรวา ต.แม่เลย์ อ.ลาดยาว จ.นครสวรรค์ บันทึกเมื่อวันท่ี 16 

สิงหาคม 2555 เวลาที่บันทึก 19.36 น. อุณหภูมิขณะบันทึก 26 องศาเซลเซียส เสียงมีลักษณะเป็น 

series pulses โดยแต่ละ call มีจํานวนโน้ต (note) 1-6 โน๊ตต่อช่วงเสียง (note per call) มีค่า

ช่วงเสียง (call duration) เท่ากับ 375 มิลลิวินาที ค่าระยะของเสียง (call period) เท่ากับ 6.81 

วินาท ีค่าความถ่ีเสียงท่ีต่ําท่ีสุด (fundamental frequency) เท่ากับ 900 เฮิรตซ์ และค่าความถ่ีมาก

ที่สุด (maximum frequency) เท่ากับ 2540 เฮิรตซ ์(รูปที่ 24) 

 

รูปที่ 24 Oscillogram (บน) และ Spectogram (ลา่ง) เสียงร้องของอ่ึงขาคํา (Microhyla pulchra) 
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 ลูกอ๊อด (n=12) มีความยาวตัว 28.20±1.97 มิลลิเมตร ลําตัวยาว 8.41±0.81 มิลลิเมตร 

หางยาว 19.79±1.86 มิลลิเมตร ลําตัวโปร่งใสและแบนข้าง หางมีขนาดเล็ก ครีบหางด้านบนมีขนาด

เล็กและเร่ิมจากโคนหาง ครีบหางด้านล่างมีขนาดใหญ่และเร่ิมจากท้อง ครีบหางโปร่งใส ปลายหาง

เรียวแหลม บนหลังมีแถบสีน้ําตาลเป็นเส้นตรง 3 เส้น บริเวณระหว่างตามีสีนํ้าตาลเปรอะๆ ดูคล้าย

เป็นวงกลมกระจายอยู่แต่เห็นได้ไม่ชัดเจนนัก ช่องเปิดเหงือกอยู่ใต้ท้องมีลักษณะเป็นท่อยื่นออกมา

เล็กน้อยอยู่ห่างจากจุดเร่ิมต้นของครีบหางด้านล่างเล็กน้อย เมื่อหงายข้ึนมาเห็นลําไส้ขดเป็นวงใน

ลักษณะเวียนทวนเข็มนาฬิกาอย่างชัดเจน รูก้นเปิดออกใต้โคนหางบริเวณกลางตัวและไม่มีท่อยื่น

ออกมา (รูปท่ี 25) 

 โครงสร้างปาก ช่องปากอยู่ทางด้านหน้าสุดของหัวค่อนมาทางด้านบน ช่องปากด้านบนไม่มี

แผ่นหนังรอบช่องปาก แต่มีแผ่นหนงัรอบช่องปากด้านล่างขนาดใหญ่ แผ่นหนังบริเวณมุมปากม้วนพับ

เข้าหาปาก บนแผ่นหนังรอบช่องปากด้านล่างมีตุ่มขนาดใหญ่ 3-4 ตุ่ม ตุ่มที่มีขนาดใหญ่ท่ีสุดอยู่ในแนว

กลางปาก มีตุ่มขนาดเล็กอยู่ระหว่างตุ่มใหญ่และมีสันขนาดเล็ก 1-2 สัน แผ่นหนังรอบช่องปาก

ด้านล่างของบางตัวมีจุดสีน้ําตาลกระจายเช่นเดียวกับลําตัว ไม่มีซี่ฟันและจะงอยปาก  

 ลูกอ๊อดพบในแอ่งนํ้าขังบนถนนในป่าเบญจพรรณและอยู่ร่วมกับลูกอ๊อดอ่ึงนํ้าเต้า 

 

 

รูปที่ 25 ลูกอ๊อดอ่ึงขาคํา (Microhyla pulchra) A. ลักษณะลําตัว B. ลักษณะปาก 
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การศึกษาเปรียบเทียบประชากรอ่ึงในสกุลอ่ึงน้ําเต้าในประเทศไทย 

 นําลักษณะต่างๆ ของอ่ึงท่ีมีทั้ ง เพศผู้และเพศเมีย คือ อ่ึงน้ํา เต้ามลายู  (Micohyla 

annectens Boulenger, 1900) อ่ึงแม่หนาว (M. berdmorei (Blyth, 1856)) อ่ึงลายเลอะ (M. 

butleri Boulenger, 1900) อ่ึงน้ําเต้า (M. fissipes Boulenger, 1884) และอ่ึงข้างดํา (M. 

heymonsi Vogt, 1911) มาทดสอบด้วยวิธี Shapiro-Wilk Test เพื่อดูรูปแบบการกระจายของ

ข้อมูล พบว่าในอ่ึงน้ําเต้ามลายูมีค่า Pมากกว่า 0.05 ในทั้งสองเพศ จึงสรุปได้ว่ามีการกระจายแบบ

ปกติ อ่ึงแม่หนาว มีค่า P มากกว่า 0.05 ทั้งหมด 24 ลักษณะ ซึ่งมีการกระจายแบบปกติ ยกเว้น

ลักษณะความกว้างหัว (p=0.021) ระยะห่างระหว่างตา (p=0.012) ความยาวลําตัว (p=0.002) ความ

ยาวแข้ง (p=0.013) ความยาวขาหน้า (p=0.003) ความยาวแขน (p=0.011) ความยาวตีนหลัง 

(p=0.015) ในตัวผู้ และลักษณะระยะห่างระหว่างจมูกถึงตา (p=0.012) ในตัวเมีย อ่ึงลายเลอะ มีค่า 

P มากกว่า 0.05 ท้ังหมด อ่ึงน้ําเต้ามีค่า P มากกว่า 0.05 ทั้งหมด 26 ลักษณะ ซึ่งมีการกระจายแบบ

ปกติ ยกเว้น ความยาวลําตัว (p=0.029) ความยาวแข้ง (p=0.035) ในตัวผู้ และระยะห่างระหว่างตา 

(p=0.005) ระยะห่างระหว่างรักแร้ถึงขาหนีบ (p=0.032) ความยาวของน้ิวที่ยาวที่สุด (p=0.035) 

ความยาวโคนขา (p=0.036) ในตัวเมีย อ่ึงข้างดํา มีค่า p มากกว่า 0.05 ท้ังหมด 30 ลักษณะ ซึ่งมีการ

กระจายแบบปกติ ยกเว้น ความยาวโคนขา (p=0.001) ในตัวผู้และค่าความยาวลําตัว (p=0.014) ใน

ตัวเมีย 

ความแตกต่างระหว่างเพศ (Sexual size dimorphism) 

1.) อ่ึงน้ําเต้ามลายู (Microhyla annectens Boulenger, 1900) 

 เมื่อนําลักษณะต่างๆ ของอ่ึงน้ําเต้ามลายู (Microhyla annectens) มีจํานวนตัวผู้ 6 ตัว ตัว

เมีย 3 ตัว มาทดสอบความแตกต่างของค่าเฉลี่ย (t-test) ระหว่างเพศ พบว่า มีลักษณะที่ต่างกัน

ระหว่างเพศ จากลักษณะทางสัณฐานวิทยาที่วัดท้ังหมด 16 ลักษณะ มี 13 ลักษณะท่ีมีความแตกต่าง

อย่างมีนัยสําคัญทางสถิติ (ตารางท่ี 1) คือ ความกว้างหัว (ตัวผู้ 5.04±0.28 มิลลิเมตร ตัวเมีย 

5.89±0.37 มิลลิเมตร) ขนาดเส้นผ่านศูนย์กลางตา (ตัวผู้ 1.54±0.21 มิลลิเมตร ตัวเมีย 1.85±0.05 

มิลลิเมตร) ระยะห่างระหว่างตา (ตัวผู้ 2.69±0.26 มิลลิเมตร ตัวเมีย 3.11±0.09 มิลลิเมตร) ความยาว

ลําตัว (ตัวผู ้14.40 ±1.09 มิลลิเมตร ตัวเมีย 18.74 ±0.71 มิลลิเมตร) ระยะห่างระหว่างรักแร้และขา
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หนีบ (ตัวผู้5.15 ±0.65 มิลลิเมตร ตัวเมีย 7.55±0.56 มิลลิเมตร) ความกว้างลําตัว (ตัวผู้ 7.19±0.67 

มิลลิเมตร ตัวเมีย 9.28±0.55 มิลลิเมตร) ความยาวแข้ง (ตัวผู้ 8.94±0.71 มิลลิเมตร ตัวเมีย 

10.83±1.05 มิลลิเมตร) ความยาวขาหน้า (ตัวผู้ 6.89±0.55 มิลลิเมตร ตัวเมีย 8.34±0.25 มิลลิเมตร) 

ความยาวแขน (ตัวผู้ 2.82±0.31 มิลลิเมตร ตัวเมีย 3.63 ±0.11 มิลลิเมตร) ความยาวของน้ิวที่ยาว

ที่สุด (ตัวผู้2.37 ±0.17 มิลลิเมตร ตัวเมีย 3.32±0.27 มิลลิเมตร) ความยาวโคนขา (ตัวผู้ 6.75±0.37 

มิลลิเมตร ตัวเมีย 9.12±1.05 มิลลิเมตร) ความยาวตีนหลัง (ตัวผู้ 10.87±1.50 มิลลิเมตร ตัวเมีย 

14.36±1.08 มิลลิเมตร) และความยาวน้ิวตีนที่ยาวที่สุด (ตัวผู้ 5.29±0.79 มิลลิเมตร ตัวเมีย 

6.59±0.42 มิลลิเมตร)  

2.) อ่ึงแม่หนาว (Microhyla berdmorei (Blyth, 1856))  

 เมื่อนําลักษณะต่างๆของอ่ึงแม่หนาว (Microhyla berdmorei (Blyth, 1856)) มีจํานวนตัวผู้ 

18 ตัว ตัวเมีย19 ตัว มาทดสอบความแตกต่างของค่าเฉลี่ย (t-test) ระหว่างเพศ พบว่า มีลักษณะท่ี

ต่างกันระหว่างเพศ จากลักษณะทางสัณฐานวิทยาท่ีวัดจาก 16 ลักษณะ มี 10 ลักษณะท่ีมีความ

แตกต่างอย่างมีนัยสําคัญทางสถิติ (ตารางท่ี 2) คือ ระยะห่างระหว่างตา (ตัวผู้ 5.20±0.85 มิลลิเมตร 

ตัวเมีย 5.9±0.65 มิลลิเมตร) ระยะห่างระหว่างรูจมูก (ตัวผู้ 2.81±0.39 มิลลิเมตร ตัวเมีย 3.10±0.36

มิลลิเมตร) ความยาวลําตัว(ตัวผู้ 34.06±4.29 มิลลิเมตร ตัวเมีย 37.87±3.87 มิลลิเมตร) ระยะห่าง

ระหว่างรักแร้และขาหนีบ (ตัวผู้ 12.63±2.31 มิลลิเมตร ตัวเมีย 14.51±3.04 มิลลิเมตร) ความกว้าง

ลําตัว (ตัวผู้ 16.83±2.87 มิลลิเมตร ตัวเมีย 20.55±3.64 มิลลิเมตร) ความยาวแข้ง (ตัวผู้ 

23.85±2.57 มิลลิเมตร ตัวเมีย 26.68±2.95 มิลลิเมตร) ความยาวขาหน้า (ตัวผู้ 13.23±1.87 

มิลลิเมตร ตัวเมีย 14.93±1.13 มิลลิเมตร) ความยาวแขน (ตัวผู้ 6.25±0.92 มิลลิเมตร ตัวเมีย 

7.30±1.06 มิลลิเมตร) ความยาวโคนขา (ตัวผู้ 19.34±3.02 มิลลิเมตร ตัวเมีย 21.99±2.39 

มิลลิเมตร) และความยาวตีนหลัง (ตัวผู้ 28.15±3.38 มิลลิเมตร ตัวเมีย 30.45±2.73 มิลลิเมตร) 
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ตารางที่ 1 ผลการศึกษาเปรียบเทียบความแตกต่างระหว่างเพศ 16 ลักษณะของอ่ึงนํ้าเต้ามลาย ู

(Microhyla annectens) ด้วย t-test ท่ีระดับนัยสําคัญทางสถิติที่ 0.05 

 ค่าเฉล่ีย (มิลลิเมตร)  
ลักษณะที่วัด ตัวผู้ ตัวเมีย P value 
จํานวนตัวอยา่ง 6 3  
ความกว้างหัว (HW) 5.04±0.28 5.89±0.374 .005* 
ความยาวหัว (HL) 4.55±0.34 5.38±0.81 .060 
ขนาดเส้นผา่นศูนย์กลางตา (ED) 1.54 ± 0.21 1.85±0.05 .044* 
ระยะห่างระหว่างปลายจมูกถึงตา (SED) 1.47±0.09 1.67±0.24 .104 
ระยะห่างระหว่างตา (IO) 2.69±0.26 3.11±0.09 .035* 
ระยะห่างระหว่างรูจมูก (ND) 1.11±0.12 1.22±0.06 .175 
ความยาวลาํตัว (SVL) 14.40±1.09 18.74±0.71 .000* 
ระยะห่างระหว่างรักแร้และขาหนีบ (AGL) 5.15±0.65 7.55±0.56 .001* 
ความกว้างลาํตัว (BW) 7.19±0.67 9.28±0.55 .002* 
ความยาวแข้ง (TL) 8.94±0.71 10.83±1.05 .015* 
ความยาวขาหน้า (FAL) 6.89±0.55 8.34±0.25 .004* 
ความยาวแขน (HuL) 2.82±0.31 3.63±0.11 .004* 
ความยาวของน้ิวท่ียาวที่สุด (TFL) 2.37±0.17 3.32±0.27 .000* 
ความยาวโคนขา (FeL) 6.75±0.37 9.12±1.05 .001* 
ความยาวตีนหลัง (FT) 10.87±1.50 14.36±1.08 .010* 
ความยาวนิ้วตีนท่ียาวที่สุด (TTL) 5.29±0.79 6.59±0.42 .036* 
หมายเหตุ: เครื่องหมาย * ในแต่ละสดมภ์หมายความว่า มีความแตกต่างอย่างมีนัยสําคัญทางสถิติท่ี

ระดับนัยสําคัญเท่ากับ 0.05 

3.) อ่ึงลายเลอะ (Microhyla butleri Boulenger, 1900) 

 เมื่อนําลักษณะต่างๆ ของอ่ึงลายเลอะ (Microhyla butleri) มีจํานวนตัวผู้ 7 ตัว ตัวเมีย 8 

ตัว มาทดสอบความแตกต่างของค่าเฉลี่ย (t-test) ระหว่างเพศ พบว่า มีลักษณะที่ต่างกัน มีความ

แตกต่างระหว่างเพศ จากลักษณะทางสัณฐานวิทยาที่วัดจาก 16 ลักษณะ พบว่ามีลักษณะท่ีต่างกัน
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ระหว่างเพศ จํานวน 1 ลักษณะ (ตารางที่ 3) คือ ความกว้างลําตัว (ตัวผู้ 7.06±1.50 มิลลิเมตร ตัว

เมีย 9.13±1.36 มิลลิเมตร) 

ตารางที่ 2 ผลการศึกษาเปรียบเทียบความแตกต่างระหว่างเพศ 16 ลักษณะของ อ่ึงแม่หนาว 

(Microhyla berdmorei) ด้วย t-test ท่ีระดับนัยสําคัญทางสถิติท่ี 0.05 

                   ค่าเฉลี่ย (มิลลิเมตร) 
ลักษณะที่วัด ตัวผู้ ตัวเมีย P value 
จํานวนตัวอยา่ง 18 19  
ความกว้างหัว (HW) 12.07±1.71 13.15±1.65 .059 
ความยาวหัว (HL) 10.07±1.29 10.79±0.97 .063 
ขนาดเส้นผา่นศูนย์กลางตา (ED) 3.49±0.47 3.73±0.42 .113 
ระยะห่างระหว่างปลายจมูกถึงตา (SED) 4.17±0.95 4.04±1.05 .695 
ระยะห่างระหว่างตา (IO) 5.20±0.85 5.9±0.65 .007* 
ระยะห่างระหว่างรูจมูก (ND) 2.81±0.39 3.10±0.36 .024* 
ความยาวลาํตัว (SVL) 34.06±4.29 37.87±3.87 .008* 
ระยะห่างระหว่างรักแร้และขาหนีบ (AGL) 12.63±2.31 14.51±3.04 .043* 
ความกว้างลาํตัว (BW) 16.83±2.87 20.55±3.64 .002* 
ความยาวแข้ง (TL) 23.85±2.57 26.68±2.95 .004* 
ความยาวขาหน้า (FAL) 13.23±1.87 14.93±1.13 .002* 
ความยาวแขน (HuL) 6.25±0.92 7.30±1.06 .003* 
ความยาวของน้ิวท่ียาวที่สุด (TFL) 4.87±0.73 5.24±0.74 .145 
ความยาวโคนขา (FeL) 19.34±3.024 21.99±2.397 .006* 
ความยาวตีนหลัง (FT) 28.15±3.58 30.45±2.73 .034* 
ความยาวนิ้วตีนท่ียาวที่สุด (TTL) 1.54±2.65 1.67±1.91 .097 
หมายเหตุ: เคร่ืองหมาย * ในแต่ละสดมภ์หมายความว่า มีความแตกต่างอย่างมีนัยสําคัญทางสถิติที่

ระดับนัยสําคัญเท่ากับ 0.05 
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ตารางที่ 3 ผลการศึกษาเปรียบเทียบความแตกต่างระหว่างเพศ 16 ลักษณะของ อ่ึงลายเลอะ 

(Microhyla butleri) ด้วย t-test ที่ระดับนัยสําคัญทางสถิติท่ี 0.05 

 ค่าเฉล่ีย (มิลลิเมตร)  
ลักษณะที่วัด ตัวผู้ ตัวเมีย P value 
จํานวนตัวอยา่ง 7 8  
ความกว้างหัว (HW) 6.06±0.58 6.77±0.69 .051 
ความยาวหัว (HL) 5.69±0.59 5.92±0.51 .435 
ขนาดเส้นผา่นศูนย์กลางตา (ED) 2.10±0.32 2.28±0.29 .279 
ระยะห่างระหว่างปลายจมูกถึงตา (SED) 1.73±0.37 1.85±0.24 .484 
ระยะห่างระหว่างตา (IO) 2.93±0.22 3.22±0.29 .052 
ระยะห่างระหว่างรูจมูก (ND) 1.67±0.14 1.64±0.21 .728 
ความยาวลาํตัว (SVL) 18.34±2.15 19.89±1.96 .166 
ระยะห่างระหว่างรักแร้และขาหนีบ (AGL) 7.51±2.07 7.05±1.52 .623 
ความกว้างลาํตัว (BW) 7.06±1.50 9.13±1.36 .015* 
ความยาวแข้ง (TL) 10.77±0.92 11.28±1.30 .398 
ความยาวขาหน้า (FAL) 7.24±1.11 8.11±0.65 .082 
ความยาวแขน (HuL) 3.95±0.87 4.32±0.64 .359 
ความยาวของน้ิวท่ียาวที่สุด (TFL) 3.11±0.72 3.39±0.31 .330 
ความยาวโคนขา (FeL) 9.48±1.62 10.23±1.13 .311 
ความยาวตีนหลัง (FT) 14.94±1.77 15.18±1.09 .756 
ความยาวนิ้วตีนท่ียาวที่สุด (TTL) 8.32±1.15 8.64±1.13 .602 
หมายเหตุ: เคร่ืองหมาย * ในแต่ละสดมภ์หมายความว่า มีความแตกต่างอย่างมีนัยสําคัญทางสถิติที่

ระดับนัยสําคัญเท่ากับ 0.05 

4.) อ่ึงน้ําเต้า (Microhyla fissipes Boulenger, 1884) 

 เมื่อนําลักษณะต่างๆ ของอ่ึงน้ําเต้า (Microhyla fissipes) มีจํานวนตัวผู้ 20 ตัว ตัวเมีย 25 

ตัว มาทดสอบความแตกต่างของค่าเฉลี่ย (t-test) ระหว่างเพศ พบว่า มีลักษณะที่แตกต่างระหว่าง

เพศ จากลักษณะทางสัณฐานวิทยาที่วัดจาก 16 ลักษณะ มีลักษณะที่ต่างกันระหว่างเพศ จํานวน               

11 ลักษณะ (ตารางที่ 4) คือ ความกว้างหัว (ตัวผู้ 6.44±0.83 มิลลิเมตร ตัวเมีย 7.18±0.81
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มิลลิเมตร) ความยาวหัว (ตัวผู้ 5.56±0.61 มิลลิเมตร ตัวเมีย 6.50±0.83 มิลลิเมตร) ระยะห่าง

ระหว่างปลายจมูกถึงตา (ตัวผู้ 1.99±0.41 มิลลิเมตร ตัวเมีย 2.27±0.48 มิลลิเมตร) ระยะห่าง

ระหว่างตา (ตัวผู้ 2.98±0.48 มิลลิเมตร ตัวเมีย 3.72±0.73 มิลลิเมตร) ความยาวลําตัว (ตัวผู้ 

20.29±2.60 มิลลิเมตร ตัวเมีย 22.24±2.39 มิลลิเมตร) ระยะห่างระหว่างรักแร้และขาหนีบ (ตัวผู้ 

8.20±2.13 มิลลิเมตร ตัวเมีย 10.20±2.25 มิลลิเมตร) ความกว้างลําตัว (ตัวผู้ 9.45±2.42 มิลลิเมตร 

ตัวเมีย 11.57±2.01 มิลลิเมตร) ความยาวแข้ง (ตัวผู้ 11.03±0.95 มิลลิเมตร ตัวเมีย 12.08±0.76 

มิลลิเมตร) ความยาวขาหน้า (ตัวผู้ 7.89±1.07 มิลลิเมตร ตัวเมีย 8.52±0.75 มิลลิเมตร) ความยาว

แขน (ตัวผู้ 3.66±0.57 มิลลิเมตร ตัวเมีย 4.33±0.79 มิลลิเมตร) และความยาวโคนขา (ตัวผู้ 

9.79±1.18 มิลลิเมตร ตัวเมีย 10.88±1.65 มิลลิเมตร) 

5.) อ่ึงข้างดํา (Microhyla heymonsi Vogt, 1911) 

 เมื่อนําลักษณะต่างๆ ของ อ่ึงข้างดํา (Microhyla heymonsi) มีจํานวนตัวผู้ 17 ตัว ตัวเมีย 

6 ตัว    มาทดสอบความแตกต่างของค่าเฉลี่ย (t-test) ระหว่างเพศ พบว่า มีลักษณะที่ต่างกัน มีความ

แตกต่างระหว่างเพศ จากลักษณะทางสัณฐานวิทยาท่ีวัดจาก 16 ลักษณะ(ตารางที่ 5) พบว่ามีลักษณะ

ที่ต่างกันระหว่างเพศ จํานวน 12 ลักษณะ คือ ความกว้างหัว (ตัวผู้ 5.23±0.84 มิลลิเมตร ตัวเมีย 

6.40±1.17 มิลลิเมตร) ความยาวหัว (ตัวผู้ 4.87±0.69 มิลลิเมตร ตัวเมีย 5.97±0.84 มิลลิเมตร) 

ขนาดเส้นผ่านศูนย์กลางตา (ตัวผู้ 1.79±0.25 มิลลิเมตร ตัวเมีย 2.35±0.61 มิลลิเมตร) ความยาว

ลําตัว (ตัวผู้ 16.92±1.43 มิลลิเมตร ตัวเมีย 22.68±3.08 มิลลิเมตร) ระยะห่างระหว่างรักแร้และ    

ขาหนีบ (ตัวผู้ 5.94±1.16 มิลลิเมตร ตัวเมีย 9.46±2.34 มิลลิเมตร) ความกว้างลําตัว (ตัวผู้ 

6.64±1.64 มิลลิเมตร ตัวเมีย 11.07±2.52 มิลลิเมตร) ความยาวแข้ง (ตัวผู้ 9.79±1.14 มิลลิเมตร   

ตัวเมีย 12.45±1.40 มิลลิเมตร) ความยาวขาหน้า (ตัวผู้ 6.66±0.56 มิลลิเมตร ตัวเมีย 8.16±1.13 

มิลลิเมตร) ความยาวของนิ้วที่ยาวที่สุด (ตัวผู้ 2.45±0.54 มิลลิเมตร ตัวเมีย 3.05±0.48 มิลลิเมตร) 

ความยาวโคนขา (ตัวผู้ 7.03±1.73 มิลลิเมตร ตัวเมีย 8.81±1.44 มิลลิเมตร) ความยาวตีนหลัง (ตัวผู้ 

13.31±1.76 มิลลิเมตร ตัวเมีย16.53±2.16 มิลลิเมตร) และความยาวนิ้วตีนท่ียาวที่สุด (ตัวผู้ 

6.09±0.87 มิลลิเมตร ตัวเมีย 7.82±0.93 มิลลิเมตร) 
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ตารางที่ 4 ผลการศึกษาเปรียบเทียบความแตกต่างระหว่างเพศ 16 ลักษณะของอ่ึงนํ้าเต้า 

(Microhyla fissipes) ด้วย t-test ที่ระดับนัยสําคัญทางสถิติท่ี 0.05 

 ค่าเฉล่ีย (มิลลิเมตร)  
ลักษณะที่วัด ตัวผู้ ตัวเมีย P value 
จํานวนตัวอยา่ง 20 25  
ความกว้างหัว (HW) 6.44±0.83 7.18±0.81 .004* 
ความยาวหัว (HL) 5.65±0.61 6.50±0.83 .000* 
ขนาดเส้นผา่นศูนย์กลางตา (ED) 1.89±0.35 2.06±0.49 .223 
ระยะห่างระหว่างปลายจมูกถึงตา (SED) 1.99±0.41 2.27±0.48 .045* 
ระยะห่างระหว่างตา (IO) 2.98±0.48 3.72±0.73 .000* 
ระยะห่างระหว่างรูจมูก (ND) 1.57±0.23 1.61±0.34 .626 
ความยาวลาํตัว (SVL) 20.29±2.60 22.24±2.39 .013* 
ระยะห่างระหว่างรักแร้และขาหนีบ (AGL) 8.20±2.13 10.20±2.25 .004* 
ความกว้างลาํตัว (BW) 9.45±2.42 11.57±2.01 .003* 
ความยาวแข้ง (TL) 11.03±0.95 12.08±0.76 .000* 
ความยาวขาหน้า (FAL) 7.89±1.07 8.52±0.75 .027* 
ความยาวแขน (HuL) 3.66±0.57 4.33±0.79 .003* 
ความยาวของน้ิวท่ียาวที่สุด (TFL) 2.60±0.49 2.90±0.66 .108 
ความยาวโคนขา (FeL) 9.79±1.18 10.88±1.65 .017* 
ความยาวตีนหลัง (FT) 14.97±1.90 15.67±2.02 .246 
ความยาวนิ้วตีนท่ียาวที่สุด (TTL) 7.76±0.80 8.09±0.99 .236 
หมายเหตุ: เคร่ืองหมาย * ในแต่ละสดมภ์หมายความว่า มีความแตกต่างอย่างมีนัยสําคัญทางสถิติที่

ระดับนัยสําคัญเท่ากับ 0.05 
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ตารางที่ 5 ผลการศึกษาเปรียบเทียบความแตกต่างระหว่างเพศ 16 ลักษณะของอ่ึงข้างดํา 

(Microhyla heymonsi) ด้วย t-test ที่ระดับนัยสําคัญทางสถิติที่ 0.05 

 ค่าเฉล่ีย (มิลลิเมตร)  
ลักษณะที่วัด ตัวผู้ ตัวเมีย P value 
จํานวนตัวอยา่ง 17 6  
ความกว้างหัว (HW) 5.23±0.84 6.40±1.17 .015 
ความยาวหัว (HL) 4.87±0.69 5.97±0.84 .005* 
ขนาดเส้นผา่นศูนย์กลางตา (ED) 1.79±0.25 2.35±0.61 .005* 
ระยะห่างระหว่างปลายจมูกถึงตา (SED) 2.47±0.37 2.84±0.46 .062 
ระยะห่างระหว่างตา (IO) 2.62±0.45 2.83±0.27 .312 
ระยะห่างระหว่างรูจมูก (ND) 1.51±0.20 1.72±0.26 .058 
ความยาวลาํตัว (SVL) 16.92±1.43 22.68±3.08 .000* 
ระยะห่างระหว่างรักแร้และขาหนีบ (AGL) 5.94±1.16 9.46±2.34 .000* 
ความกว้างลาํตัว (BW) 6.64±1.64 11.07±2.52 .000* 
ความยาวแข้ง (TL) 9.79±1.14 12.45±1.40 .000* 
ความยาวขาหน้า (FAL) 6.66±0.56 8.16±1.13 .000* 
ความยาวแขน (HuL) 3.21±0.63 3.70±1.01 .175 
ความยาวของน้ิวท่ียาวที่สุด (TFL) 2.45±0.54 3.05±0.48 .027* 
ความยาวโคนขา (FeL) 7.03±1.73 8.81±1.44 .036* 
ความยาวตีนหลัง (FT) 13.31±1.76 16.53±2.16 .002* 
ความยาวนิ้วตีนท่ียาวที่สุด (TTL) 6.09±0.87 7.82±0.93 .000* 
หมายเหตุ: เคร่ืองหมาย * ในแต่ละสดมภ์หมายความว่า มีความแตกต่างอย่างมีนัยสําคัญทางสถิติที่

ระดับนัยสําคัญเท่ากับ 0.05 
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ดัชนีความแตกต่างระหว่างเพศ (Sexual size dimorphisim index (SDI))  

 การหาค่าดัชนีความแตกต่างระหว่างเพศ (Sexual size dimorphisim index (SDI))      

ด้วยวิธีการของ Lovich และ Gibbon, 1992 โดยใช้อัตราส่วนระหว่างขนาดลําตัวของตัวผู้และตัวเมีย 

แล้ว ลบด้วย 1 ถ้าตัวเมียมีขนาดลําตัวยาวกว่าตัวผู้ ลักษณะท่ีใช้ในการคํานวณคือความยาวลําตัว     

ซึ่งหากค่าสัมประสิทธิ์ความแตกต่างระหว่างเพศเป็นบวกแสดงว่าตัวเมียมีขนาดใหญ่กว่าตัวผู้ หากมีค่า

เป็นลบแสดงวา่ตัวผู้มีขนาดใหญ่กว่าตัวเมีย 

 

ค่าดัชนีความแตกต่างระหว่างเพศ (SDI)      =   

 

                                            =  

      

       = [18.74/14.40]-1 

       = 0.30 

 เมื่อนําความยาวลําตัวของอ่ึงชนิดต่างๆ มาคํานวณพบว่าดัชนีค่าความแตกต่างระหว่างเพศ

ของอ่ึงน้ําเต้ามลายู (Microhyla annectens) เท่ากับ 0.30 อ่ึงแม่หนาว (M. berdmorei) เท่ากับ 

0.11 อ่ึงลายเลอะ (M. butleri) เท่ากับ 0.08 อ่ึงนํ้าเต้า (M. fissipes) เท่ากับ 0.10 และอ่ึงข้างดํา    

(M. heymonsi) เท่ากับ 0.34 นั่นแสดงว่าอ่ึงในสกุลน้ีตัวเมียมีขนาดใหญก่ว่าตัวผู ้

การศึกษาประชากรอ่ึงสกุลอ่ึงน้ําเต้า 

 ศึกษาความแตกต่างระหว่างประชากรอ่ึงในสกุลอ่ึงน้ําเต้าท่ีมีการกระจายในประเทศไทย โดย

แบ่งกลุ่ม ตามการกระจายตามเกณฑ์การกระจายจากลักษณะของสังคมพืช ลักษณะภูมิอากาศ 

สามารถแบ่งออกเป็น 5 กลุ่ม (ธวัชชัย, 2555) ดังนี ้  

-1 

[ค่าเฉลี่ยความยาวลาํตัวในเพศท่ีมีขนาดใหญ]่ 

[ค่าเฉลี่ยความยาวลาํตัวในเพศที่มีขนาดเล็ก] 

-1 
[ค่าเฉลี่ยความยาวลาํตัวในตัวเมีย] 
[ค่าเฉลี่ยความยาวลาํตัวในตัวผู]้ 



 
 

52 
 

กลุ่มที่ 1 กลุ่มประชากรจากภาคเหนือ ลักษณะทางภูมิประเทศท่ีสําคัญของบริเวณน้ี คือ มีภูเขาสูง

สลับกับหุบเขาและพื้นที่สูงซึ่งติดต่อกับเขตท่ีราบลุ่มตอนกลางของประเทศ มีทิวเขาที่วางตัวยาวใน

แนวเหนือ-ใต้ มีป่าหลากหลายลักษณะด้วยกัน โดยข้ึนอยู่กับความสูงของพื้นท่ี ประกอบด้วย 1. ป่าดง

ดิบเขา ซ่ึงประกอบด้วย วงศ์ไม้ก่อ กําลังเสือโคร่ง มะขามป้อมดง พญาไม้ และไม้สน ข้ึนปะปนอยู่ พบ

ในพื้นท่ีสูงจากระดับน้ําทะเล 1,000 เมตร ข้ึนไป 2. ป่าสนเขา ซึ่งประกอบด้วย สนสองใบ สนสามใบ 

และไม้ก่อชนิดต่างๆ เช่น ก่อแอบ ก่อสีเสียด เป็นต้น มักพบในพื้นที่สูงจากระดับน้ําทะเล 700 เมตร 

ข้ึนไป 3. ป่าเบญจพรรณ ซึ่งประกอบด้วยไม้สัก ประดู่ แดง มะค่าโมง ตะแบก ส้าน มะกอก เก็ดแดง 

นอกจากนี้ยังมีไผ่อีกหลายชนิด เช่น ไผ่ซาง ไผ่ไร่ ไผ่ป่า ฯลฯ มักพบอยู่ในพื้นที่สูงจากระดับนํ้าทะเล 

600-700 เมตร 4. ป่าเต็งรัง ป่าแดง หรือป่าแพะ ซึ่งประกอบด้วยไม้เต็ง รัง เหียง พลวง กราด มะค่า

แต้ รกฟ้า ฯลฯ ส่วนไม้พื้นล่างที่พบมาก ได้แก่ หญ้าเพ็ก และหญ้าชนิดอ่ืนๆ 5. ป่าดิบแล้ง พบที่ระดับ

ความสูงจากระดับน้ําทะเล 500-600 เมตร ประกอบด้วย ไม้ยางแดง ไม้มะม่วงป่า ไม้แดง ไม้พะยอม 

ไม้ไทร ไม้มะกอกป่า นอกจากน้ียังมีไผ่อีกหลายชนิด เช่น ไผ่ข้าวหลาม ไผ่บง ไผ่หก ฯลฯ ตัวอย่างอ่ึง

ในสกุลอ่ึงน้ําเต้าท่ีได้จากบริเวณนี้ประกอบด้วยตัวอย่างท่ีมาจาก จ. เชียงใหม่ และ จ. พิษณุโลก 

กลุ่มที่ 2 กลุ่มประชากรจากภาคกลาง ลักษณะทางภูมิประเทศท่ีสําคัญของบริเวณนี้ คือ เป็นท่ีราบ 

ลักษณะพรรณพืชเป็นป่าเบญจพรรณ: พบตามบริเวณที่ราบริมฝั่งห้วยและภูเขาท่ีไม่สูงนัก พันธุ์ไม้ท่ี

พบได้แก่ สัก เสลา ชิงชัน กระบก กระพี้เขาควาย มะค่าโมง งิ้วป่า ประดู่ป่า กาสามปีก ติ้ว ฯลฯ มีไผ่

ชนิดต่างๆข้ึนอยู่หลายชนิด เช่น ไผ่ป่า ไผ่ไร่ ไผ่ซางนวล ไผ่รวก พืชพื้นล่าง เช่น หนามเค็ด ส้มเสี้ยว 

หนามคนฑา เป็นต้น ตัวอย่างอ่ึงในสกุลอ่ึงนํ้าเต้าที่ได้จากบริเวณน้ีประกอบด้วยตัวอย่างท่ีมาจาก จ. 

นครสวรรค ์

กลุ่มที่ 3 กลุ่มประชากรจากภาคใต้ตอนบน ลักษณะทางภูมิประเทศท่ีสําคัญบริเวณน้ี คือ การมี

เทือกเขาภูเก็ตทอดตัวจากเหนือถึงใต้ ซึ่งเป็นเทือกเขาที่ต่อเน่ืองมาจากเทือกเขาตะนาวศรี เริ่มตั้งแต่ 

เขาหินลุ เขต จ.ชุมพร จนถึง จ. นครศรีธรรมราช ลักษณะของพรรณพืชเป็นป่าดิบแล้ง มีไม้ผลัดใบ

พรรณพืชของเทือกเขาภูเก็ต อีกทั้งป่าดิบแล้งท่ีพบมีลักษณะโครงสร้างคล้ายกับป่าดิบชื้น คือ เรือน

ยอดของป่าเขียวชอุ่มตลอดป ีไม้ต้นผลัดใบ (deciduous tree) ข้ึนแทรกกระจายมากหรือน้อยข้ึนอยู่

กับสภาพลมฟ้าอากาศและความชุ่มชื้นในดิน ในบริเวณท่ีมีความชุ่มชื้นในดินน้อยหรือไม่สม่ําเสมอก็จะ



 
 

53 
 

มีไม้ผลัดใบจํานวนมาก ตัวอย่างอ่ึงในสกุลอ่ึงน้ําเต้าท่ีได้จากบริเวณน้ีประกอบด้วยตัวอย่างท่ีมาจาก   

จ. ชุมพร จ. ระนอง จ. พังงา จ. ภูเก็ต และ จ. สุราษฎร์ธานี   

กลุ่มที่ 4 กลุ่มประชากรจากภาคใต้ตอนกลาง ลักษณะทางภูมิประเทศท่ีสําคัญของบริเวณนี้ คือ มี

เทือกเขานครศรีธรรมราช ทอดยาวต่อเนื่องมาจากเทือกเขาภูเก็ต ตั้งแต่อําเภอท่าศาลา จ. 

นครศรีธรรมราช ลงมาทางใต้ จนไปสิ้นสุดท่ีภูเขาชีนา จ. สตูล มีลักษณะเป็นป่าดิบเขาต่ํา สภาพป่ามี

เรือนยอดแน่นทึบ มีไม้พื้นล่างหนาแน่นคล้ายคลึงกับป่าดิบชื้นและป่าดิบแล้ง แต่แตกต่างกันในองค์

ประกอบของพรรณไม้ ประกอบด้วยพรรณไม้ เขตอบอุ่น (temperate species) และพรรณไม้ภูเขา 

(montane species) ที่ต้องการอากาศค่อนข้าง หนาวเย็นตลอดปี ส่วนใหญ่ได้แก่ ไม้ก่อ นอกจากนี้มี

พรรณไม้ในระดับตํ่า(lowland species) ที่เป็นพรรณไม้เด่นของป่าดิบชื้นและป่าดิบแล้งข้ึนปะปน อยู่

ด้วย พรรณพืชจําพวกหมากปาล์มที่เป็นต้น กอ หรือหวาย มีน้อยเมื่อเปรียบเทียบกับป่าดิบชื้นและป่า

ดิบแล้ง ตัวอย่างอ่ึงในสกุลอ่ึงน้ําเต้าที่ได้จากบริเวณน้ีประกอบด้วยตัวอย่างที่มาจาก จ. ตรัง จ. พัทลุง 

จ. สงขลา และ จ. สตูล 

กลุ่มท่ี 5 กลุ่มประชากรจากภาคใต้ตอนล่าง ลักษณะทางภูมิประเทศท่ีสําคัญของบริเวณน้ี มีเทือกเขา

สันกาลาคีรี ซึ่งเป็นเขตก้ันพรมแดนระหว่าง ประเทศไทยกับประเทศมาเลเซีย จุดเริ่มต้นจากเขาชีนา 

ซึ่งเป็นจุดบรรจบเทือกเขานครศรีธรรมราช บริเวณริมฝั่งทะเลด้านอันดามัน ทอดตัวไปทางด้าน

ตะวันออก จนถึงบริเวณต้นแม่นํ้า โก-ลก มีลักษณะเป็นป่าดิบชื้นแบบมลายู มีไม้ส่วนใหญ่เป็นไม้วงศ์

ยาง (Dipterocarpaceae) ถัดลงมาเป็นไม้ในวงศ์หมากหรือปาล์ม (Palmae) พื้นล่างของ ป่ารกทึบ

ประกอบด้วยไม้พุ่ม พืชล้มลุก ระกํา หวาย ไผ่ต่างๆ ตัวอย่างอ่ึงในสกุลอ่ึงน้ําเต้าที่ได้จากบริเวณน้ี

ประกอบด้วยตัวอย่างที่มาจาก จ. ยะลา และจ. นราธิวาส 

 ตัวอย่างอ่ึงในสกุลอ่ึงนํ้าเต้า 4 ชนิดท่ีใช้ในการศึกษานี้ ได้แก่ อ่ึงแม่หนาว (Microhyla 

berdmorei) สามารถแบ่งออกเป็น 2 กลุ่มประชากร คือ ภาคใต้ตอนกลาง จาก จ. ตรัง จ. พัทลุง     

จ. สงขลา และจ. สตูล และภาคใต้ตอนล่าง จาก จ. นราธิวาส อ่ึงลายเลอะ (M. butleri) สามารถแบ่ง

ออกเป็น 2 กลุ่มประชากร คือ ภาคใต้ตอนบน จาก จ. ชุมพร และจ. สุราษฎ์ธานี และภาคใต้

ตอนกลาง จาก จ. สตูลและ จ. สงขลา อ่ึงข้างดํา (M. heymonsi) สามารถแบ่งออกเป็น 2 กลุ่ม

ประชากร คือ ภาคใต้ตอนบน จาก จ. ภูเก็ต และภาคใต้ตอนกลาง จ. พัทลุง จ. สตูล จ. สงขลา และ 

จ. ตรัง อ่ึงนํ้าเต้า (M. fissipes) สามารถแบ่งออกเป็น 5 กลุ่มประชากร คือ ภาคเหนือ จาก จ. 
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เชียงใหม่ และ จ. พิษณุโลก ภาคกลาง จาก จ. นครสวรรค์ ภาคใต้ตอนบน จาก จ. ชุมพร จ. ระนอง 

จ. สุราษฎ์ธานี จ. พังงา และจ. ภูเก็ต ภาคใต้ตอนกลาง จาก จ. สตูล จ. สงขลา และจ. ตรัง และ

ภาคใต้ตอนล่าง จาก จ. ยะลาและ จ. นราธิวาส  

 จากการศึกษาเปรียบเทียบความแตกต่างระหว่างประชากรของอ่ึงแม่หนาว (Microhyla 

berdmorei) จากภาคใต้ตอนกลางและภาคใต้ตอนล่าง (ตารางที่ 6) พบว่ามี 2 ลักษณะที่มีความ

แตกต่างอย่างมีนัยสําคัญทางสถิติ (p<0.05) คือ ระยะห่างระหว่างรักแร้และขาหนีบ (ภาคใต้

ตอนกลาง = 13.96±2.74 มิลลิเมตร และภาคใต้ตอนล่าง = 10.63±1.84 มิลลิเมตร) และความกว้าง

ลําตัว (ภาคใต้ตอนกลาง = 19.25±3.45 มิลลิเมตร และภาคใต้ตอนล่าง = 14.56±3.95 มิลลิเมตร 

 จากการศึกษาเปรียบเทียบความแตกต่างระหว่างประชากรของอ่ึงลายเลอะ (M. butleri) 

จากภาคใต้ตอนบน และภาคใต้ตอนกลาง (ตารางที่ 7) พบว่าไม่มี ลักษณะใดทีม่ีความแตกต่างอย่างมี

นัยสําคัญทางสถิติ (p<0.05) 

 จากการศึกษาเปรียบเทียบความแตกต่างระหว่างประชากรของอ่ึงข้างดํา (M. heymonsi) 

จากภาคใต้ตอนบน และภาคใต้ตอนกลาง (ตารางที่ 8) พบว่ามี 2 ลักษณะท่ีมีความแตกต่างอย่างมี

นัยสําคัญทางสถิติ (p<0.05) คือ ความยาวแข้ง (ภาคใต้ตอนบน = 12.28±1.12 มิลลิเมตร และ

ภาคใต้ตอนกลาง = 10.22±1.59มิลลิเมตร) และความยาวโคนขา (ภาคใต้ตอนบน = 10.41±0.87 

มิลลิเมตร และภาคใต้ตอนกลาง = 7.06±1.47 มิลลิเมตร 
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ตารางที่ 6 ผลการศึกษาเปรียบเทียบความแตกต่างระหว่างประชากรของอ่ึงแม่หนาว (Microhyla 

berdmorei) ด้วย t-test ท่ีระดับนัยสําคัญทางสถิติท่ี 0.05 

 ค่าเฉล่ีย (มิลลิเมตร)  
ลักษณะที่วัด ภาคใต้ตอนกลาง ภาคใต้ตอนล่าง P value 
จํานวนตัวอยา่ง 33 4  
ความกว้างหัว (HW) 12.69±1.75 12.13±1.92 .55 
ความยาวหัว (HL) 10.49±1.22 10.04±0.62 .48 
ขนาดเส้นผา่นศูนย์กลางตา (ED) 3.63±0.48 3.53±0.24 .67 
ระยะห่างระหว่างปลายจมูกถึงตา (SED) 4.15±1.01 3.70±0.74 .39 
ระยะห่างระหว่างตา (IO) 5.61±0.85 5.23±0.63 .40 
ระยะห่างระหว่างรูจมูก (ND) 2.97±0.39 2.87±0.50 .64 
ความยาวลาํตัว (SVL) 36.35±4.45 33.23±4.01 .02* 
ระยะห่างระหว่างรักแร้และขาหนีบ (AGL) 13.96±2.74 10.63±1.84 .02* 
ความกว้างลาํตัว (BW) 19.25±3.45 14.56±3.95 .01* 
ความยาวแข้ง (TL) 25.53±3.08 23.42±2.83 .19 
ความยาวขาหน้า (FAL) 14.10±1.73 14.08±2.09 .98 
ความยาวแขน (HuL) 6.71±1.14 7.50±0.60 .18 
ความยาวของน้ิวท่ียาวที่สุด (TFL) 5.08±0.77 4.95±0.71 .74 
ความยาวโคนขา (FeL) 20.72±2.89 20.52±4.34 .89 
ความยาวตีนหลัง (FT) 29.42±3.38 28.66±3.38 .67 
ความยาวนิ้วตีนท่ียาวที่สุด (TTL) 16.19±2.30 14.95±2.94 .32 
หมายเหตุ: เครื่องหมาย * ในแต่ละสดมภ์หมายความว่า มีความแตกต่างอย่างมีนัยสําคัญทางสถิติท่ี

ระดับนัยสําคัญเท่ากับ 0.05 
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ตารางที่ 7 ผลการศึกษาเปรียบเทียบความแตกต่างระหว่างประชากรของอ่ึงลายเลอะ (Microhyla 

butleri) ด้วย t-test ที่ระดับนัยสําคัญทางสถิติท่ี 0.05  

ค่าเฉลี่ย (มิลลิเมตร) 
ลักษณะที่วัด ภาคใต้ตอนบน ภาคใต้ตอนกลาง P value 
จํานวนตัวอยา่ง 9 6 

 ความกว้างหัว (HW) 6.21±0.72 6.78±0.63 .14 
ความยาวหัว (HL) 5.69±0.62 6.00±0.36 .13 
ขนาดเส้นผา่นศูนย์กลางตา (ED) 2.25±0.30 2.11±0.33 .30 
ระยะห่างระหว่างปลายจมูกถึงตา (SED) 1.73±0.37 1.89±0.17 .25 
ระยะห่างระหว่างตา (IO) 3.00±0.29 3.20±0.28 .39 
ระยะห่างระหว่างรูจมูก (ND)  1.61±0.17 1.71±0.16 .41 
ความยาวลาํตัว (SVL) 19.36±2.15 18.89±2.28 .36 
ระยะห่างระหว่างรักแร้และขาหนีบ (AGL) 7.47±2.06 6.95±1.24 .29 
ความกว้างลาํตัว (BW) 8.11±1.85 8.26±1.74 .21 
ความยาวแข้ง (TL) 10.96±1.19 11.17±1.13 .21 
ความยาวขาหน้า (FAL) 7.76±0.89 7.61±1.17 .31 
ความยาวแขน (HuL) 4.11±0.84 4.21±0.68 .30 
ความยาวของนิ้วที่ยาวท่ีสุด (TFL) 3.35±0.62 3.14±0.42 .69 
ความยาวโคนขา (FeL) 9.97±1.18 9.75±1.76 .70 
ความยาวตีนหลัง (FT) 15.01±1.23 15.17±1.74 .59 

หมายเหตุ: เคร่ืองหมาย * ในแต่ละสดมภ์หมายความว่า มีความแตกต่างอย่างมีนัยสําคัญทางสถิติที่

ระดับนัยสําคัญเท่ากับ 0.05 
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ตารางที่ 8 ผลการศึกษาเปรียบเทียบความแตกต่างระหว่างประชากรของอ่ึงข้างดํา (Microhyla 

heymonsi) ด้วย t-test ที่ระดับนัยสําคัญทางสถิติที่ 0.05 

ค่าเฉลี่ย (มิลลเิมตร) 
ลักษณะที่วัด ภาคใต้ตอนบน ภาคใต้ตอนกลาง P value 
จํานวนตัวอยา่ง 3 20 

 ความกว้างหัว (HW) 5.57±0.43 5.53±1.12 .96 
ความยาวหัว (HL) 5.54±0.59 5.10±0.89 .42 
ขนาดเส้นผา่นศูนย์กลางตา (ED) 2.00±0.56 1.93±0.43 .80 
ระยะห่างระหว่างปลายจมูกถึงตา (SED) 2.55±0.24 2.57±0.45 .92 
ระยะห่างระหว่างตา (IO) 2.78±0.27 2.66±0.43 .66 
ระยะห่างระหว่างรูจมูก (ND)  1.75±0.35 1.54±0.20 .13 
ความยาวลาํตัว (SVL) 20.16±2.69 18.16±3.26 .33 
ระยะห่างระหว่างรักแร้และขาหนีบ (AGL) 7.19±1.64 6.81±2.27 .79 
ความกว้างลาํตัว (BW) 8.54±3.57 7.69±2.66 .62 
ความยาวแข้ง (TL) 12.28±1.12 10.22±1.59 .04* 
ความยาวขาหน้า (FAL) 7.53±0.84 6.98±1.01 .38 
ความยาวแขน (HuL) 3.22±0.91 3.35±0.75 .78 
ความยาวของนิ้วที่ยาวท่ีสุด (TFL) 2.71±0.40 2.59±0.61 .75 
ความยาวโคนขา (FeL) 10.41±0.87 7.06±1.47 .00* 
ความยาวตีนหลัง (FT) 16.46±1.20 13.81±2.27 .06 

หมายเหตุ: เคร่ืองหมาย * ในแต่ละสดมภ์หมายความว่า มีความแตกต่างอย่างมีนัยสําคัญทางสถิติที่

ระดับนัยสําคัญเท่ากับ 0.05 

 นําประชากรอ่ึงนํ้าเตา้ (Microhyla fissipes) ท้ัง 5 กลุ่ม มาทดสอบด้วยวิธี ANOVA พบวา่มี 

7 ลักษณะท่ีตา่งกัน คือ ขนาดเส้นผ่านศูนย์กลางตา ความยาวลาํตัว ความกวา้งลาํตัว ความยาวแข้ง 

ความยาวของน้ิวท่ียาวที่สุด ความยาวโคนขาและความยาวตีนหลัง จากน้ันจึงนําลักษณะที่ต่างกันมา

ทดสอบการเปรียบเทียบเชิงซ้อน (Multiple Comparisons) ด้วยวิธีการของ Tukey HSD พบว่า

ขนาดเส้นผา่นศนูย์กลางตา ของกลุ่มภาคใต้ตอนบนและกลุ่มภาคใต้ตอนกลาง มีความแตกต่างกัน 

ความยาวลาํตัว ของกลุ่มภาคใต้ตอนกลางมีความแตกต่างกับกลุ่มภาคใต้ตอนบน ความยาวขาหน้า 
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กลุ่มภาคกลาง มีความแตกต่างกับกลุ่มภาคใต้ตอนกลาง ความยาวโคนขา ประชากรกลุ่มภาคเหนือมี

ความแตกต่างกับกลุ่มภาคใต้ตอนล่าง กลุ่มภาคใต้บนมีความแตกต่างกับกลุ่มภาคใต้ตอนกลางและ

กลุ่มภาคใต้ตอนกลางมีความแตกต่างกับกลุ่มภาคใต้ตอนล่าง ความยาวตีนหลัง ประชากรกลุ่มภาคใต้

ตอนบนมีความแตกต่างกับกลุ่มภาคใตต้อนกลาง 

ตารางท่ี 9 ผลการศึกษาเปรียบเทียบความแตกต่างระหว่างประชากรของอ่ึงน้ําเต้า (Microhyla 

fissipes) ด้วย ANOVA ท่ีระดับนัยสําคัญทางสถิติที่ 0.05 

ลักษณะท่ีวัด 

ค่าเฉลี่ย (มิลลิเมตร) 

P value 
ภาคเหนือ ภาคกลาง 

ภาคใต้
ตอนบน 

ภาคใต้
ตอนกลาง 

ภาคใต้
ตอนล่าง 

ขนาดเส้นผา่น
ศูนย์กลางตา  1.63 1.95 2.19 1.69 1.97 .018* 
ความยาวลาํตัว  21.75 22.16 22.50 19.14 22.19 .008* 
ความยาวขาหน้า 8.57 10.01 8.34 7.89 8.58 .032* 
ความยาวโคนขา  8.57 10.01 8.34 7.89 8.575 .000* 
ความยาวตีนหลัง  9.72 11.07 10.73 9.04 12.72 .006* 

 

หมายเหตุ: เคร่ืองหมาย * ในแต่ละสดมภ์หมายความว่า มีความแตกต่างอย่างมีนัยสําคัญทางสถิติที่

ระดับนัยสําคัญเท่ากับ 0.05 
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บทที่ 5 

อภิปรายผลการศึกษา 

 

ความหลากหลายของอ่ึงในสกุลอ่ึงน้ําเตา้ในประเทศไทย 

 จากการศึกษาครั้งนี้พบอ่ึงในสกุลอ่ึงน้ําเต้า (Microhyla, Tschudi, 1838)  7 ชนิด คือ อ่ึงน้ําเต้า

มลายู (M. annectens Boulenger, 1900) อ่ึงแม่หนาว (M. berdmorei (Blyth, 1856)) อ่ึงลายเลอะ 

(M. butleri Boulenger, 1900) อ่ึงน้ําเต้า (M. fissipes Boulenger, 1884) อ่ึงข้างดํา (M. heymonsi 

Vogt, 1911) อ่ึงแมนธีย์ (M. mantheyi Das, Yaakob, and Sukumaran, 2007) และอ่ึงขาคํา       

(M. pulchra (Hallowell, 1861)) จํานวนอ่ึงสกุลอ่ึงน้ําเต้าที่พบในการศึกษามีจํานวนเท่ากับรายงานของ

ธัญญา และคณะ (2554) แต่ต่างชนิดเนื่องจากรายงานดังกล่าวรวมอ่ึงอันนัม (M. annamensis) และอ่ึง

ฟาวเลอร์ (M. fowleri) และผลการศึกษาครั้งนีย้ังต่างจากการรายงานของ Smith (1916) ที่รายงานอ่ึงใน

สกุลนี้ จํานวน 6 ชนิด ได้แก่ อ่ึงลายขีด (M. inornata) อ่ึงขาคํา (M. pulchra) อ่ึงน้ําเต้า (M. ornata) 

อ่ึงแม่หนาว (M. berdmorei) M. achatina และอ่ึงน้ําเต้ามลายู (M. annectens) รวมทั้งรายงานของ 

Taylor (1962) ที่รายงานอ่ึงสกุลนี้ในประเทศไทยจํานวน 9 ชนิด ได้แก่ อ่ึงน้ําเต้ามลายู (M. annectens) 

อ่ึงอันนัม (M. annamensis) อ่ึงหลังจุด (M. inornata inornata) อ่ึงหลังขีด (M. inornata lineata) 

อ่ึงขาคํา (M. pulchra) อ่ึงน้ําเต้า (M. ornata) อ่ึงข้างดํา (M. heymonsi) อ่ึงลายเลอะ (M. butleri) 

และอ่ึงแม่หนาว (M. berdmorei) และรายงานของ Nabhitabhata และคณะ (2000) ที่รายงานอ่ึงใน

สกุลนี้จํานวน 8 ชนิด ประกอบด้วย อ่ึงอันนัม (M. annamensis) อ่ึงแม่หนาว (M. berdmorei)         

อ่ึงบอร์เนียว (M. borneensis)  อ่ึงลายเลอะ (M. butleri) อ่ึงข้างดํา (M. heymonsi) อ่ึงน้ําเต้า (M. 

ornata) และอ่ึงขาคํา (M. pulchra) อีกทั้งยังแตกต่างจากรายงานของ ยอดชายและจันทร์ทิพย์ (2555) 

ที่รายงานจํานวนอ่ึงในสกุลอ่ึงน้ําเต้าในประเทศไทยทั้งหมด 10 ชนิด คือ อ่ึงอันนัม (M. annamensis)   

อ่ึงน้ําเต้ามลายู (M. annectens) อ่ึงแม่หนาว (M. berdmorei) อ่ึงบอร์เนียว (M. boreneensis) อ่ึงลาย
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เลอะ  (M. butleri) อ่ึงน้ําเต้า (M. fissipes) อ่ึงฟาวเลอร์ (M. floweri) อ่ึงข้างดํา (M. heymonsi) อ่ึง

แมนธีย ์(M. mantheyi) และอ่ึงขาคํา (M. pulchra)  

 อ่ึงอันนัม (Microhyla annamensis Smith, 1923) 

 จากการศึกษาครั้งนี้ไม่พบอ่ึงอันนัม (Microhyla annamensis) แต่ยังคงรายชื่ออ่ึงอันนัมไว้

เนื่องจากงานเอกสารอ้างอิงส่วนใหญ่มีรายงานการพบอ่ึงชนิดนี้ในประเทศไทย (Taylor, 1962; 

Nabhitabhata et al, 2000; Frost, 2011; ธัญญา และคณะ, 2554 และยอดชายและจันทร์ทิพย์, 

2555)  

 อ่ึงน้ําเต้ามลายู (Microhyla annectens Boulenger, 1900)  

มีการค้นพบครั้งแรกโดย Boulenger (1900) จาก Larut Hills, Perak Malaysia ที่ 4,000 ฟุต 

(ประมาณ 1,219 เมตร) ต่อมาได้มีรายงานจาก Bukit Larut คาเมร่อนไฮแลนด์ Cameron Highlands 

และ Genting Highlands ที่ความสูง 1,200-1,900 เมตรจากระดับน้ําทะเล ซึ่งรายงานส่วนใหญ่มาจาก

ประเทศมาเลเซีย (Smedley, 1931; Grismer et al., 2010; Onn et al., 2010)  

 ในประเทศไทยมีรายงานการพบอ่ึงน้ําเต้ามลายู (Microhyla annectens) มาตั้งแต่ปี 1917 โดย 

Smith และจากรายงานของ Taylor (1962) รายงานว่าพบที่อําเภอปะทิว จังหวัดชุมพร มีลักษณะทาง

ภูมิประเทศเป็นภูเขาและเนินสูง สลับพ้ืนที่ราบและเป็นที่ราบชายฝั่งทะเล (กรมทรัพยากรทางทะเลและ

ชายฝั่ง, 2555) แต่ไม่มีบริเวณใดที่มีลักษณะเป็นภูเขาสูงที่มีความสูงตั้งแต่ 1,000 เมตรข้ึนไป ทั้งนี้ลักษณะ

พ้ืนที่และการกระจายของอ่ึงน้ําเต้ามลายู (M. annectens) ที่มีการรายงานจากประเทศมาเลเซียก่อน

หน้านี้นั้น ค่อนข้างแคบและจํากัดเฉพาะเขตที่ราบสูง ซึ่งอาจเป็นปัจจัยสําคัญในการจํากัดขอบเขตการ

แพร่กระจายของอ่ึงน้ําเต้ามลายู (M. annectens)  ทําให้รายงานของ Smith ในปี (1917) และ Taylor 

(1962) ที่มีรายงานจาก อําเภอประทิว จังหวัดชุมพร อาจเป็นความสับสนในการจัดจําแนก ซึ่งการสํารวจ

ภาคสนามที่เทือกเขาสันกาลาคีรี ในเขตรักษาพันธ์สัตว์ป่า ฮาลา-บาลา อ.เบตง จ.ยะลา พบอ่ึงขนาดเล็ก 

ซึ่ ง เมื่ อนํ ามาจํ าแนกและเปรียบเทียบลักษณะทางสัณฐานวิทยา พบว่า เป็น อ่ึงน้ํ า เต้ ามลาย ู                

(M. annectens) ซึ่งมีการบรรยายลักษณะตรงกับรายงานของ Boulenger (1900)  โดยพบในแอ่งน้ําขัง
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บริเวณป่าพรุที่ความสูง 1,400 เมตรจากระดับน้ําทะเล ดังนั้นการศึกษาครั้งนี้จึงอาจกล่าวได้ว่าเป็น

รายงานแรกที่ยืนยันการมีอยู่จริงของอ่ึงน้ําเต้ามลายู (M. annectens) ในประเทศไทย 

 อ่ึงแม่หนาว (Microhyla berdmorei (Blyth, 1856)) 

ตัวอย่างอ่ึงแม่หนาว (Microhyla berdmorei) ที่นํามาศึกษาในครั้งนี้มีการบรรยายลักษณะ

เหมือนกับการศึกษาของ โกวิท (2545) ธัญญา (2546) และวุฒิ (2546) อีกทั้งผลการศึกษาครั้งนี้ได้มีการ

เพ่ิมเติมพ้ืนที่การแพร่กระจายในจังหวัดสตูลและจังหวัดนราธิวาส นอกเหนือจากการรายงานของ 

Nabhitabhata et al, 2000 ธัญญา, 2546 Nabhitabhata and Chan-Ard, 2005 และยอดชาย และ

จันทร์ทิพย์, 2555 ส่วนการกระจายตามระดับความสูงจากการศึกษาของ วรรณวิภา (2555) ได้รายงาน

การกระจายของอ่ึงแม่หนาว (Microhyla berdmorei) จากลําห้วยลําตะคองในอุทยานแห่งชาติเขาใหญ่ 

พบว่าสามารถพบตั้งแต่ระดับความสูง 400-1,000 เมตรจากระดับน้ําทะเล แต่จากการศึกษาครั้งนี้พบว่า

สามารถพบในพ้ืนที่ท่ีมีความสูงตั้งแต่ 50 -100 เมตรจากระดับน้ําทะเล 

 ทั้งนี้อ่ึงฟาวเลอร์ (Microhyla fowleri) ที่ปรากฏในรายงานของ ยอดชายและจันทร์ทิพย์ 2555 

นั้นเป็นเพียงชื่อพ้องของอ่ึงแม่หนาว (M. berdmorei)  เนื่องจากการศึกษาลักษณะทางพันธุกรรมของ     

Matsui et al. (2011) ซึ่งใช้ตัวอย่างที่มีลักษณะเช่นเดียวกับตัวอย่างต้นแบบและมาจากพ้ืนที่เดียวกัน 

ให้ผลว่ามีลักษณะทางพันธุกรรมคล้ายคลึงกับอ่ึงแม่หนาว (M. berdmorei)  

อ่ึงลายเลอะ (Microhyla butleri Boulenger, 1900) 

การศึกษาตัวอย่างอ่ึงลายเลอะ (Microhyla butleri) ในครั้งนี้มีการบรรยายลักษณะเหมือนกับ

การศึกษาของโกวิท (2545) และวิเชฏฐ์ และคณะ (2549) และผลการศึกษาครั้งนี้มีการเพ่ิมเติมพ้ืนที่การ

แพร่กระจายใน จังหวัดสงขลา ส่วนการกระจายในพ้ืนที่อ่ืนๆ เป็นไปตาม Nabhitabhata et al, 2000 

ธัญญา, 2546 Nabhitabhata and Chan-Ard, 2005 และยอดชาย และจันทร์ทิพย,์ 2555  
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อ่ึงน้ําเต้า (Microhyla fissipes Boulenger, 1884) 

การศึกษาตัวอย่างอ่ึงน้ําเต้า (Microhyla fissipes) ในครั้งนี้มีการบรรยายลักษณะเหมือนกับ

การศึกษาของโกวิท (2545) ธัญญา (2546) และวิเชฏฐ์ และคณะ (2549) และผลการศึกษาครั้งนี้มีการ

เพ่ิมเติมพ้ืนที่การแพร่กระจายใน จังหวดนครสวรรค์ จังหวัดภูเก็ต จังหวัดสตูล และจังหวัดยะลา ส่วนการ

กระจายในพ้ืนที่อ่ืนๆ เป็นไปตาม Nabhitabhata et al, 2000 ธัญญา, 2546 Nabhitabhata and 

Chan-Ard, 2005 และยอดชาย และจันทร์ทิพย,์ 2555 ส่วนการกระจายตามระดับความสูงจากการศึกษา

ของ วรรณวิภา (2555) ได้รายงานการกระจายของอ่ึงน้ําเต้า (M. fissipes) จากลําห้วยลําตะคองใน

อุทยานแห่งชาติเขาใหญ่ พบว่าสามารถพบตั้งแต่ระดับความสูง 400 และ 700 เมตรจากระดับน้ําทะเล 

แต่จากการศึกษาครั้งนี้พบว่าสามารถพบในพ้ืนที่ที่มีความสูงตั้งแต่ 20-500 เมตรจากระดับน้ําทะเล 

ส่วนลักษณะพ้ืนที่อาศัยของอ่ึงน้ําเต้า (Microhyla fissipes) ที่ศึกษามักพบจากบริเวณชายป่า 

สวนยางและแถบบ้านเรือน มักส่งเสียงร้องเพ่ือผสมพันธุ์หลังฝนตก ลูกอ๊อดที่พบอาศัยในแหล่งน้ํานิ่ง แอ่ง

น้ําชั่วคราว หลุมบนถนน สอดคล้องกับการศึกษาของ จันทร์ทิพย์ (2543), วุฒิ (2546) และ Leon and 

Chao (1999) 

อ่ึงข้างดํา (Microhyla heymonsi Vogt, 1911) 

การศึกษาตัวอย่างอ่ึงข้างดํา (Microhyla heymonsi) ในครั้งนี้มีการบรรยายลักษณะเหมือนกับ

การศึกษาของ โกวิท (2545) ธัญญา (2546) วุฒิ (2546) วิเชฏฐ์ และคณะ (2549) และผลการศึกษาครั้งนี้

มีการเพ่ิมพ้ืนที่การแพร่กระจายใน จ. ภูเก็ต จ. พัทลุง และ จ. สตูล ส่วนการกระจายในพ้ืนที่อ่ืนๆ เป็นไป

ตาม Nabhitabhata et al, (2000) ธัญญา (2546) Nabhitabhata and Chan-Ard (2005) และยอด

ชาย และจันทร์ทิพย ์(2555) 

ส่วนการกระจายตามระดับความสูงจากการศึกษาของ วรรณวิภา (2555) ได้รายงานการกระจาย

ของอ่ึงข้างดํา (Microhyla heymonsi) จากลําห้วยลําตะคองในอุทยานแห่งชาติเขาใหญ่ พบว่าสามารถ

พบในระดับความสูง 400 เมตรจากระดับน้ําทะเล แต่จากการศึกษาครั้งนี้พบว่าสามารถพบในพ้ืนที่ที่มี

ความสูงตั้งแต่ 20-100 เมตรจากระดับน้ําทะเล 
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อ่ึงแมนธีย์ (Microhyla mantheyi Das, Yaakob, and Sukumaran, 2007)  

รายงานการพบอ่ึงบอร์เนียว (Microhyla borneensis)ในประเทศไทย (Nabhitabhata et al., 

2000; Khonsue and Thirakhupt, 2001; ธัญญา, 2546; Nabhitabhata and Chan-Ard, 2005 และ    

ยอดชายและจันทร์ทิพย์, 2555) จากการศึกษาเมื่อเปรียบเทียบตัวอย่างอ่ึงที่ได้จากจังหวัดพัทลุง จังหวัด

สงขลาและจังหวัดนราธิวาส พบว่ามีลักษณะตรงกับอ่ึงแมนธีย์ (M. mantheyi) ซึ่งเป็นไปตามการศึกษา

ของ Das et al. (2007) ที่พบกลุ่มประชากรของอ่ึงบอร์เนียวที่มีการกระจายบนแผ่นดินใหญ่หรือบริเวณ

คาบสมุทรมลายูสามารถจําแนกเป็นชนิดใหม่ คือ อ่ึงแมนธีย์ (M. mantheyi) และกลุ่มประชากรที่มีการ

กระจายบนเกาะบอร์เนียวยังคงเป็นชนิดเดิม คือ อ่ึงบอร์เนียว (M. borneensis) ส่วนการรายงานถึงลูกอ๊

อดของอ่ึงบอร์เนียวในคาบสมุทรมลายูจากการศึกษาของ Leong and Chou (1999) และวุฒิ (2546) 

อาจต้องมีการศึกษาลักษณะลูกอ๊อดของอ่ึงแมนธีย์เพ่ิมเติมเพ่ือเป็นการยืนยันการแพร่กระจายของอ่ึงทั้ง

สองชนิดให้มีความชัดเจนมากยิ่งข้ึน 

ซึ่งการศึกษาครั้งนี้มีการเพ่ิมพ้ืนที่การแพร่กระจายอ่ึงแมนธีย์ (Microhyla mantheyi) ในจังหวัด

พัทลุงและจังหวัดสงขลา จากการรายงานของ Nabhitabhata et al (2000) ธัญญา (2546) 

Nabhitabhata and Chan-Ard (2005) และยอดชาย และจันทร์ทิพย ์(2555) 

อ่ึงขาคํา (Microhyla pulchra (Hallowell, 1861)) 

ตัวอย่างอ่ึงขาคํา (Microhyla pulchra) ที่นํามาศึกษาในครั้งนี้มีการบรรยายลักษณะเหมือนกับ

การศึกษาของ โกวิท (2545) ธัญญา (2546) และวิเชฏฐ์ และคณะ (2549) การศึกษาครั้งนี้มีการเพ่ิมเติม

พ้ืนที่การแพร่กระจายในจังหวัดนครสวรรค์ จากการศึกษาของ Nabhitabhata et al (2000) ธัญญา 

(2546) Nabhitabhata and Chan-Ard (2005) และยอดชาย และจันทร์ทิพย ์(2555 ) 

ส่วนการกระจายตามระดับความสูงจากการศึกษาของ วรรณวิภา (2555) ได้รายงานการกระจาย

ของอ่ึงขาคํา (M. pulchra) จากลําห้วยลําตะคองในอุทยานแห่งชาติเขาใหญ่ พบว่าสามารถพบในระดับ

ความสูง 400 เมตรจากระดับน้ําทะเล แต่จากการศึกษาครั้งนี้พบว่าสามารถพบในพ้ืนที่ที่มีความสูงตั้งแต่ 

100-500 เมตรจากระดับน้ําทะเล 
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กะโหลก 

 จากการศึกษาลักษณะสัณฐานของกะโหลกและสัดส่วนระหว่างกะโหลกกับความยาวลําตัวของอ่ึง

ในสกุลอ่ึงน้ําเต้าจํานวน 3 ชนิด คือ อ่ึงแม่หนาว (Microhyla berdmorei) อ่ึงน้ําเต้า (M. fissipes) และ

อ่ึงข้างดํา (M. heymonsi ) ค่าสัดส่วนต่างๆ ของอ่ึงในสกุลอ่ึงน้ําเต้าแปรผันโดยตรงกับขนาดลําตัว โดย

สัดส่วนระหว่างกะโหลกกับความยาวลําตัวของอ่ึงแม่หนาว (M. berdmorei) มากกว่าอ่ึงน้ําเต้า (M. 

fissipes) และอ่ึงข้างดํา (M. heymonsi ) แต่ค่าสัดส่วนระหว่างกะโหลกกับความยาวลําตัวของอ่ึงน้ําเต้า 

(M. fissipes) และอ่ึงข้างดํา (M. heymonsi ) มีค่าต่างกันไม่มากนักเนื่องจากอ่ึงทั้งสองชนิดมีขนาดลําตัว

ใกล้เคียงกัน  

 ทั้งนี้ขนาดของกะโหลกมีความสัมพันธกั์บขนาดของลําตัว ความยาว ความกว้างของกะโหลกและ

รูปร่างของเบ้าตา ซึ่งรูปทรงกะโหลกของอ่ึงกลุ่มนี้มีขนาดเล็กและสั้น ไม่มีเวอเมอร์รีนทีชบนกระดูกเพดาน 

(Parker, 1934) ส่วนมากรูปทรงของกะโหลกของสัตว์มีความสัมพันธ์กับพฤติกรรมการกินของสัตว์นั้นๆ 

(Davis, 1964; Gans, 1952; Liem, 1973)  ในกบมีการศึกษาความสัมพันธ์ระหว่างลักษณะหัวและ

อาหารเช่นกัน (Drewes and Roth, 1981; Toft, 1980 และ Zug and Zug, 1979) ซึ่ง Emerson 

(1985) กล่าวว่าลักษณะของกะโหลกมีความสัมพันธ์กับขนาดและความว่องไวของเหยื่อยกตัวอย่างเช่นอ่ึง

อ่างบ้าน (Kaloula pulchra) มีกะโหลกและขากรรไกรสั้นดังนั้นเหยื่อจึงมีขนาดเล็กและเคลื่อนที่ช้า โดย

อาหารของอ่ึงในสกุลนี้ส่วนใหญ่เป็นแมลงและมด (Norval et al., 2014 และ Erftemeijer and Boeadi, 

1991) 

เสียงร้อง 

 เมื่อพิจารณาเสียงร้องของอ่ึงในสกุลอ่ึงน้ําเต้าที่บันทึกได้เปรียบเทียบกับลักษณะเสียงร้องจาก

การศึกษาของ Heyer (1971), Matsui et al. (1996b) และ Sheriden et al. (2010) พบว่า 

เสียงร้องของอ่ึงแม่หนาว (Microhyla berdmorei) บันทึกจาก บ้านพูด อ.กงหรา จ.พัทลุง      

ที่อุณหภูมิ 24 องศาเซลเซียส มีลักษณะเป็น single call แต่ละ note มี 1 pulse ซึ่งต่างจากการศึกษา
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ของ Heyer (1971) จาก ป่าสะแกราช จ. นครราชสีมา ที่มีลักษณะเป็นเสียงร้องเป็น Series of pulsed 

note แต่ละ note มี 3-9 pulses  

 การศึกษาเสียงร้องของอ่ึงลายเลอะ (Microhyla butleri) บันทึกจาก อ.แว้ง จ.นราธิวาส 

อุณหภูมิ 24 องศาเซลเซียส เสียงมีลักษณะ Series of pulsed note เหมือนกับการศึกษาของ Heyer 

(1971) และ Matsui (1999) แต่แตกต่างกันที่จํานวน pulse per note  

 การศึกษาเสียงร้องของอ่ึงน้ําเต้า (Microhyla fissipes) ที่บันทึกจาก ต.คอหงส์ อ.หาดใหญ่      

จ.สงขลา  อุณหภูมิ 26 องศาเซลเซียส เสียงมีลักษณะ Series of pulsed note และมีจํานวน pulse 

เท่ากับ 11-22 per note อยู่ในช่วงเดียวกับการศึกษาของ Heyer (1971) และ Matsui (1996b) ส่วนค่า 

Fundamental Frequency ซึ่งในการศึกษาครั้งนี้มีค่าน้อยกว่าการศึกษาของ Heyer (1971) ซึ่งมีค่า 

Fundamental Frequency อยู่ในช่วง 80-500 เฮิรตซ ์

การศึกษาเสียงร้องของอ่ึงข้างดํา (Microhyla heymonsi) มีลักษณะเป็น a series of pulses 

เหมือนกับการศึกษาของ Heyer (1971) และ Matsui, (1996b) แต่ละ Call ประกอบด้วย 9-12 pulses 

ซึ่งอยู่ในช่วงเดียวกับเสียงจากการศึกษาของ Matsui (1996b) แต่ Call duration เท่ากับ Call period 

เท่ากับ 7.79 วินาท ี 

  ส่วนการศึกษาเปรียบเทียบเสียงในแต่ละประชากรปรากฏในงานของ Sheriden et al. (2010) 

ซึ่งศึกษาเสียงของอ่ึงข้างดํา (Microhyla heymonsi) จาก 2 กลุ่มประชากร คือ ประชากรจากประเทศ

ไทย และประชากรจากประเทศสิงคโปร์ พบว่าประชากรทั้งสองกลุ่มมีเสียงร้องที่คล้ายกันมาก 

การศึกษาเสียงร้องของอ่ึงขาคํา (Microhyla pulchra) บันทึกจาก ต.แม่เลย์ อ.ลาดยาว         

จ.นครสวรรค์ อุณหภูมิ 26 องศาเซลเซียส มีลักษณะเป็น series pulses ซึ่งเหมือนกับการศึกษาของ 

Heyer (1971) โดยแต่ละ Call จะม ี1-6 pulse ซึ่งต่างกับการศึกษาของ Heyer (1971) ที่แต่ละ call จะ

มี 10-20 pulses  

ในการศึกษาครั้งนี้บันทึกเสียงร้องในช่วงเวลากลางคืน และเป็นช่วงเวลาหลังฝนตกซึ่งมีความชื้น

สัมพัทธ์สูง เนื่องจากเวลากลางคืนที่มีความชื้นสัมพัทธ์อยู่ระหว่าง 87-100% มักพบกบที่ส่งเสียงร้อง
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มากกว่าที่ความชื้นสัมพัทธ์น้อยกว่า 87% (Cree, 1989) ส่วนอุณหภูมิของอากาศระหว่างการศึกษาอยู่

ในช่วง 24-26 องสาเซลเซียส โดยทั่วไปกบจะร้องบ่อยข้ึนในช่วงอุณหภูมิ 20-25 องศาเซลเซียส (Sluys 

et al., 2012) นอกจากนี้สิ่งแวดล้อมทางด้านสังคม (Social Environment) เช่น จํานวนกบในพ้ืนที่

ใกล้เคียงและระยะห่างในการบันทึกเสียงก็เป็นปัจจัยอีกที่ทําให้อัตราการส่งเสียงร้องของกบเปลี่ยนไป ซึ่ง

ทําให้อัตราของเสียงร้องเพ่ิมข้ึนและลดลงยังข้ึนอยู่กับพฤติกรรมของกบแต่ละตัวด้วย (Wong et al., 

2004)  

ลูกอ๊อด 

จากการศึกษาครัง้นี้ พบลูกอ๊อดในสกุลอ่ึงน้ําเต้าจํานวน 3 ชนิด คือ อ่ึงน้ําเต้า อ่ึงข้างดําและอ่ึงขา

คํา ซึ่งลักษณะทางสัณฐานวิทยาของลูกอ๊อดทั้งสามชนิดที่ศึกษามีลักษณะเหมือนกับลูกอ๊อดจากการศึกษา

ของ Smith (1916) Leong and Chou (1999) จันทร์ทิพย์ (2543) วุฒิ (2546) และสุภัจฉรี และคณะ 

(2555) ทั้งนี้สามารถแบ่งกลุ่มลูกอ๊อดของอ่ึงสกุลนี้ออกเป็น 2 กลุ่มใหญ่ คือ กลุ่มหากินบริเวณผิวน้ํา ซึ่ง

ปากมีลักษณะแผ่เป็นแผ่นหนัง และกลุ่มที่หากินบริเวณกลางน้ํา ซึ่งปากไม่แผ่เป็นแผ่นหนังและอยู่ค่อนไป

ทางด้านบนของหัว ลักษณะที่สําคัญของลูกอ๊อดในสกุลอ่ึงน้ําเต้า คือ เป็นลูกอ๊อดขนาดเล็ก ลําตัวโปร่งแสง 

ตําแหน่งของปากอยู่ทางด้านบนของส่วนหัว (Dorsal mouth) ทั้งนี้จากการศึกษาพบว่าลักษณะของลูกอ๊

อดอ่ึงน้ําเต้า และอ่ึงขาคํา มีลักษณะที่คล้ายกันมาก ดังรายงานของ Smith (1916) ซึ่งในการจําแนกชนิด

ของลูกอ๊อดของอ่ึงในสกุลนี้ไม่สามารถใช้โครงสร้างสูตรฟันได้เนื่องจากเป็นกลุ่มที่ไม่มีฟัน โดยลูกอ๊อดของ

อ่ึงข้างดําจะมีลักษณะพิเศษกว่าลูกอ๊อดอ่ึงในสกุลอ่ึงน้ําเต้าชนิดอ่ืน คือ การมีปากที่มีลักษณะเป็นแผ่นหนัง 

(Papilla) แบนบางรอบปาก ซึ่งสอดคล้องกับการศึกษาของ จันทร์ทิพย์ (2543) ที่รายงานว่า อ่ึงแม่หนาว 

อ่ึงลายเลอะ อ่ึงน้ําเต้าและอ่ึงขาคํา เป็นกลุ่มที่มีพฤติกรรมในการกินอาหารแบบดูดเข้าปาก ส่วนลูกอ๊อด

ของอ่ึงข้างดํา มีพฤติกรรมการกินอาหารแบบกรองอนุภาคแขวนลอยที่ไหลมากกับน้ํา ส่วนการจําแนก

ชนิดลูกอ๊อดของอ่ึงในสกุลนี้จึงต้องอาศัยลักษณะริมฝีปาก สีสันบริเวณหัวและลักษณะของครีบหางซึ่ง

เป็นไปในทางเดียวกันกับการศึกษาของ จันทร์ทิพย์ (2543) 

ทั้งนีก้ารศึกษาลูกอ๊อดเป็นการเพ่ิมข้อมูลการกระจายของสัตว์สะเทินน้ําสะเทินบกในประเทศไทย 

เช่น จันทร์ทิพย์ (2543) ที่พบรายงานใหม่ของ Leptolalax gracilis (Günther, 1872)ในประเทศไทย
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จากการศึกษาการแพร่กระจายของลูกอ๊อดและรายงานอ่ึงในสกุลใหม่ จาก วุฒิ (2546) อ่ึงในสกุลอ่ึงส้น

หนาม (Chaperina Mocquard, 1892) คือ อ่ึงส้นหนาม (Chaperina fusca Mocquard, 1892) และ 

ปาดตีนแดง (Rhacophorus pardalis Günther, 1858) จากการศึกษาลูกอ๊อดเช่นเดียวกัน  

การศึกษาเปรียบเทียบประชากรอ่ึงในสกุลอ่ึงน้ําเต้าในประเทศไทย 

 ผลจากการทดสอบความแตกต่างระหว่างเพศของอ่ึงในสกุลอ่ึงน้ําเต้าพบว่า อ่ึงน้ําเต้ามลาย ู     

(M. annectens) มีลักษณะที่ต่างกันระหว่างเพศ 13 ลักษณะซึ่งมีความแตกต่างกันมากที่สุดรองลงมา คือ 

อ่ึงข้างดํา (M. heymonsi) มีลักษณะที่ต่างกัน 12 ลักษณะ อ่ึงน้ําเต้า (M. fissipes) มีลักษณะที่ต่างกัน 

11 ลักษณะ อ่ึงแม่หนาว (M. berdmorei) มีลักษณะที่ต่างกัน 10 ลักษณะ อ่ึงลายเลอะ (M. butleri)    

มีลักษณะที่ต่างกัน 1 ลักษณะ ตามลําดับซึ่งแต่ละลักษณะที่ต่างกันนั้นบ่งชี้ว่าตัวเมียมีขนาดใหญ่กว่าตัวผู ้

 เมื่อพิจารณาดัชนีค่าความแตกต่างระหว่างเพศของอ่ึงสกุลอ่ึงน้ําเต้าในประเทศไทย ได้แก่        

อ่ึงน้ําเต้ามลายู (M. annectens) อ่ึงแม่หนาว (M. berdmorei) อ่ึงลายเลอะ (M. butleri) อ่ึงน้ําเต้า      

(M. fissipes) และอ่ึงข้างดํา (M. heymonsi) ซึ่งมีค่าดัชนีค่าความแตกต่างระหว่างเพศเท่ากับ 0.30, 

0.11, 0.08, 0.096 และ 0.34 ตามลําดับ พบว่าตัวเมียของอ่ึงในสกุลนี้มีขนาดใหญ่กว่าตัวผู้ ซึ่งชนิดที่มี

ความแตกต่างของขนาดชัดเจน คือ อ่ึงน้ําเต้ามลายู (M. annectens) อ่ึงลายเลอะ (M. butleri)          

อ่ึงแม่หนาว (M. berdmorei) อ่ึงข้างดํา (M. heymonsi) ส่วนอ่ึงน้ําเต้า (M. fissipes) ตัวผู้และตัวเมียมี

ขนาดลําตัวใกล้เคียงกัน ซึ่งเป็นไปตามการศึกษาการคัดเลือกทางเพศ (Sexual selection) และความ

แตกต่างระหว่างเพศ (Sexual dimorphism) ของ Shine (1979) ที่กล่าวว่าร้อยละ 90 ของสัตว์สะเทิน

น้ําสะเทินบกกลุ่มกบ เขียด (Anurans) ตัวเมียจะมีขนาดใหญ่กว่าตัวผู้  

 โดยขนาดที่มีความแตกต่างระหว่างเพศนั้นจะสัมพันธ์กับขนาดของตัวเมียมากกว่าตัวผู้ เนื่องจาก

ความสมบรูณ์ของตัวเมียจะเก่ียวข้องขนาดและจํานวนไข่ซึ่งมีประโยชน์ในแง่ของการสืบพันธุ์ (Wilbur et 

al, 1978; Woolbright, 1983 และ Han and Fu, 2013) ทั้งนี้ตัวผู้มีอัตราการตายสูงกว่าตัวเมีย ดังนั้น

ตัวผู้จึงไม่สามารถมีขนาดที่ใหญ่กว่าตัวเมียได้ เนื่องจากเมื่อมีอายุเท่ากันตัวผู้มักตายก่อนตัวเมีย (Shine, 

1979) และการที่ตัวผูม้ีขนาดลําตัวที่เล็กกว่าตัวเมียจึงทําใหเ้คลื่อนที่ได้ง่าย เพ่ิมโอกาสในการหาตัวเมียง่าย
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กว่าตัวผู้ท่ีมีขนาดใหญ ่ทั้งขนาดลําตัวเล็กยังมปีระโยชน์ในแงก่ารปกป้องพ้ืนที่อาศัยอีกด้วย (Shine, 1979 

และWoolbright, 1983) ส่วนลักษณะอ่ืนทีแ่ตกต่างระหว่างตัวเมียและตัวผูน้อกเหนือจากขนาดลําตัวแล้ว 

พบว่าความแตกต่างของสีบริเวณคาง โดยตัวผู้ของอ่ึงสกุลนี้มักมีคางสีเทาเข้มถึงดํา ความสดของสีบนหลัง

ก็เป็นอีกลักษณะหนึ่งที่ต่างกันระหว่างทั้งสองเพศ ซึ่งส่วนมากตัวผู้มักมีสีสันสดใสกว่าตัวเมีย (Shine, 

1979; Monnet and Cherry, 2002; Han and Fu, 2013) นอกจากนี้พบว่าประมาณร้อยละ 7 ของ

ชนิดของสัตว์สะเทินน้ําสะเทินบกที่ตัวผู้อาจมีขนาดใหญ่กว่าตัวเมีย ซึ่งสัตว์สะเทินน้ําสะเทินบกที่พบใน

กลุ่มดังกล่าวนั้นมักมีพฤติกรรมต่อสู้ในการคัดเลือกเพ่ือผสมพันธุ์ และมีการพัฒนาส่วนต่างๆบนร่างกายให้

มีลักษณะเป็นหนามเพ่ือใช้ในการต่อสู้อีกด้วย เช่น กบแรด (Limnonectes plicatellus) ตัวผู้มีติ่งแหลม

งอกบนหัวมีลักษณะคล้ายเขา กบห้วยขาปุ่ม (Limnonectes kuhlii) ตัวผู้ที่มีหัวขนาดใหญ่กว่าตัวเมีย 

และกบ Leptodactylus rugosus ตัวผู้มีหนามบนหลังมากกว่าตัวเมีย เป็นต้น (Shine, 1979; 

Woolbright, 1983 และ Lovich and Gibbons, 1992)  

 อ่ึงแม่หนาว (Microhyla berdmorei) มีประชากรจากภาคใต้ตอนกลางและภาคใต้ตอนล่าง 

ประชากร 2 กลุ่มนี้ มี 2 ลักษณะที่ต่างกัน คือ ระยะห่างระหว่างรักแร้และขาหนีบ และความกว้างลําตัว 

อ่ึงลายเลอะ (M. butleri) จากกลุ่มประชากรภาคใต้ตอนบนและภาคใต้ตอนกลางไม่มีความแตกแต่ง

ระหว่างประชากร 2 กลุ่ม ส่วนลักษณะทางสัณฐานวิทยาลักษณะอ่ืนๆ ในการศึกษาครั้งนี้ พบเพียง สีสัน 

ลวดลายบนลําตัวและขนาดของตุ่มบนลําตัวที่ต่างกันออกไปบ้าง แต่ลักษณะเหล่านี้สามารถพบได้ในทุกๆ 

ประชากรเช่นเดียวกัน ส่วนลักษณะทางสัณฐานวิทยาอ่ืนๆ เช่น ความยาวของผังพืดที่ยึดระหว่างนิ้ว 

จํานวนตุ่มใต้นิ้ว ไม่พบความแตกต่างกันระหว่างประชากร จากการตรวจสอบความแตกต่างระหว่าง

ประชากร พบว่าอ่ึงน้ําเต้า (M. fissipes) ที่ศึกษามีความแตกต่างระหว่างกลุ่มประชากรมากที่สุด โดย

ลักษณะที่มีความแปรผันมากที่สุด คือ ความยาวโคนขา ซึ่งความแตกต่างของประชากรส่วนใหญ่จะเป็น

ความแตกต่างระหว่างประชากรทางกลุ่มภาคเหนือและภาคกลาง ต่างกับกลุ่มประชากรทางภาคใต้ ทั้งนี้

ประชากรในภาคใต้เองก็มีความแปรผันของลักษณะเหล่านี้ด้วยเช่น ความแตกต่างของขนาดเส้นผ่าน

ศูนย์กลางตา ความยาวลําตัว และ ความยาวโคนขาระหว่างประชากรภาคใต้ตอนบนและภาคใต้ตอนกลาง 

หรือลักษณะความยาวโคนขาที่ต่างกันในประชากรภาคใต้ตอนกลางกับประชากรภาคใต้ตอนล่างและอ่ึง

ข้างดํา (M. heymonsi) มีประชากรจาก 2 กลุ่มประชากร แต่เป็นประชากรจากภาคใต้ตอนบนและ
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ภาคใต้ตอนกลาง พบว่ามี 2 ลักษณะที่ต่างกันคือ ความยาวโคนขา และความยาวนิ้วตีนที่ยาวที่สุด ทั้งนี้

ลักษณะที่แตกต่างกันในแต่ละที่คือ ลักษณะภูมิประเทศ โดยภาคเหนือและภาคกลาง มีฝนตกเป็นฤดูที่

ชัดเจน ภาคใต้ตอนบน ภาคใต้ตอนกลางและภาคใต้ตอนล่างมีฝนตกชุกเกือบทั้งปี ซึ่งความแตกต่างที่เห็น

ได้ชัดเจน คือ ลักษณะพรรณไม้ โดยภาคเหนือมีลักษณะป่าไม้ตามความสูงของพ้ืนที่ โดยมากเป็นป่าดิบ

แล้ง ป่าเต็งรัง ภาคกลางเป็นที่ราบและเป็นป่าเบญจพรรณ ภาคใต้ตอนบนมีลักษณะเป็นป่าดิบแล้ง 

ภาคใต้ตอนกลางมีลักษณะเป็นป่าดิบเขาต่ํา ส่วนภาคใต้ตอนล่างมีลักษณะเป็นป่าดิบชื้นแบบมลายู ซึ่ง

ความแตกต่างที่เห็นได้ชัดเจน คือ ลักษณะพ้ืนล่างของป่าที่เป็นที่อาศัยของอ่ึงสกุลนี้ ภาคเหนือพ้ืนป่า

ค่อนข้างแห้งเต็มไปด้วยใบไม้แห้ง ภาคกลางพ้ืนป่าค่อนข้างโล่งและแห้ง ภาคใต้ตอนบนพ้ืนล่างของป่า

ค่อนข้างโล่ง มีไม้พ้ืนล่างปกคลุมเล็กน้อย ภาคใต้ตอนกลางมีไม้พ้ืนล่างปกคลุมบ้างแต่ไม่หนาทึบ และ

ภาคใต้ตอนล่างมักมีไม้พ้ืนล่างเป็นจํานวนมากจึงทําให้บริเวณพ้ืนมีความชื้นสูง (ธวัชชัย, 2555) อาจกล่าว

ได้ว่าปัจจัยสิ่งแวดล้อมมีผลต่อการแปรผันของลักษณะทางสัณฐานวิทยาภายนอกของสัตว์สะเทินน้ํา

สะเทินบก (Berven, 1982; Riha and Berven, 1991; Ashton, 2002 และ Tryjanowski et al., 

2006) ซึ่งในประชากรอ่ึงสกุลนี้มีลักษณะที่แตกต่างกันอย่างเห็นได้ชัด คือ ความยาวขาหน้า ความยาวโคน

ขาและความยาวตีนหลัง โดยประชากรอ่ึงที่อาศัยในพ้ืนที่ที่มีลักษณะแห้ง โปร่ง เช่น ประชากรจากกลุ่ม

ภาคเหนือ ภาคกลางและภาคใต้ตอนบน มักมีความยาวของความยาวขาหน้า ความยาวโคนขาและความ

ยาวตีนหลังสั้นกว่าประชากรที่มาจากกลุ่มภาคใต้ตอนกลางและภาคใต้ตอนบน อาจมีความยาวขายาวข้ึน

ในบริเวณที่แห้งแล้งเพ่ือความสะดวกและรวดเร็วในการโยกย้ายพ้ืนที่เพ่ือการผสมพันธุ์ ทั้งยังอ้ือประโยชน์

ในการหลบหลีกผู้ล่าที่อาจพบเจอได้ง่ายอีกด้วย (วีรยุทธ์, 2552) ทั้งนี้เมื่อนําความยาวลําตัวของประชากร

อ่ึงน้ําเต้า (M. fissipes) จากกลุ่มภาคเหนือและภาคกลางที่มีอุณหภูมิต่ํากว่าภาคใต้มาเปรียบเทียบกัน

พบว่าประชากรในกลุ่มภาคเหนือและภาคกลางมีค่าเฉลี่ยของความยาวลําตัวมากกว่าประชากรในกลุ่ม

ภาคใต้ อาจเพราะอุณหภูมิเป็นปัจจัยสําคัญในการเจริญเติบโตของลูกอ๊อด หากอุณหภูมิต่ําจะลดอัตราการ

เจริญเติบโต ทําให้ช่วงพัฒนาการของลูกอ๊อดมีระยะเวลาที่นานข้ึน ส่งผลให้ขนาดของลูกอ๊อดเพ่ิมข้ึนจาก

อุณหภูมิปกติ เมื่อเป็นตัวเต็มวัยจะมีขนาดเพ่ิมข้ึน (Marrison and Hero, 2003)  
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บทที่ 6 

สรุปและขอ้เสนอแนะ 

จากการศึกษาในคร้ังน้ีและการตรวจสอบเอกสาร (Smith,1916, Smith, 1917a, Taylor, 

1962, Nabhitabhata et al 2000, Khonsue and Thirakhupt 2001,ธัญญา, 2546, 

Nabhitabhata and Chan-Ard, 2005, Matsui et al, 2005, Das et al, 2007, ธัญญา และคณะ, 

2554 และยอดชาย และจันทร์ทิพย,์ 2555) พบว่าอ่ึงในสกุลอ่ึงน้ําเต้าในประเทศไทยมี 8 ชนิด คือ อ่ึง

น้ําเต้ามลายู (Microhyla annectens Boulenger, 1900) อ่ึงอันนัม (M. annamensis Smith, 

1923) อ่ึงแม่หนาว (M. berdmorei (Blyth, 1856)) อ่ึงลายเลอะ (M. butleri Boulenger, 1900)

อ่ึงนํ้าเต้า (M. fissipes Boulenger, 1884) อ่ึงข้างดํา (M. heymonsi Vogt, 1911) อ่ึงแมนธีย์    

(M. mantheyi Das, Yaakob, and Sukumaran, 2007) และอ่ึงขาคํา (M. pulchra (Hallowell, 

1861)) ท้ังนี้ยังคงการรายงานอ่ึงอันนัม (M. annamensis) ไว้ในรายชื่อสัตว์สะเทินน้ําสะเทินบกของ

ไทย เนื่องจากไม่มีเอกสารใดท่ีคัดค้านเก่ียวกับการแพรก่ระจายของอ่ึงชนิดนี ้

ส่วนอ่ึงฟาวเลอร์ (M. floweri) และอ่ึงบอร์เนียว (M. bornensis) ที่มีรายงานการพบใน

ประเทศไทยนั้น (Nabhitabhata et al 2000, Khonsue and Thirakhupt 2001,ธัญญา, 2546, 

Nabhitabhata and Chan-Ard, 2005, ธัญญา และคณะ, 2554 และยอดชาย และจันทร์ทิพย์, 

2555) พบว่าอ่ึงฟาวเลอร์ (M. floweri) เป็นเพียงชื่อพ้องของอ่ึงแม่หนาว (M. berdmorei) (Taylor, 

1962 และ Matsui et al, 2005)และประชากรอ่ึงบอร์เนียว (M. borenensis) ท่ีแต่เดิมมีการ

รายงานในไทยน้ันเมื่อตรวจสอบแล้วพบว่า เป็นประชากรอ่ึงแมนธีย์  (M. mantheyi)                

(Das et al, 2007)  

ทั้งนีล้ักษณะของลูกอ๊อดและเสียงร้องสามารถใช้เป็นหลักฐานเพิ่มความแม่นยําในการจําแนก

ชนิดของอ่ึงในสกุลอ่ึงนํ้าเต้าได้ 

อ่ึงในสกุลอ่ึงนํ้าเต้ามีความแตกต่างของขนาดลําตัวระหว่างสองเพศชัดเจนโดยตัวเมียมีขนาด

ใหญ่กว่าตัวผู้และตัวผู้ของอ่ึงในสกุลนี้มักมีคางสีดําหรือสีเทาเข้ม 
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ความแตกต่างระหว่างประชากรในแต่ละภูมิภาคของประเทศไทยสามารถแบ่งตาม            

ชีวภูมิศาสตร์ คือ กลุ่มที่มีการกระจายเหนือคอคอดกระและกลุ่มที่การกระจายใต้คอคอดกระ ซึ่งเห็น

ได้การศึกษาน้ี คือ อ่ึงน้ําเต้า (M. fissipes) พบว่าประชากรท่ีมีการกระจายใน 2 กลุ่มชีวภูมิศาสตร์

ดังกล่าวไม่มีความแตกต่างกัน ส่วนการศึกษาความแตกต่างระหว่างประชากรในแนวเทือกเขาใน

ภาคใต้ของประเทศไทย พบว่า อ่ึงน้ําเต้า (M. fissipes) ท่ีกระจายในภาคใต้น้ันมีความแตกต่าง

ระหว่างประชากรมากที่สุด โดยมีลักษณะที่ต่างกัน 5 ลักษณะ คือ ขนาดเส้นผ่านศูนย์กลางตา ความ

ยาวลําตัว ความยาวแข้ง ความยาวโคนขา และความยาวตีนหลัง ส่วนอ่ึงที่มีความแตกต่างระหว่าง

ประชากรในแนวเทือกเขาในภาคใต้รองลงมา คือ อ่ึงแม่หนาว (M. berdmorei) และอ่ึงข้างดํา                 

(M. heymonsi) โดยอ่ึงแม่หนาว (M. berdmorei) มีลักษณะท่ีต่างกัน คือ ความยาวระหว่างรักแร้ถึง

ขาหนีบและความกว้างลําตัว ส่วนอ่ึงข้างดํา (M. heymonsi) มีลักษณะที่ต่างกัน คือ ความยาวโคนขา

และความยาวนิ้วตีนท่ียาวที่สุด และอ่ึงท่ีไม่มีความแตกต่างระหว่างประชากรในแนวเทือกเขาใน

ภาคใต้ คือ อ่ึงลายเลอะ (M. butleri)  ทั้งนี้ลักษณะที่มีความแปรผันในประชากรอ่ึงสกุลอ่ึงน้ําเต้ามาก

ที่สุด คือ ความยาวโคนขา  

ข้อเสนอแนะและปัญหา 

1. อ่ึงอันนัม (M. annamensis) การศึกษาคร้ังน้ีไม่สามารถสรุปได้แน่นอนว่าประชากรอ่ึง

ชนิดนี้ในไทยเนื่องจากไม่มีการสํารวจภาคตะวันออกซึ่งเป็นเขตการกระจายของอ่ึงชนิดน้ี ได้แต่อ้าง

จากการศึกษาดังน้ี Taylor (1962) Nabhitabhata และคณะ (2000) ธัญญา (2546) Nabhitabhat 

และ Chan-ard (2005) ธัญญาและคณะ (2554) ยอดชายและจันทร์ทิพย์ (2555) 

2. ควรศึกษาเพิ่มเติมเก่ียวกับลูกอ๊อดของอ่ึงแมนธีย์ (M. mantheyi) เพื่อนํามาเปรียบเทียบ

กับการศึกษาของ Leong and Chou (1999) และวุฒิ (2546) ท่ีมกีารรายงานถึงลูกอ๊อดอ่ึงบอร์เนียว

ในคาบสมุทรมลายเูพื่อเป็นการยืนยันการแพร่กระจายของอ่ึงท้ังสองชนิดให้มีความชัดเจนมากยิ่งข้ึน 

3. การศึกษาเสียงร้องและลูกอ๊อดเป็นการศึกษาท่ีสําคัญและมีประโยชน์ในด้านอนุกรมวิธาน

ทั้งยังเพิ่มข้อมูลทางด้านชีววิทยาของอ่ึงแต่ละชนิดด้วย 

4. ปัญหาในการศึกษาเสียงร้องเนื่องจากอ่ึงในสกุลนี้มักจับกลุ่มร้องในช่วงหลังฝนตกและอ่ึง

บางชนิด เช่น อ่ึงน้ําเต้า อ่ึงลายเลอะ อ่ึงข้างดํา และอ่ึงขาคํา มีการใช้พื้นที่สืบพันธุ์ในแหล่งนํ้าเดียวกัน 



 
 

72 
 

 

ทําให้รอบๆแหล่งนํ้าน้ันมีอ่ึงกลุ่มนี้อย่างน้อย 2 ชนิด ส่งเสียงร้องพร้อมกัน ทําให้เกิดความลําบากใน

การแยกเสียง 

5. การศึกษาประชากรของอ่ึงสกุลนี้ ควรมีการศึกษาเพิ่มเติมในด้านความแปรผันของ

ลักษณะทางสัณฐานวิทยาภายนอกเพื่อเพิ่มความชัดเจนของผลการศึกษา 
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ภาคผนวก  

ตารางที ่1 ขนาดของลักษณะ 

Species 
 

SEX 
 

n HW HL ED SED IO ND SVL AGL 

X±SD X±SD X±SD X±SD X±SD X±SD X±SD X±SD 

M. 

annectens 

M 6 5.04±0.28 4.56±0.34 1.54±0.21 1.47±0.10 2.70±0.26 1.11±0.12 14.40±1.09 5.16±0.65 

F 3 5.90±0.34 5.38±0.80 1.85±0.05 1.67±0.24 3.11±0.10 1.22±0.07 18.74±0.71 7.55±0.57 

M. 

berdmorei 

M 18 12.07±1.71 10.07±1.29 3.50±0.47 4.17±0.95 5.20±0.85 2.81±0.39 34.06±4.30 12.63±2.31 

F 19 13.15±1.65 10.79±0.97 3.73±0.42 4.04±1.05 5.91±0.65 3.10±0.36 37.87±3.87 14.51±3.04 

M. butleri M 7 6.06±0.58 5.69±0.59 2.10±0.32 1.73±0.37 2.93±0.22 1.67±0.14 18.34±2.15 7.51±2.07 

F 8 6.77±0.70 5.92±0.51 2.28±0.29 1.85±0.24 3.22±0.30 1.64±0.21 19.90±1.96 7.05±1.52 

M. fissipes M 13 6.44±0.83 5.65±0.61 1.90±0.35 2.00±0.41 2.98±0.49 1.57±0.23 20.29±2.60 8.20±2.13 

F 19 7.18±0.81 6.50±0.83 2.06±0.49 2.27±0.48 3.72±0.73 1.61±0.34 22.24±2.39 10.20±2.26 

M. heymonsi M 11 5.23±0.84 4.87±0.69 1.80±0.25 2.47±0.37 2.62±0.45 1.51±0.20 16.92±1.43 5.94±1.16 

F 5 6.40±1.17 5.97±0.84 2.35±0.61 2.85±0.46 2.83±0.27 1.72±0.26 22.68±3.08 9.46±2.34 

M. pulchra M 6 10.02±1.05 8.65±1.07 3.18±0.50 2.38±0.22 4.60±0.41 2.29±0.43 26.25±3.13 11.21±0.77 

F 0 - - - - - - - - 

M. mantheyi M 4 10.02±1.05 8.65±1.07 3.18±0.50 2.19±0.15 3.62±0.40 1.88±0.20 20.64±1.45 7.31±1.73 
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ตารางที ่2 ขนาดของลักษณะ (ต่อ) 

Species 

 

SEX n BW TL FAL HUL TFL FEL FL TTL 

X±SD X±SD X±SD X±SD X±SD X±SD X±SD X±SD 

M. annectens M 6 7.19±0.67 8.94±0.72 6.89±0.55 2.83±0.31 2.37±0.17 6.75±0.38 10.87±1.50 5.29±0.79 

F 3 9.28±0.56 10.83±1.06 8.34±0.25 3.63±0.11 3.33±0.27 9.12±1.06 14.36±1.09 6.59±0.42 

M. berdmorei M 12 16.83±2.87 23.85±2.57 13.23±1.87 6.25±0.92 4.88±0.73 19.34±3.02 28.15±3.58 15.39±2.65 

F 17 20.55±3.64 26.68±2.95 14.93±1.13 7.30±1.07 5.24±0.74 21.99±2.40 30.45±2.73 16.68±1.91 

M. butleri M 7 7.06±1.50 10.77±0.92 7.24±1.11 3.95±0.88 3.11±0.72 9.48±1.62 14.95±1.77 8.32±1.15 

F 8 9.13±1.36 11.29±1.30 8.11±0.65 4.32±0.65 3.40±0.31 10.23±1.13 15.18±1.09 8.64±1.14 

M. fissipes M 13 9.45±2.42 11.03±0.95 7.90±1.07 3.66±0.57 2.61±0.50 9.791.18 14.98±1.90 7.76±0.80 

F 19 11.57±2.01 12.08±0.76 8.52±0.75 4.32±0.80 2.90±0.67 10.88±1.65 15.67±2.02 8.09±1.00 

M. heymonsi M 11 6.64±1.64 9.80±1.14 6.66±0.56 3.21±0.63 2.45±0.54 7.03±1.73 13.31±1.76 6.09±0.87 

F 5 11.07±2.52 12.45±1.40 8.16±1.13 3.70±1.01 3.05±0.48 8.81±1.44 16.53±2.16 7.82±0.93 

M. pulchra M 6 16.84±1.99 15.57±0.68 12.14±4.11 5.25±0.28 3.55±0.40 14.67±0.95 20.34±0.60 9.78±0.18 

F 0 - - - - - - - - 

M. mantheyi M 4 10.57±1.97 13.04±2.17 8.36±1.28 3.81±0.63 2.63±0.34 11.28±1.72 14.44±0.42 8.50±1.16 

F 0 - - - - - - - - 
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ตารางที่ 3 ค่าจากการวัดกะโหลก 

Species n SB MOD FPL MxL SL NL 

X±SD X±SD X±SD X±SD X±SD X±SD 

M. berdmorei 6 10.74±1.10 4.75±0.65 6.55±0.60 7.065±0.60 9.59±0.97 3.24±0.47 

M. fissipes 6 7.92±0.90 3.13±0.37 4.81±0.5 4.19±0.30 5.93±0.77 2.51±0.35 

M. heymonsi 6 5.55±0.30 2.59±0.29 3.97±0.30 3.2±0.30 5.31±0.53 2.22±0.40 
 

ตารางที่ 4 ค่าลักษณะต่างๆของเสียง 

ชนิด Call duration (ms) Call period (s) Fund. Freq 

(Hz) 

Max. Freq. 

(Hz) 

Note per call 

M. berdmorei 42 7.79 600 1810 1 

M. butleri 326 2.9 900 2580 11-22 

M. fissipes 458.5 9.63 900 2490 11-22 

M. heymonsi 549 9.51 1100 1760 9-12 

M. pulchra 375 6.81 900 2540 1-6 
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                        ตารางที่ 5 ขนาดของลูกอ๊อด 

 

Species 

 

n 

BL MBW IOD TAL TL 

X±SD X±SD X±SD X±SD X±SD 

M. pulchra 12 8.41±0.81 4.69±0.80 6.08±0.55 19.79±1.86 28.20±1.97 

M. fissipes 15 4.39±0.33 3.22±0.19 2.99±0.30 7.49±0.50 11.88±0.71 

M. heymonsi 15 5.86±0.38 3.52±0.27 3.46±0.28 9.16±4.04 15.03±4.04 
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